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ELOSZO 


Egy konyv sziiletese, megirasa joval korabban elkezdodik, mint ahogy azt a szerzo 
tudatositana magaban. Ugy gondolom, hogy a jelenkortortenetben, a kutatotol kiild- 
noskepp elvart objektiv kozelitesmod es racionalizalas ellenere, az erzelmek legalabb 
annyira befolyasolnak benniinket az abrazolas soran. A kovetkezo emlekeimet ideznem 
fel ehhez kapcsolodva. Az egyik foti interjuzas alkalmaval mar hosszu ideje hallgattam 
az idos ferfi reszletes visszaemlekezeset a telepiiles multjarol. Kezdetben, oriilve, hogy 
szoba all velem, a szokasos modon nyitotta tettem az interjut, hagytam beszelni, amirol 
6 jonak latja. Eszreveheto volt, hogy az engem leginkabb erdeklo 1959-1960. evi tortene- 
seket rendszeresen kikeriili. Megszakitva az emlekezeset, felolvastam neki egy iigyesz- 
segi dokumentumbol, a megkinzottak nevsoraval egyiitt. O, a vallam fole hajolva kovette 
a szamitogep kepernyojen olvashato szoveget, s minden nevnel megjegyezte, „igen, 
ismerem, de maganak errol itt senki nem fog beszelni.” Egy masik, sok hasonlo koziil 
kivalasztott emlekem a Magyar Orszagos Leveltar kutatotermehez kotodik, amikor tobb 
hivatalos beszamolo olvasasa kozben vilagossa valt, hogy a kollektivizalas elol valoja- 
ban ongyilkossagba menekiilt szemelyek csaladtagjai talan meg ma sem ismerik az 
elhalalozas valodi koriilmenyeit, mert azokat hamisan abrazoltak, illetve megprobaltak 
a nyomokat eltiintetni. S ha a hozzatartozok es a falubefiek egy resze sejtette, tudta is 
a tenyleges okokat, azokrol jobbnak lattak nem beszelni. 

Mas alkalommal, amikor Komarom megyeben kutattam, egy megkinzott gazda 
lanya, otven evvel az 1960. evi traumatikus tortenesek utan, egy kozvetlt6 segitse- 
genek koszoidietoen eloszor hajlandosagot mutatott a beszelgetesre. A ket nappal 
kesobbi telefonos jelentkezesemkor azonban mar elharltotta a velem valo talalko- 
zast, mondvan, hogy „ne bolygassuk a multat [...], most is konny szokik az ember 
szemebe, [...] es hat a gyerekeknek se legyen ebbol bajuk.” Vegul elfogadta, hogy 
az en dolgom megiscsak a mult bolygatasa, s igy talalkoztunk, a diktafont viszont 
nem kapcsoUiattam be. Eljutottam egy sikeres fovarosi iizletemberhez is, aki sajat 
felnottkoranak kezdetet, egyben a Vas megyei falu elhagyasaval kapcsolatos donte- 
set, s apja alkoholistava valasanak idejet ahhoz az emlekkephez, tapasztalathoz koti, 
amikor kamaszkent az agitalas alatt titokban megleste apja kinzasat. 

Ezek a tortenesek, elfojtasok es kerdesek kikenyszeritik, hogy a jelenkorkutato 
rakerdezzen hivatasanak celjaira, ertelmere is. Miert, milyen szandekkal tolt hosz- 
szu idot leveltarakban vagy emlekezok tarsasagaban? Pusztan azert, hogy irjon 
egy erdekes tortenetrol, hozzajarulva ezzel a tudomany epitesehez, vagy van egy, 
az elobbihez Uleszkedo, de fontosabb feladata is? Azt gondolom, hogy alapvetoen 
a tarsadalmi, nemzeti onismerethez keU a maga eszkozeivel, erejevel hozzajarulnia, 
kiilonosen akkor, ha mint jelen esetben is, nyUvanvaloan tabusitott, torzltottan 
abrazolt multbefi tortenesekrol van szo. Persze, mint mindig, minden Uyen szel- 
lemu vaUalkozasnak ara van. 
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A kutatas soran tisztaban voltam azzal, hogy a sajat diktaturankrol szerzett sze- 
melyes tapasztalataim, konkret forraselemzeseim sok esetben mennyire szemben 
allnak a sok-sok publikacioban olvashato interpretaciokkal. Vilagos volt szamomra, 
hogy az egyeni es kollektfv traumakat rejto tema, a torteneti forrasok korenek meny- 
nyisege mind a kutatoi erot, mind pedig az eddigi ertelmezeseket tulfeszitheti. Idoben 
kaptam pofonokat, peldaul publikacio visszautasitasanak formajaban, amelyek altal 
meg elesebbe valtak a hatarok es a magamnak szabott feladatok konturjai. Ugyanak- 
kor biztatasban is reszesiiltem. Igy peldaul varosi, kutatoi beszelgetesek soran kideriilt 
szamomra, hogy temam kapcsan sok kollegam oriz szemelyes es traumatikus, bar 
rendszerint kibeszeletlen csaladi emleket a kollektivizalasr 61 . A politikai diktaturak 
egyik sulyos oroksege, hogy az utokorra marad a gyaszmunka elvegzese. 

A fentiekben idezett peldak es a sajat szakmai felelossegem alapjan dontottem 
el, hogy egyelore felreteszem az interjus visszaemlekezeseket, s eloszor a hagyoma- 
nyos, irott forrasokon keresztiil, elsosorban magukbol a partallami szervezetek altal 
rogzitett es rendszerint titkositott beszamolokbol, a propaganda sajat logikajabol 
kiindulva bontom ki a valodi kepeket, hiszen a detektivek modszereivel abban is 
megtalalhatok az eletszerii torteneti lancszemek. A feladat egyik nehezsege az volt, 
hogy a tobbsegi tapasztalatot jelento, de elfojtott, s leveltari forrasokban nem vagy 
alig dokumentalt eroszakalkalmazas jellegado voltat szakmank kovetelmenyenek 
megfeleloen igazolnom kellett. Az „egy tanu nem tanu” elve alapjan fogalmazodott 
meg az ujabb feladat, az, hogy a teljes kollektivizalas eveinekkiemelt fondjait kutas- 
sam, valamennyi megyei leveltarra kiterjedoen. A leveltari forrasokban elsosorban 
a jarasi szinteken igyekeztem megtalalni a selejtezetlen dokumentaciot, s megfejteni 
a partiratok jellegzetes es onleleplezo nyelvi kodjait. Hosszu, az interjuzasokkal egy- 
bekotott videki leveltari napok, a kollegialis segitsegek, a szaporodo spontan emle- 
kezesek egyre tobb szabalyszeruseget korvonalaztak a koHektivizalasrol. A „torte- 
net” mar a fejemben volt, de a lepesrol lepesre torteno tortenetkutatoi gyaszmunka 
ezutan kovetkezett, amikor a tobbdoboznyi fenymasolatot es fotofelvetelt ki kellett 
jegyzetelni, vagy teljes terjedelemben legepelni. Olykor magam is eszleltem, csala- 
dom meg inkabb, hogy tulzottan is benne eltem az egyszerre lelekolo es lelekemelo 
munkaban, bar mindannyian tudtuk, hogy ezt a kutatast nekem el keH vegeznem, 
az olvasottakat, a talalkozasokat fel keU dolgoznom, sot ki keU beszelnem, meg keU 
irnom targyszeruen. Ahogyan a dolgoktulajdonkeppen tortentek, tortenhettek. 

A konyv alapjaul szolgalo keziratot az MTA doktori palyazat reszekent fejeztem 
be 2011-ben. 1 A kotet szerkesztese soran jelentos reszben atdolgoztam a disszerta- 
ciot. Halas sziwel mondhatom el, hogy a csaladi segitseg, majd a szakmai gondozas 
es olvasoszerkesztes soran az arra hivatottak mindent megtettek a munka sikereert. 
A konyv barmUyen hianyossaga termeszetesen az en felelossegem. 


1 A disszertacio dme: A videki Magyarorszdgpolitikai tdrsadalomtortenetei 1945-1965. A diktatura 
tdrsadalmiasitasa es a kollektivizalds magyar-nemet osszekasonUtasban, (1. kotet) 2011. 545 oldal; 
Dokumentumok a videki Magyarorszagrol 1945-1962. (2. kotet) 2011. 491 oldal. 


A monografiaban elsosorban uj szempontok es ismeretek megfogalmazasara 
torekedtem, amelyek hitelesseget, eletszeruseget azzal is erositeni szandekozom, hogy 
a disszertacio meUekletekent osszeaUitott forrasgyujtemenyt kibovitve, idovel onaUo 
kotetben is kozzeteszem, bizva benne, hogy az nemcsak minden Uyen temaju tovabbi 
kutatas szamara bizonyul majd hasznosnak, de az oktatas celjait is jol szolgalja. 

Merlegelve a kutatas soran felhalmozott irasos torteneti forrasok mennyiseget 
es minoseget, ugy dontottem, hogy lemondok annak a kozel 40 interjunak a koz- 
readasarol, amelyeket az elmult evekben e temaban keszitettem, s azokat csupan 
bizonyos esetekben, Ulusztrativ modon hasznalom. Az irott forrasok bosege meUett 
tekintettel keUett lennem arra is, hogy a szobeU tortenetek es az emlekezetkutatas 
hatvanyozottan mai perspektivabol formalt szovegei alapvetoen mas kozelitesmo- 
dot es tudomanyos abrazolast kovetelnek meg. Az interjuk keUo melysegu elem- 
zese szetfeszitette volna az egyebkent is terjedelmes munka kereteit. Mikent azt mar 
erzekeltettem, a megyei leveltari latogatasok idejere reszben elore megszervezett 
vagy spontan interjuzasok soran megrazo elmenyekre, tapasztalatokra tettem szert. 
Onmagukban is tanulsagosak, a rendszervaltozas termeszetrajzara is utaloak voltak 
azok a beszelgetesek, amelyek soran meg 2010-ben is sokszor a kondicionalt felelem, 
az ontabusitas hatasaval szembesiiltem. Azt gondolom, ez arra is visszavezetheto, 
hogy a 20. szazad masodik feleben felszamolt parasztsag tarsadalmi csoportjanak 
valodi kepe, traumatUcus multja a nyUvanos emlekezetben es a torteneti abrazolas- 
ban ahg jelenik meg. A videk tarsadalmi eroziojanak, mentalis es fizikalis kiiirese- 
desenek eredoi sok tekintetben feledesbe merultek, mikozben a kovetkezmenyekkel 
naponta szembesiilunk. 

A kutatas, majd pedig a monografia elkeszitese soran tobb szemelyes es intez- 
menyes tamogatasban reszesiiltem. Akik az elobbiben itthon es kiilfoldon erintet- 
tek, azok kiilonosen jol tudjak, hogy koszonettel tartozom nekik. Az idegen nyelvu 
jelenkortorteneti munkak tobbseget az 1990-es evek masodik feletol a rendszeresse 
valo, hosszabb-rovidebb ideju gottingeni (Max-Planck-Institut fiir Geschichte), ber- 
lini (Humboldt Universitat zu Berlin, Berliner KoUeg fiir Vergleichende Geschichte 
Europas) es potsdami (Zentrum fiir Zeitgeschichte Potsdam) osztondijak idejen 
ismerhettem meg. 

A Miskolci Egyetem Uj- es Jelenkori Magyar Torteneti Tanszekenek, majd pedig 
az ottani Tortenettudomanyi Intezet oktatojakent 2005 es 2008 kozott az Orszagos 
Tudomanyos Kutatasi Alap segftsegevel folytathattam munkamat. Az OTKA-szer- 
zodesnek megfeleloen, munkahelyem lehetove tette, hogy a 2007/2008-as tanevben 
csak kutatassal es tanulmanylrassal foglalkozhassam. Uj munkahelyem, a Karoli 
Gaspar Reformatus Egyetem is keUo szakmai hatteret biztosftott ahhoz, hogy a kez- 
iratot lezarhassam. 

Ezzel a tematikaval (Videki tdrsadalmak Magyarorszagon 1930-1960. Struk- 
tura- es tapasztalattortenet) ugyanebben az idoszakban ket nemzetkozi egyiitt- 
mukodeshez is csatlakozhattam. Egyreszt reszt vehettem a „Rural Societies” nevu 
COST-programban, masreszt 2007-2008-ban a „lhe CoUectivization of Agriculture 


/ 
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in Communist Eastern Europe. Comparison and Entanglements from the X930s to 
the 1980S” cimu programban. 

A kutatas es a szovegiras soran tobb tervezett es varatlan talalkozas, beszelgetes, 
muhelyvita hatott a gondolkodasomra. Koszonom az attol eltero es az azt megero- 
sito velemenyeket! 

Godollo, 2012. februar 


I. KO Z ELlTESEK. A JELENKORTORTfiNET-lRAS 

elmEleti Es mOdszertani problemAi 

„Mindenesetre talaloan es helyesen yalaszolt Nagy Sandornak egy elfogott kaloz. 
Ugyanis, amikor a kiraly ezt az embert megkerdezte, hogy mi jogon nyugtalanltja 
a tengert, a kaloz teljes vakmeroseggel lgy szolt: »Azon a jogon, amelyiken te a fold- 
kerekseget nyugtalanitod. De mivel en csekely szamu hajoval viszem veghez, ezert 
rablonak neveznek, teged pedig hadvezernek, mivel nagy hajohaddal koveted el 
ugyanazt.« ,n 


Amikor tizenket ewel ezelott - egy tanszeki oktatoi feladat miatt ~ eldontottem, hogy 
a korabbi ujkori tarsadalomtorteneti kutatast felvaltom a jelenkortorteneti elemzessel, 
tobb kiluvassal is szemben talaltam magam. Az elso, maig meghatarozo tapasztalatom 
az volt, hogy talan csak a palyam elejen foglalkoztatott ennyire egy tema es annak 
kutatasmodszertana. Diakkent kiilonbozo okok miatt inkabb elkeriilt vagy tabutemak 
kotottek le az erdeklodesemet, s ugyanezt ereztem a kezdeti jelenkortorteneti tajeko- 
zodasban is. A tortenelmi jelensegeket mennyisegi kerdesnek is tekintem, ami egy- 
arant megjelenik a torteneti forrasokban, a szereplok viselkedeseben, de allltasaink 
ervenyessegeben is. Eppen ezert a kezdeti tajekozodasban az foglalkoztatott, hogy mi 
tortent a „munkas-paraszt allam” ket nagy tarsadalmi csoportjaval? Paradox modon, 
aranyukhoz kepest az emlitettekrol van a legkevesebb tudomanyos kutatasi eredmeny. 1 2 
Ez a kerdes egyre inkabb erdekelt. Egy kisebb lepteku, nemet-magyar osszehasonli- 
tasra torekvo munkassagtorteneti vizsgalat utan mindinkabb foglalkoztatott, hogy 
mikent es miert hullott szet ilyen radikalis gyorsasaggal egy, a 20. szazad kozepen meg 
tobbsegi agrartarsadalom. A tarsadalomstatisztikai mutatok alapjan egyertelmu volt, 
hogy az egykori parasztsag marginalizalt helyzete a torteneti kutatasokban komoly 
feladatot takar. A tudomanyos es a tarsadalmi onismeret ezen hianya alapvetoen moti- 
valt a munkamban. 

Az egyik kiindulo kerdesem az volt, hogy milyen tudomanyos hozadeka 
lehet - utalva Fel Edit egyik irasanak cirnere 3 - a sajat diktaturajaban kutato torte- 
nesz munkajanak? Milyen feladatokkal talalja magat szembe az ember? A normativ 
valasz erre a kerdesre elvileg az lehet, hogy eppen ugy kell eljarnia, mintha a kozep- 
kori vagy a hosszu 19. szazadi jelensegeket vizsgalna. A gyakorlatban azonban sza- 
molnom kellett azzal, hogy - 1960-ban sziiletett - oregdiakkent termeszetesen sajat 


1 Szent Agoston 2005: 265-266. 

2 A kiilfoldi kitekintesben ertelmezett, hasonloan csekely sulyu nemet agrartorteneti kutatasra lasd 
Bauerkamper 1994; Zimmermann 1998; Eckart i998a, Eckart 1998^ Gudermann 2001; Schone 
2003; Kluge 2005. A munkassagrol szolo elso atfogo monografia: Belenyi 2009. 

3 Fel 2001. 
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gyerek- es fiatalkori emlekeim, megfigyeleseim is beepiilnek az eredendoen tudo- 
manyos elmeletek ertelmezesebe es a forrasvizsgalatba. Kerdesfelveteseink onma- 
gukban is nyilvanvalo szelektalast es szemelyesseget tiikroznek. 4 Ezt azonban nem 
tekintem problemanak, csak tudatositani szeretnem a kikapcsolhatatlanul jelen levo 
szemelyes tapasztalat erejet. Egyfajta fegyelmezett szubjektivitassal igyekszem sze- 
melyes nezopontjaimat besorolni sok „tulelo” kortarsam emlekkepei es ertelmeze- 
sei koze. 5 Azt, hogy mennyire az adott korszak iranti, vagy az eletkorra es szemelyes 
okokra visszavezetheto erdeklodes vezetheti a kutatot, azt reszben magam is igazol- 
hatom. Egykor leveltaroskent hivatalbol foglalkoztam az un. szocialista kori fon- 
dokkal, de akkor az ujkori forraskutatasaim tiikreben meg nem gondoltam, hogy 
ezeket - a zarolt dokumentacio es a tiltas miatt - tudomanyos igenyesseggel eppen 
en elemezhetnem. 

A kutatas kezdeten, a szemelyes benyomasokon tul, a megszokott ujkori tar- 
sadalomtorteneti temak es modszertanok miatt azt gondoltam, hogy tovabbra is 
tarsadalomtortenetet fogok muvelni. A korabeli kontextusok vizsgalata azonban 
arrol gyozott meg, hogy tobb okbol is at kell ertekelnem kutatasi modszereimet. 
Egyertelmuve valt, hogy a - kesobbiekben fogalmilag meg tisztazando - politika 
tagabb, kozvetleniil megtapasztalt hatasainak figyelembe vetele nelkiil szegenyesebb 
es empatia nelkiili lesz a magyarazat. 

A regmult korok felol szemlelve a 20. szazadi tortenelmet, felvetheto a ker- 
des, hogy a diktaturak „leleplezesen” tul miert olyan fontos a kutatas, hiszen ezek 
a rezsimek lenyegeben onmeghatarozasuk szerint is diktatorikus politikai hatalmat 
es uralmat jelentettek. Kepzeletbeli kritikusunk a jelenkortortenet-kutatas barmi- 
lyen eredmenyet a korszak lezaratlansaga, kozelsege, a hianyzo alapkutatasok miatt 
is kerdesesnek tarthatja. A ketelkedo ertelmezesre tobbfele valasz adhato, amelyek 
madartavlati perspektivabol nezve a tortenetkutatas folyton visszatero problema- 
ira is vonatkoznak. Nagyreszt ezen elmeleti es modszertani kerdesekre gondolva, 
a bevezeto oldalakon azt igyekszem erzekeltetni, hogy az olvaso milyen szempont- 
bol megirt multkepre, tortenetekre szamithat. 

A sajatos, koztes elethelyzetek es mondanivalom egyik fontos elemet, az alkal- 
mazkodo ellenallds jelenseget egy igen tavoh kor anekdotakincsebol szarmazo, 
a fejezet elejen mottokent szereplo peldaval illusztralom. Az idezettel mindenek- 
el6tt arra kivanok utalni, hogy mennyire fontos a fogalmak, a kortarsi megnyilat- 
kozasok, a motivaciok, az elbeszelt tortenetek mogotti tarsadalomkepek es kap- 
csolatok kiilonbozo szempontu tortenetkutatoi ertelmezese. Egy-egy tortenelmi 
idoszakmagatartasi kodjait, a cselekveseket indukalo koriilmenyeket valamikeppen 
meg keU fejteni, kiilonben egy ido utan a meg elo kortarsak egy resze sem erti meg 


4 Vo. Mannjieim 1996: 72. 

5 Erre a problemara tobben is utalnak az 1990 utani elso atfogo jelenkortorteneti konferencia 

koteteben. Vo. Glatz 1995; Kende 1995», i995b; Ormos 1995. A fegyelmezett szubjiktMtasra lasd 

Botond 2003. 


azokat. 6 Ez a jelenseg jelentosen befolyasolta tortenetkutatoi beszedmodomat is, 
ezert igyekeztem a kortarsi ido- es terbeli kontextusokhoz kotodo szovegreszeket 
beilleszteni az abrazolasba. A diktatura mukodesi mechanizmusainak feltarasan 
belul kiilonosen a videki eletvi!agok erdekeltek, azonban egyre vilagosabba valt, 
hogy elsosorban egy atfogobb problematikabol, a kommunista part tarsadalomat- 
alakfto programjabol kiindulva lehet szerves modon megmagyarazni a tortenese- 
ket es folyamatokat. A tovabbi oldalakon meg visszaterek erre a kerdesre, de ismet 
jelzem, hogy az alkalmazkodas problemajat, maskent: a pobtikai diktatura tarsa- 
dalmiasitasat, tehat a tarsadalom tagjainak sajatos reszvetelet nagyon fontosnak 
tartom a korszak vizsgalataban. Nemi kockazattal azt allftom, ez egy olyan para- 
digma, sema, ami a vizsgalt korszak osszefuggeseinek eseteben alapvetoen alakf- 
totta a gondolkodasomat. 

Az okok es okozatok sokszor naiv megismeresi lancolatan tul a „tobbsz6ros 
egymasutanisagof 5 , 7 es persze az egyidejusegeket kellene abrazolnunk, hogy a dik- 
taturaban kialakult viselkedesformakat a maguk eletszerusegeben lathassuk meg. 8 
Amennyiben a hatalmi/uralmi kapcsolatok kolcsonhatasos folyamatai nem erde- 
kelnek benniinket, hanem megmaradunk a fekete-feher kategorizalasnal, akkor 
a diktatura kutatasa akar meg unalmas tevekenysegnek is tunhet. Ezt elkeriilendo, 
a strukturakat, folyamatokat es cselekveseket alulnezetbol, a mindennapok pers- 
pektivajabol konstrualom meg. 9 

1. Kinek a tortenelme? Tortenetkutatoi beszedmodok 

Kinek a tortenelmevel, es ez altal milyen jelensegekkel es kapcsolatrendszerrel aka- 
runk foglalkozni? A kerdesfelvetesben mar egyfajta nezopont is benne rejlik, amely- 
nek tudatosltasat elsodleges fontossagunak tartom. 10 Nyilvanvaloan nem kozombos, 
hogy holisztikus, teleologikus, apologetikus, vagy mikrolepteku, diskurzus-elemzesre 
koncentralo a nezopontunk, „alulrol” es/vagy „feliilrol” klvanjuk-e lattatni a kortarsi 


6 Chris Hann a partallami idoszak publikacioinak rejtett kodjai kapcsan jegyezte ezt meg. 
(Fel - Hofer 1997: XXII.) A tarsadalmi emlekezet es a torteneti abrazolas egyeb sajatossagaira lasd 
Connerton 1989:13-15. 

7 A problema felismeresere lasd peldaul: „Ok es okozat: ilyen kettoseg valoszmuIeg sohasem letezik, 
a valosagban egy kontinuum all elottunk, [.,.] A gondolkodo. - O gondolkodo: vagyis ert hozza, 
hogy egyszerubbnek lassa a dolgokat, mint amilyenek” (Nietzsche 1997:143,177.) 

8 „[A] »szubsztancialista« es naivul realista felfogas minden gyakorlatot [...] onmagaban es onma- 
gaert tekint, fuggetlenul minden mas gyakorlattol, amelyek helyette allhatnak; [...] Vagyis min- 
den tarsadalmat minden pillanatban tarsadalmi poziciok osszessegenek kell tekinteniink, amelyek 
egyenkentmegfeleltethetokbizonyos tevekenysegek [...] es javak [...] egyiitteseinek (homologia). 
E tevekenysegek es javak mar maguk is egymashoz kepest hatarozodnak meg (relacionalisak)” 
(Bourdieu 2002d: 13-15.) 

9 Vo. Szijarto M. 2011. 

10 Bloch 1996:106. 
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eletvilagokat. Termeszetesen nem lehet itt eelom a 20. szazadi tortenetkutatoi iranyza- 
tok es hagyomanyok bemutatasa, csupan azt emelem ki } amit a sajat kozelitesmodom 
szempontjabol a legmeghatarozobbnak gondolok. u A historizmussal szemben magat 
ujkent azonosito tortenetiras nehany jellemzojet jelenkortorteneti temank szempont- 
jabol is erdemes osszefoglalni. Eloszor is azt kell kiemelni, hogy e szerint mindennek 
van tortenete, nem csupan a politikanak. Masodszor, nagyobb hangsulyt kivantak fek- 
tetni a strukturakra (amely „uj M torekves idokozben mar tobbnyire meghaladotta lett). 
Harmadszor, hatarozott igeny volt a tortenelem alulnezeti kozelitesmodjara, 12 azaz 
arra, hogy az „atlagemberek” mindennapi tapasztalata is beemelodjon a tortenetirasba. 
Negyedszer, az emberi yiselkedesmodokra vonatkozo tanubizonysagok, nyomok, jelek 
vilaga kitagitotta az otodik jellemzokent emlitheto torteneti kerdesek koret is. 13 Vegiil, 
mindezek alapjan igencsak viszonylagossa valt mindaz a modszertani allaspont, amit 
a 19. szazadi rankei utmutatas alapjan a torteneszek korabban elegendonek tarthattak! 4 

Annak ellenere, hogy a jelenkortortenet-iras normai nem ternek el a tarsada- 
lomtudomanyos megismeres elvarasaitol, megis vannak sajatossagai. 15 A jelenkor- 
tortenet egy olyan kutatasi iranykent jellemezheto, amelynek kepviseloi a kiilonbozo 
kontextusokhoz igazitjak, azaz yaltoztatjak a megkozelitesi modjaikat! 6 A vegtelen 
szamu kontextus azonban nehany alapnarrativahoz (master narrative) rendelodik, 
amelyek koziil a kovetkezok a legdominansabban jelenlevok: 

- A jelenkortortenet elgondolhato mint progressziv magyarazat, amely peldaul 
a haboru utani felepiilesbol, Europa modernizalasabol, vagy eppen a nyu- 
gat-europai integracio szempontjabol kiindulva abrazolja a nyugati civiliza- 
cio tortenetet. 

- Megjelenhet mint tragikus narrativa (Hobsbawm), amely katasztrofator- 
tenetkent tarja elenk a folyamatokat, vagy eppen mint regressziv narrativa, 
amely a dekolonizacios folyamat reszekent tekint az europai sulyvesztes tor- 
tenetere es a globalizaciora. 

11 Lasd Body - O. Kovacs 2003. A tarsadalomtortenettel klserletezo jelenkortortenet-iras egyes 
modszertani kerdeseire lasd Majtenyi 2003; Szabo Marton 2007; Horvath S. 2006. Utobbi tanul- 
manyban nem latom igazoltnak az un. totalitarius narrativa puszta „nez6pontvaltassal” torteno 
kiiktatasat. Tobb szempontbol is ellentmondasos es eletszerutlen az a megallapitas, hogy a „tar- 
sadalom tagjai” inkabb „Iemondtak” az ^autonomiajukrol” es nem pedig „elvettek” azt toluk 
(Horvath S. 2006: 5). Egyreszt homalyban marad, hogy kikrol es hol, melyik idoszakban, az 
autonomia milyen formajarol vagy megtestesiileserol van szo, masreszt talan sokan azt sem tud- 
tak, hogy „van autonomiajuk”. Harmadreszt, a javasolt „lemondas” eseten is megmarad az „ural- 
tak” „cselekvesi kepessege”. A problema gyokeret en inkabb az ideologia es az utopia, valamint 
az eroszak patologiaja, vagy akar az archetipusok kerdeseinek megfontolasa menten keresndm, 
annak ellenere, hogy sokak szerint az emberek szivesen vezettetik magukat. Lasd Halasz 1981; 
Szabo Marton 1991; Jung 1999:39; Ricoeur 1997; Geertz 2001. 

12 Erre l&sd Sharpe 1992: 24-41; Berger - Luckmann 1998: 41; Szijarto M. 2003; Apor P. 2003. 

13 Vo. Connerton 1989: 72-95. 

Burke 199^: 4-6,12; Kover 2003; O. Kovacs 2004C: 22-62. 

15 Weidenfeld - Lutz 1992:4-6. .7 ’ , 

16 Hockerts 2001; Diilffer 2005. * 
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- Lehetseges egy dialektikus magyarazat is, amely kapcsolattortenetekben, 
a hideghaborus, nyugat-keleti megosztottsag abrazolasaban latja a torteneszi 
munka fo feladatat. 

- A periferialis kozelitesmod a „kis orszagok” nezopontjabol lattatja a tortene- 
seket. 

- Vegiil, az okologiai narrativa a novekedes hatarainak veszelyeire koncentralva 
bontja ki a kozelmult tortenelmet! 7 

Elvi es modszertani szempontbol is erdemes vegiggondolni a jelenkortorte- 
neszek elott allo - elkeriilhetetlen - konfliktusokat vagy sajatossagokat. Az elso 
problema az idobeli kozelsegbol adodik. A masodik kerdes, hogy sokszor nem 
lehet tudni, hol huzodik a megelt es a kutatott idoszak, a mult es a jelen hatara. 
Harmadszor, az elobbiekbol is fakadoan, jelentos szerepe van a politika es a tudo- 
many kapcsolatanak! 8 Negyedszer, mas korszakokhoz kepest, a media es az ott 
megszolalo kiilonbdzo helyzetu kozszereplok viselkedese a jelenkortortenet-iras 
legnagyobb vetelytarsa. Otodszor, hianyzik a konszenzus a szukebb szakma- 
ban a tudomanyteriileti lebafarolodast illetoen. Hatodik konfliktusteriiletkent 
onmagukban a tartalrm kerdesek is jelentkeznek, amelyek az intezmenyesii- 
lesi formakat is meghatarozzak, nem beszelve azok generacios kiilonbsegeirol! 9 
Mindehhez tovabbi - magyar - sajatossagkent hozzatehetjiik a kis orszag, szuk 
tudomanyos nyilvanossagabol adodo kovetkezmenyeket, a szemelyes es intezme- 
nyes szervezodesek bel- es kiilfoldi igazodasi, sokszor tiinetszeruen rovid ideju 
magatartasformait. 20 

1.1. Politikai tdrsadalomtdrtenet 

A sajat megkozelitesem szempontjabol igen fontosnak gondolom a tarsadalmi 
tenyezok kereseset a politikaban, es viszont: a politikai elemek megtalalasat a tar- 
sadalomban, ami egyben elvalaszthatatlanna is teszi a ket szferat. 21 A diktatura 
vilagaban egyebkent is minden atpolitizalodik, ezert mufaji tekintetben az itt olvas- 
hato kotet politikai tarsadalomtortenetnek nevezheto. Fokent abban az ertelemben, 
amelyben mar nem csupan a „politika”, hanem a „politikum” kontextusai jelenft- 
hetok meg. 22 Ennek soran erdemes abbol kiindulni, hogy a kortarsak donteseit az 

17 Dulffer 2005:18-26. 

18 A kerdeskor tanulsagos magyar vonatkozasaira lasd Klimo 2004. 

19 Jessen 2002:153-175. 

20 Csiki - Halmos - Toth 2003. 

21 Burke 1992:19; Szabo Daniel 2003. A masok viselkedesehez igazodo „tarsadalmi cselekves” kerde- 
s6t ldsd Weber, M. 1987: 38, 51-54. A keletnemet kommunista rezsimet es tarsadalmi kapcsolatait, 
az ismert angol tortenesz osszefoglalojaban „participatory dictatorship”-kent ertelmezi (Fulbrook 
2005:12-14). Az NDK tarsadalomtortenetere lasd Fulbrook 1995; Jarausch 1999; Bauerkamper 2005. 

22 Az elmeleti kerdesekre lasd Claupen 1996; Szabo Daniel 2003:372. Hasznos historiografiai szempon- 
tokat ad Rothfels 1953; Bauerkamper 2002: kiilonosen 29-35. A nem ettortene ti tarsadalomtudomany 
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akkori „vak folyamatok”, tehat az elore nem lathato kovetkezmenyek alapvetoen 
meghataroztak. 23 

Egy tovabbi, szinten gyakran megfigyelheto allaspont szerint a jelenkortortene- 
teket - termeszetes modon - a szemelyes eletpalyabol visszatekintve ertelmezzuk. 
Barmennyire is nehez azonban, celszerunek megis azt gondolom, hogy ne csupan 
az esemenyek, a lezarult tortenesek perspektivajabol kozelitsiink a politikai diktatu- 
rahoz, hanem elsosorban a kortarsi eletvilagok, az akkori eleteselyek szambavetele 
alapjan ertsiik meg a kiilonbozo strukturakat es folyamatokat, egyeni es kollektiv 
donteseket, cselekveseket, vagy eppen sodrodast. 24 Ezt a nezopontot azert is tartom 
fontosnak, mert kiilonoskeppen a marxista-leninista programot felvallalok gondol- 
kodasi horizontjaban igen eros a sziiksegszeruseg kategoriajahoz valo ragaszkodas. 
Ez kepezte az egesz szocialista projekt kozponti elemet, ami atszotte a viselkedesi 
mintakat is. Marxtol Sztalinig, sot a reprezentans magyar kommunistakig lehetne 
idezni azokat a megnyilatkozasokat, amelyek egy sajatos kelet-europai „rendi 
norma’ athagyomanyozodasarol tanuskodnak, amelyben a paraszt mindenkor 
a tarsadalmi presztizsrangsor aljan talalhato, aki a vizionalt bolsevik „fejlodes” utja- 
bol kiiktathato, vagy eppen verheto 25 Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy 
a kortarsi szovegek mai olvasoja ohatatlanul is csapdaba esik, ha nem veszi tekin- 
tetbe, hogy az emlitett program is csak egy doktrina volt, amely sokszor inkabb 
csak a semak megszokasarol, nem pedig valamilyen sziiksegszerusegrol szolt. 26 


kepviseloi evtizedekkel korabban inditottak el azt a vitat, amely az ujkori Nemetorszag tortenetenek 
tipikusan nemet sajatossagairol szolt. Ebben a vitaban az egyik legaktivabb resztvevo Jiirgen Kocka 
volt, aki az egyesiiles utan intenziven foglalkozott jelenkortortenettel. Az elso NDK-s tarsadalom- 
torteneti osszefoglaloban elsosorban amellett ervelt, hogy a volt „szocialista rendszer” torteneti 
kutatasakor nem lehet elesen szetvalasztani a tarsadalom- es a politikatortenetet Az NDK tortenete 
is felmutatja a modern diktaturak osszes ismert vonasat. Az egyebkent alapvetoen mas tortenetkuta- 
toi iranyzathoz tartozo, egyben gyakori vitapartnerenek, Alf Liidtkenek a fogalomliasznalatat ekkor 
elfogadva, 6 is „aturalt tarsadalomrol” irt (Kocka 1994b: 547-453). 

23 Grenier 1999. Egyes mikrotorteneti kiindulopontokra is lehet itt hivatkozni, miszerint nem abbol 
kell kiindulni, „ami valojaban tortent”, hanem a torteneseket letrehozo koriilmenyekbol, struk- 
turakbol. („Tobbe nem azt kell rekonstrualniuk, »ami valojaban tortent«, hanem azt, »ami 16 tre- 
hozta, ami tortent vagy tortenhetett volna«.” (Rosental 1995: 87.) A mikrotortenelem modszer- 
tanara lasd Szijarto M. 2003. A partallami dokumentacio ilyen jellegu elemzesi lehetosegeire lasd 
Farkas 2006. 

24 Lenyegeben arrol van szo, hogy valamikeppen meg kell erteniink azokat a gondolkodasmodo- 
kat, amelyek szerint a korabbi generaciok sajat multjukat, multkepeiket ertelmeztek (vo. Strauss 
1998: 49). Utalni kell itt a tapasztalat ismeret- es tudomanyelmeleti fogalmara, amely lenyegeben 
a tudas megszerzeset, az elmeny- es cselekvesi mintakat foglalja magaba. A tapasztalat egyreszt 
az elmultra iranyul, annak febdezese (emlekezete) hozzajarul a jelenbeli cselekvesi orientaciohoz. 
Az emlekezetbe vesodes reven a tapasztalati elemek az idok folyaman ismeretekke es szokasokka 
valnak. Masreszt az emlekezes es emlekezet egyben feltetelek is a tapasztalat szamara (Pethes - 
Ruchatz et al. 2001:150-151). 

2 5 A rendi riorma fogalmara lasd Toth Z. i99ia es 19916, adaptalasahoz a szocialista korszakra Szabo 

Martoni99i. .7 1 

26 Mannheim mas nezopontbol vizsgalodva, de az elobbiekkel is osszefuggesben a „szocialista- 


Erre a kerdesre vissza fogok meg terni, annyit azonban itt is erdemes rogzfteni, 
hogy a marxista-leninista ideologiai alapozasu szocialista projekt eseteben is meg 
kell kulonboztetni az ideologiai allaspontokat, az intezmenyesiiles formait es a tar- 
sadalmi gyakorlatot. 27 Ezeknek a szinteknek az osszemosasa gyengiti a torteneti 
abrazolas ervenyesseget. 

1.2. Tdrteneti forrdsok es multertelmezes 

Ertelmezeseimben, a torteneti forrasok minel hitelesebb interpretalasa celjabol 
a rokon tarsadalomtudomanyok tapasztalatait is igyekszem hasznositani. Mindez 
veszelyeket is hordoz magaban, amit a kritikus olvaso bizonyara eszrevesz, de vallalva 
ennek kockazatat, az uj ertelmezesek, az interdiszciplinaritas szempontjabol eljaraso- 
mat megis gyumolcsozoneklatom, szemben azzal, ha maradnek a szikarabb lefrasnal. 

A „kinek a tortenete” kerdes indukalja a „kinek a torteneti forrasa” felvetest, amely- 
lyel arra szeretnek utalni, hogy egyaltalan nem kozombos az informaciok keletkezesi 
korulmenye, helye es ideje. Az egesz kutatas soran elsosorban irott forrasokat kutattam, 
amelyek donto reszben a partapparatus kiilonbozo szintjein keletkeztek. Emellett ele- 
meztem az allambiztonsagi, a birosagi es tanacsi iigyintezes soran sziiletett dokumen- 
taciot, szem elott tartva, hogy ezek mennyire „metaigazsagokat” tartalmaznak, meg 
pontosabban: csak akkor szolalnak meg, ha kerdeseket tesziink fel es a kodolt szovege- 
ket „leforditjuk” egy, a tudomanyos ertelmezes szamara alkalmas nyelvre. 

Az irott torteneti forrasokon tul a jelenkortortenesz tovabbi fontos bazisa 
a multra vonatkozo beszelt hagyatek, amelynek kutatasa kozben persze igen 
sok „vetelytarsra” akadunk. 28 A tortenetkutato fejeben levo struktura- es folyamat- 
kepekkel, esemenyertelmezesekkel szemben az interjuk sokkal inkabb vonatkoz- 
hatnak a torespontokra, a szemelyes vonasok sokfelesegere. 29 A szobeli tortenelmet 
adott esetben meg lehet kiilonboztetni a szobeli hagyomanytol. Amig az oral his- 
tory elvileg egy eletpalyan beluli esemenyek elbeszelese, addig a szobeli hagyomany 
inkabb a multrol alkotott kep generaciok reven athagyomanyozott gyujtemenye. 30 


kommunista elmeletet” az „intuicionizmus es a vegletes racionalizalni akaras szintezisenek” tar- 
totta, majd igy folytatja: „A marxizmus gondolkodasa ekkepp az irracionalis tett racionabs gon- 
dolkodasakent jelenik meg.” (Mannheim 1996:150,155.) Lasd meg: Kaminski 1992; Sabrow 2000a. 

27 Lasd erre Leopold Labedz bevezetojet: Kolakowski 1971:17. Az ideologia, a sztereotipiak es a min- 
dennapi viselkedesformak osszefiiggeseire lasd Behrends 2003. 

28 Bovebben lasd Sabrow 2002; Jarauscli - Sabrow 2002. 

29 A struktura fogalmat illetoen azt a tarsadalomelmeleti ervelest kovetem, miszerint a struktura es 
a cselekves nem all egymassal szemben. Lenyegeben a „struktura” a cselekvesek kovetkezmenyeit, 
a gondolkodasi tereket, es az egymasra vonatkoztatott interakciok minden olyan rendelkezesre 
allo teriiletet magaban foglalja, amelyek a szereplok cselekvesi felteteleit jelentik. Itt tehat egy 
olyan strukturafogalomrol van szo, amely a cselekvesben benne van, a szereplok cselekvese reven 
keletkezik, es nem adott a cselekves „el6tt” (Welskopp 1997: 44-45). 

30 Brivati - Buxton - Seldon 1996:353-365. Az oral history kerdeseit lasd Stockle 1990; Vertesi 2004; 
Bogre - Szabo 2010. 
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A szobeli forrasok alapjan sok, egyebkent fellelhetetlen informaciora tebetiink szert, 
azok alapyetoen segitik a hianyok kitolteset, Kiilonosen azoket, amelyek a tortene- 
seknek a szemelyes es kollektiy tapasztalatat, tarsadalmi jelenteset is megyilagitjak. 
A szobeli forrasok eleg sok tekintetben kiilonboznek az irottol, lgy peldaul nincs 
pontos formajuk, valamint sokszor bizonytalan benniik a kronologia. A szobeli for- 
rasok sokkal inkabb tekinthetok generaciorol generaciora atoroklodott tradicionak, 
vagy a szemelyes emlekek yalamilyen mas tipusanak. 31 Mivel a szobeli interjukban 
rendszerint a politikai hatalomban reszt nem vevo emberek szolalnak meg, lgy 
azt is mondhatjuk, hogy ezaltal a tortenelmi kepiink is sokkal demokratikusabb 
lesz, mindenesetre sokszlnubb. Ugyanakkor a szobeli tortenet radikalis kihivast is 
jelent a fosodru tortenetirassal szemben, vagy egyaltalan a kiildnbozo tortenelmi 
mitoszokat illetoen. Torespontok, atertelmezesek, szemelyes es kollektiv strategiak 
a maguk eletszeru kontextusukban jelennek meg. 32 

A szobeli interjuk tapasztalata is azt mutatja, hogy a multhoz lenyegeben 
haromfele modon kozelitiink, amely megkozelitesek persze csak elvileg, az abra- 
zolas celjabol valaszthatok szet: a sajat elethelyzetiinkbol kiindulva, azaz egziszten- 
cialis alapon, masodszor erzelmi (ami egyben a szemelyes elbizonytalanodast is 
tiikrozi), harmadreszt ertelmisegi modon. 33 A jelenkortortenetben - nem ,cafolva 
a masik ketto hatasat sem - celszeru a harmadik kdzelitesmod fele orientalodni, 
kiilonben meg nehez tortenelemkent ertelmezni es lelrni a torteneteket. Targyunk 
tehat ebben az esetben tenyleg multnak latszik, azonban meg nem, vagy nem elegge 
tortenelem. 34 Nyilvan azert sem, mert annak szamos jelensege, kontextusa feltarat- 
lan, fel- es atdolgozatlan. Kiilonoskeppen a holocaust traumajat feldolgozo publika- 
ciok alapjan valt elfogadotta, hogy aki a diktatura nyomaszto jelensegeivel foglalko- 
zik, az sokszor egyfajta gyaszmunkat vegez. 35 Hogy ez a jelenbol kiindulo szembe- 
siiles minel szakszerubb legyen, kerdeseinknek, es az azokra adott valaszainknak 
bizonyos igazsagkoveto kriteriumoknak kell megfelelniiik. Jelen esetben peldaul az 
eroszakos kollektivizalasra vonatkozo szovegek es kommentarok hatokdret, magya- 
razoerejet es atfogo jelleget kell figyelembe venni. 36 

Voltakeppen eddigi tunodeseim az objektivitas es a szubjektivitas orok kerdese 
korul mozognak. A tortenelmi-tarsadalmi valosag intellektualis, tortenetkutatasi 
modszertani szempontjabol kiindulva, egy „nyitott” szoveget akartam jrni, amely 


31 Prins 1992:119-120. 

32 Thompson 1978. 2-8, 18, 96-98. A humort is fontos torteneti jelensegnek vehetjiik. A totalita- 
rius rendszerek lenyeget kifejezo, a „szovjet idokre” emlekezteto vicc, hogy vajon megjosolhato-e 
a jovo? Termeszetesen igen, a problema a multtal van, ami mindig valtozik (Prins 1992:127). 

33 Weidenfeld - Lutz 1992: 4-6. 

34 Gyani 2003:16. 

35 A holocaustot tulelok emlekezetere lasd Bettelheim 1988; Virag 1996: 9-19. Az erzelem es a nem- 
zedeki elettortenetek problemajara lasd Elster 1997: 67; Frevert 2000; Giesen 2003. 

36 Vo. Gyani 2003: 36. A reszleges ismeretek tarsadalomelmeleti, kutatoi kerdeseire lasd Fulbrook 
2002a: 185-196. 


egyuttal megfelel a jo hagyomany ertelmeben vett torteneti, tarsadalomtudomanyi 
kozelitesmodoknak. 37 Csak remelhetem, hogy ez a tlpusu interszubjektivista meg- 
kozelites (mivel nehezen meghatarozhato, hogy mi az objektfv es szubjektiv) az 
enyemtol eltero szemleletmodok szamara is jelentoseggel bfr. 38 

Mint lehetosegrol erdemes beszelni a mult, helyesebben a „miiltak” fel- es atdol- 
gozasanak azon modjarol is, amelyik a diktatorikus uralom utani kor nemzedekei- 
nek a torvenyesseget szem elott tarto ertelmezesi kiserletet, szembenezeset jelenti. 
Ennek a feldolgozasnak a kovetkezmenyeit szinten kuldnbozokeppen ltelik meg. 
Sokan a torvenyessegbol kiindulva, a tettesek felelossegre vonasat tartjak elsodleges 
fontossagunak, mig masok a tettek megnevezese mellett inkabb a mult lezarasarol 
beszelnek. Utobbi egy politikai nyilatkozat formajaban ugyan elkepzelheto, azon- 
ban a kerdes a mindennapok vilagaban mar messze nem ilyen egyszeru. Hogy 
erzekeljuk a jelensegek rendszerspecifikus vonasait, ket kozismert kiilfoldi peldara 
utalok, mint amilyen a nemzetiszocialista es a kommunista diktatiira tetteinek 
feldolgozasa a keletnemet multban, masreszt a del-afrikai apartheid megszuneset 
koveto utkereses. 39 Utobbi kapcsan, a del-afrikai igazsag- es megbekelesi bizottsag 
mukodese ota terjedt el az az elkepzeles, hogy az egyenekhez hasonloan, a tarsadal- 
mak is gyogyitliatok. A multtal valo tudatos szembenezes nemcsak elkerulhetetlen 
feladat, de bizonyos szempontbol gyogyito hatasu is lehet, hiszen a brutalitasok 
es felelmek emlekkepenek kozehve tetele sajatos modon el is tavolit, valamilyen 
modon fel- es atdolgozhatova teheti a traumakat. 40 (Gondoljuk ezt vegig kovetkez- 
menyeivel egyutt az ezzel ellenkezo alternativaban, a tabusitas keretei kozott!) 

Ehhez azonban az „igazsag” megnevezese kell, ami barmilyen megbocsatas es 
megbekeles alapja lehet. Persze itt nem feltetlen a kereszteny vallasi megbekeles- 
rol, sokkal inkabb a szekularis ertelemben vett politikai dimenziorol van szo, amely 
ugyanakkor feltetelezi a szemelyes, a masokhoz kotddo es a csoportok kozotti meg- 
bekelest. 41 De miert kell itt ezzel foglalkozni? A valasz elmeletileg es gyakorlatilag 
is csak az lehet, hogy azert, mert a diktaturakban igen melyrehato, eroszakon ala- 
pulo pofitikai traumatizalas tortenik. Ez ennek a rendszernek az egyik legfontosabb 


3 ^ Babbie szerint ez a kozelitesmod a tema felderitesere, leirasara es magyarazatara epiil (Babbie 
2000: 112-114, i35)- Ez a modszertani szal kotodik Bloch mas korszakbeli, de klasszikus gondo- 
lataihoz (Bloch 1996: 38-45,102-123). Kisse sematikus leirasban: „a tudomanyban a logikus gon- 
dolkodas hfd az elmelet es a megfigyeles kozott - meghozza ketiranyu hid. A tudomanyos kutatas 
gyakorlatara a dedukcio es az indukcio valtakozasa a jellemzo. Dedukcios szakaszban gondolkoda- 
sunk a megfigyelesek fele halad; az indukcios fazisban a megfigyelesek/e /67 indul a gondolatmenet.” 
(Kiemeles az eredetiben.) (Babbie 2000:76.) Itt csak utalok arra a problematikara, ami az elobbiek- 
ben felvetett kerdesek alapjan a torteneti tenyeink konstrualasahoz elvezet. Lasd Gyani 2003. 

3 ^ Lorenzet idezve: „a torteneszek nem azt allitjak, hogy csupan egy tortenetet, hanem hogy igaz tor- 
tenetet mutatnak be; ez az igazsagigeny a tortenelem megkiilonbozteto jegye” (Lorenz 2000:143.) 

39 Faulenbach: 1994:14-16. A reszletes osszehasonlitast lasd Heydemann - Beckmann 1997:12-40; 
Evans 2005. 

40 Alexander 2004. 

41 Gajdukowa 2004: 23. 
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megkiilonbozteto jegye. A trauma gorog szo, sebet jelent. 42 Az orvosi gyogyftas 
mintajara, a termeszetes gyogyulas mellett, a mesterseges kezelessel is foglalkozni 
kell egy magat demokracianak nevezo rendszerben. Ugyanakkor ismet hangsu- 
lyozni erdemes, hogy egy tarsadalomtudomanyos megkozelitesben a politikai trau- 
matizalodas, a politikailag motivalt eroszak az aldozatokat es a tetteseket egyarant 
erinti. 43 Az eroszakot azert alkalmazzak, hogy a politikai hatalmat megszerezzek es 
megtartsak, es az abbol kiszoritottakat vagy alattvalokat minel inkabb gyengitsek. 44 

A traumatizalodas egyik sajatossaga, hogy a trauma a kovetkezo nemzedekek- 
ben pszichikai es mentalis ertelemben tovabb el, es tovabbi konfliktusok forrasa. 45 
Ezt azert is emelem ki, mert ennek alapjan a pszichologiaban mindket erintett fel 
megjelenik, szuksegesse teve az aldozat pszichoszocialis traumatizalasanak es a tet- 
tes moralis traumatizalasanak megkiilonbozteteset. Elobbit a terhes emlekezet, 
utobbit a terhes lelkiismeret sujtja. Az emlekek erejenek nyilvanvaloak a politikai 
vonatkozasai, hiszen az egyeni multak mint kollektiv tapasztalatok kesobb aktivi- 
zalhatok, ahogyan ez nyomon kovetheto a diktatorikus rezsimek osszeomlasa utani 
idoszakban. A jelenkortprtenesz kiilonosen nehez feladata, hogy az utokor szem- 
szogebol sziiksegszeruen a tettes-aldozat felosztasban jelentkezo problematikat egy 
rendszerszemleletu megkozelites alapjan az intezmenyes es strukturabs eroszak 
semajaba agyazza be. Ebbol sok nezetelteres, ertetlenseg szarmazhat, igy peldaul 
a generacios alapon szervezodo „seriilt kozossegek” es szemelyek marginahzalva 
erezhetik magukat. A tudomanyos, irodalmi es muveszeti feldolgozasoknak azert 
is keh ezekkel a kerdesekkel, tehat az aldozatok es a tettesek politikai traumatizal- 
odasaval foglalkozniuk, mert itt is elsosorban tarsadalmi kapcsolatokrol van szo, 
amelyek bizalmi tokejet a diktaturak kiuritettek. 46 

1.3. Tdrsadalomtdrteneti esemeny 

Az a megfigyeles, hogy az eroszak nyomot hagy a testben es a gondolkodas- 
ban, onmagaban is kitagftja a tortenetkutatoi latoszoget. Azonban ennek elle- 
nere sem elegendo csupan a „lathato” pobtikai es esemenytorteneti mozzana- 
tokra figyelni, hanem az emberi kapcsolatok tovabbi mindennapi jelensegeit is 


elemezni kell, kulonosen akkor, ha azok tomeges tarsadalomtorteneti esemenykent 
ertelmezhetok. 47 

Klasszikusokhoz fordulva, Durkheim szerint a „tenyek” egyik „osztalya” „ege- 
szen sajatos jellegzetesseggel rendelkezik. E tenyek az egyenhez kepest kiilsodleges 
cselekvesmodok, gondolkodasformak es erzelmek, amelyek kenyszerfto erovel ren- 
delkeznek, s ennek reven mintegy raeroszakoljak magukat az egyenre.” 48 Weber is 
utal az „egyeni es kollektfv esemeny” „tarsadalmiva” valasara, miszerint az abban 
erintettek masok viselkedesehez igazodnak. 49 

Kulcskerdes, hogy a torteneszek mit tekintenek esemenynek. A legtomorebben 
talan azt lehet mondani, hogy az a kiilonbozo cselekvok es csoportjaik komplex cse- 
lekvessorozata. Ugy tunik, hogy az esemeny kategoriaja eleve eletszeruen magaba 
foglalja a tarsadalomtorteneti vonatkozasokat is, csak ez fogalomhasznalatunkban 
nem tudatosul. 

Egy elmeleti celu megkozelites szerint az esemenynek harom kriteriumnak kell 
megfelelnie. Eloszor is, a kortarsak szamara megrazonak es meglepetesszerunek kell 
lennie, olyannak, ami lenyegeben minden korabbi elkepzelest feliilmul. Masodszor, 
ez a tapasztalat kollektfv termeszetu, s annak ellenere kepez egy kozos kulturalis 
mintat, hogy az embereknek termeszetes modon kiilonbozoek a jovobeli elvarasaik. 
Harmadreszt, az ilyen ertelemben vett esemenynek - a puszta torteneshez kepest - 
strukturavaltoztato kovetkezmenyei vannak, amelyeket a kortarsak is egyertelmuen 
erzekelnek. 50 Az ilyen modon felfogott tarsadalomtorteneti esemeny kerdesere az 
eroszakos kollektivizalas ertelmezesekor meg visszaterek. 

1.4. Negatw identitds es alkalmazkodo ellendllds 

Ahhoz, hogy az elmult evtizedekben tortentek tortenelemme, es ez esetben egy 
tudomanyos celu elemzes szamara jobban hozzaferhetove valjanak, a kerdeseink 
es megfigyeleseink alapjan erzekelt jelensegeket, „dolgokat” newel ellatva kell 
leirnunk. Mindez persze korantsem olyan egyszeru, es mint minden kategoriza- 
las, nevesftes, ugy ez is vitathato, hiszen tobbek kozott az ertekrendek, nezopontok 
es leptekek kiilonbozosege is befolyasolja a kovetkezteteseinket. Kiilonosen fgy 
van ez akkor, ha az eroszakossaghoz, a terrorhoz kotodo erzelmek tortenete ilyen 


4 2 Pethes - Ruchatz et al. 2001: 602-604. 

43 Ehhez hasonloan az idegen- es onmeghatarozasok, vagy a kozvelemeny megosztasakor az „ellen- 
segek”, sajatosan osszetartozva feltetelezik egymast (Koselleck 1998: 14; Edelman 1998: 93). 
A jelenseg jol nyomon kovetheto a Recskrol szolo klasszikus dokumentumfilmben es konyvben 
(Boszormenyi 2005). 

44 O. Kovacs 20o8b; O. Kovacs 2oioe. 

45 Lasd Losonczi 2005: 31-32, 294-305; valamint a jelen kutatas soran keszitett interjukat. Kelet- 
nemet k6ntextusokban ezt peldaszeruen vizsgaltak: Schiile - Ahbe - Gries 2006. 

46 a 20. szazadi (kollektiv) emlekezet problematikara lasd Echterhoff + Saar 2oo2;'Gyani 2000; 
Losonczi 2005: 23-24; Gajdukowa 2004; K. Horvath 1998. 


47 A fogalmat Body Zsombor egyik miskolci oktatasi tervezeteben olvastam. 

4 8 Durkheim i978a: 27. 

49 Weber, M. 1987: 38. A tarsadalomtorteneti esemeny jelensegere, mint lehetseges kiindulopon- 
tokra lasd meg: Sztompka 1993: 212-213, 222-228; Merton: 2002: 142; Ankersmit 2000: 169-171; 
Pataki 2ooia: 391; Koselleck 2003. 

50 Suter - Hettling 2001: 24-25; Alexander 2004. Igen fontos ebben az ertelmezesben a „sorsese- 
meny” fogalma, amely „olyan torteneseket jelol, amelyek hatasara az onazonossag mint az elettor- 
tenetfoglalata megkasad esfelnydik. [...] egy sor scsapds csak akkor valik sors esemennye, ha nem 
egyszeruen utoler valakit, hanem epp velt onazonossagaban sujtja ot.” (Kiemeles az eredetiben.) 
(Tengelyi 1998: 43> 199-) 
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liangsulyos modon all a kozeppontban. (Egyebkent az emociok vilaga ritkan valik 
a tarsadalomkutatas targyava 5 liolott az eletiink szerves resze.) 51 

Torteneteink visszater6 tapasztalata, hogy az emberi alaptermeszet jellemzo 
tulajdonsagait konfliktushelyzetekben szinte laboratoriumi koriilmenyek kozott 
lehet megismerni. 52 Az ezzel a kerdessel foglalkozo pszichologiai, szocialpszicholo- 
giai muvekben a tortenelmi elozmenyekre valo hivatkozas magatol ertetodo, ezert 
is kell vazlatosan erinteniink ezt a kerdest. 53 

A megszokott tortenetkutatoi tematizalas szemelykozpontu cimadasait (peldaul 
Szechenyi es kora) ebbol a nezopontbol is erdemes lenne atgondolni, es kiserlet- 
keppen megforditani a sorrendet, es a „kor” kategoriajabol kiindulni. Az eriksoni 
defimcio szerint a szemelyiseg a „regmultban kialakult kepessegek es a jelen altal 
nyujtott lehetosegek osszekapcsolasa, az egyen fejlodese soran kialakult, tudattalan 
elofeltetelek, es a nemzedekek finom kolcsonhatasa altal kialakftott es ujjaterem- 
tett tarsadalmi feltetelek kombinacioja.” 54 Az emberi szemelyiseg osszetettsegenek, 
a torteneti forrasainkban talalt konfliktusok nyomainak ertelmezesekor celszeru 
a hasonloan tobbjelentesu kortarsi reakciokra gondolnunk, amelyekben egyszerre 
tobb, egymasnak ellentmondo lelkiallapotot lehet megtalalni. 55 A terrorizalas- 
rol szolo forrasszovegek tortenetkutatojakent tehat egyszerre kell figyelni az ilyen 
valsagos helyzetek „kfnzoan tudatos” es a konfliktusok dinamikajabol is kovet- 
kezo „tudattalan” elemeire. 56 Erikson „pszichoszocialis identitas” kategoriajanak 

„tehat van lelektani-torteneti oldala is, s ez annak tanulmanyozasat jelenti, hogy az egyeni 
elettortenet milyen kibogozhatatlanul osszefonodik a tortenelemmel. A pszichoszocialis 
identitas tanulmanyozasa tehat harom, egymast kiegeszfto tenyezotol - vagy egyetlen 
tenyezo harom oldalatol? - fiigg: az egyen szemelyes koherenciajatol es a csoportjaba valo 
szerepintegraciojatol, az ot iranylto eszmenykepektol es kora ideologiajatol, valamint elet- 
tortenetetol es a tortenelmi pillanattol ” 57 


5 1 Lasd Durkheim velemenyet: „Az erzelem a tudomany targya, nem pedig a tudomanyos igazsag 
kriteriuma” (Durkheim i978a: 55; Durkheim i978b.) Az erzelmek magatartast szabalyozo jelen- 
tosegere lasd Roth G. 2003:285-310. 

52 Erikson 1991:19. 

53 Lengyel 2002. 

54 Erikson 1991:17. 

55 Az identitas fogalmanak eriksoni meghatarozasa: „a szemelyes azonossag es folyamatossag szub- 
jektiv erzesenek meglete, amely egy kozos vilagkep azonossagaban es folyamatossagaban val6 hit- 
tel parosul.” (Erikson 1991: 402.) Pataki kiindulopontja az elobbieket lgy tomdriti: „[az] identitas, 
a tdrsadalmi azonossagtudat jelensegkores ennek alapjan beszelhetunk szemelyes es szocialis 
enrol (Pataki 200ib: 111-119: Fiske 2006: 241-253). Az elettortenetek kutatasi nehezsegeire szem- 
leletes p&dakat nyujt: Mohay 2000; Bogre 2007. 

56 Erikson 1991:403. , ( * 

57 Erikson 1991: 404. 
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Mindezt azert ideztem, hogy a forrasszovegeinkben csak megemlitett szeme- 
lyekkel kapcsolatos tortenesek olvasataiba bele kellene kepzelniink ezeket, a tor- 
tenetkutato szamara mara mar megismerhetetlen kontextusokat. Racionabsan 
leginkabb a negatfv identitasokat, vagy az identitasnelkiiliseget indukalo rendszer- 
specifikus, kozhatalmi tenyezoket tudjuk megnevezni, mikozben altalaban - es 
kiilonoskeppen a paraszti vilagra ervenyes modon - rejtettek maradnak a szemelyes, 
felelmet kelto es feloldo mechanizmusok. 58 (Lasd a 32. dokumentumot a fuggelek- 
ben.) Az identitaselemek osszetett kategoriak, egyszerre tartalmaznak antropolo- 
giai, pozicionalis es csoport-, a tarsadalmi minosftesi muveletek es a beszedaktusok 
reven eloallott ideologikus, emblema jellegu elemeket. 59 Edsse leegyszerusftve eze- 
ket a fontos megallapftasokat: ezen elemek intezmenyesitett eroszakos megserte- 
sekor az identitas legfontosabb funkcioja seriil meg, ti. hogy „az egyent tartosan 
elhelyezze letenek »tarsadalmi tereben«”. Ilyenkor nyilvanvaloan csokken a pozi- 
tfv tarsadalmi ertekekhez jutas eselye. 60 Ugyanakkor ismetelten kiemelnem, hogy 
a „jelentos eletesemenyek” traumatizalo es patogen szerepiik mellett uj identitasok 
alakulasahoz is hozzajarulhatnak. 61 

Ha nem eltiink benne a 20. szazad masodik felenek vilagaban, akkor celszeru 
szfnvonalas, kortarsi irodalmi vagy filmes alkotasokkal kezdeni az ismerkedest, 
hogy erzekeljiik, mit jelentett olyan mfiioben elni es alkotni, amelyben parabolikus 
muvek keletkezesenel „a titok helyett a tiltas babaskodik”. 62 De ennel is fontosabb 
idos kortarsaink megszolftasa, interjuk keszftese, mikozben arra is figyelniink kell, 
amirol nem beszelnek. Trauma, traumatizalodas, tabuk, tabusftasok - ezen fogal- 
mak menten celszeru kutatasainkhoz kozelfteniink, hogy torteneti forrasainkat 
valoban meg tudjuk szolaltatni. 

Szamolnunk kell azzal is, hogy a „masodlagos szemtanu” szerepet magara olto 
tortenetkutato reszerol megnyilvanulo empatia idovel a sajat identitas reszeve val- 
hat, ami tobbfele nehezseget okoz. Ezek kozul a legfontosabb talan az, hogy a kutato 
mindinkabb felreerti a multbeli kontextusokat. 63 


5 ** Erikson lehetsegesnek tartja, hogy az emberi szorongas (uj dolgok, szimbolikus veszelyek, a biza- 
lom dezintegraciojat koveto remiilet) kovetkezteben bizonyos tortenelmi idoszakok identitas nel- 
kiilive valnak (Erikson 1991: 405). 

59 Pataki 200ib: 127. 

60 Pataki 200ib: 149-150,153. 

61 Pataki 200ia: 390-391. 

62 Gelencser 2002: 129. A parabola itt egy olyan tortenet, ami valojaban masra vonatkozik, mint 
amit elmond. 

63 LaCapra 2006: 90. A szerzo megkulonbozteti a hidnyt es a veszteseget: „[a] hiannyal ellentet- 
ben a veszteseg tortenelmi szinten helyezkedik el, es meghatarozott esemenyek kovetkezmenye.” 
(LaCapra 2006: 91.) „Amikor a hiany vesztesegge alakul, no a felreiranyzott nosztalgia vagy az uj, 
totalitast celzo, utopisztikus politika eselye. Amikor a veszteseg valtozik hiannya (vagy elmoso- 
dott, altalanosito retorikakent kodoljak), akkor a veg nelkiili melankolia, feloldhatatlan gyasz es 
vegeerhetetlen aporia patthelyzetevel szembesiiliink.” (LaCapra 2006: 89.) A nosztalgia jelense- 
gere, torteneti tapasztalataira lasd Ahbe 1997; Ahbe 2004. 


/ 

/ 
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A kovetkezo fejezetekben azert is foglalkozom hosszasan a partallami diktatura 
eletvilagaiban kialakult alkalmazkodasi, ellenallasi formak mindennapi kerdeseivel, 
mert mas tiltakozasra egyebkent nem volt lehetoseg. 64 Egyreszt joggal beszelhetiink 
alavetettsegi helyzetekrol, masreszt viszont szamltasba kell venni azt is, hogy a tor- 
tenesek rendszerint folyamatszeruek voltak, vagyis a diktatorikus formak kiepulese- 
vel parhuzamosan modosultak az alkalmazkodasi teclmikak is. Scott megfigyeleset 
idezve, 

„[a] diih es agresszio kordaban tartasa - meglehetosen nyilvanvalo okokbol kifolyolag - 
jelentos reszet kepezi az alavetett csoportokban fblnevelkedok szocializaciojanak. Az ala- 
vetett csoportok tortenelmeben a mindennapi politika tulnyomo reszben a szinleles poh- 
tikaja, amelynek soran az ellenaOasnak mind a szimbolumait, mind a gyakorlati reszet 
leplezni keU. A nyilt sertegetes helyebe a pletyka, a gunynevek hasznalata es a jo hir tonk- 
retetele lep ”. 65 

Az alcazas egyes ertelmezesekben a „normahs ellenallas” legjellemzobb forma- 
jakent jelenik meg, 66 jollehet mas viselkedesformakban is jelen van. Sokszor nem 
lathato, hogy ki mit fed el, s a tortenetkutato is inkabb csak az elfedes aktusat kons- 
tatalhatja. 67 A politikai hatalom altal kijelolt hatarvonalak betartasa vagy figyelmen 
kivul hagyasa kozismerten jutalmazassal vagy buntetessel jar egyiitt. 68 A tarsadalom 
tagjainak ezzel kapcsolatos viselkedese eletszeruen nem magyarazhato a homoge- 
nitas nezopontjabol: a hatarvonalakra figyelo szereplok „illemorai” valtozatosak, 
a behodolast 61 , a passziv rezisztencian at a lazadasig terjedhetnek. 69 

Mindezen alapveto problemak felvetese utan ertelmezniink keO a modern dik- 
tatura szabalyszeru jelensegeit es az eroszak tapasztalatanak torteneti tenyezoit is. 70 


64 Scott 1996:109-110. 

65 Scott 1996:125. Kifejezetten a koOektmzalas soran tapasztalt eOenaUasi strategiakra lasd Fitzpat- 
rick 1994:5-7; Viola 1996: 3-10. 

66 Scott 1996:126. 

^ 7 Tischner 2000: 79. Erdemes itt utalni a kovetkezo kiilonbozosegre is: ,,A maszk nem az arc elfe- 
desere szolgalo fatyol, es nem is arc. A fatyol csak elfedi az arcot, a maszkhazudik. [...] a maszk 
igyekszik olyan latszatot kelteni, mintha ellentete volna annak, ami valojaban. [...] A maszk es 
az alcazott igazsag kozott affele axiologikus eUentet alakul ki: a negativ ertek pozitivnak akar lat- 
szani.” (Tischner 2000: 83.) 

68 Az alarendelodesnek a koUektiv tortenelem es az individualis tortenelem altal kivaltott hatasai 
szempontjabol is erdekes megfigyeles az, hogy a tarsadalom tagjai azert sem kerdojelezik meg 
(tegyuk hozza, nyUtan) sokszor az aUami parancsokat, mert „az aUam szabta meg azokat a kogni- 
tiv strukturakat, amelyek altal eszlelhetUc oket.” (Bourdieu 2002a: 108-109.) 

^9 Aronson '2003:52-53. 

70 A ^modern” kifejezes jelentestartalma sokszor.tisztazatlan. Az elvek, isņi.ertetojegyek es a napi cse- 
' lekvesek, a jeUegzetes tarsadalmi valtozasok egyfajta idealtipikus felsoroMsat lasd Hradil e. n. 68-70. 


2. Az eroszaktorteneti tapasztalatai es a modern diktatura olvasatai 

A Szoyjetunioban az 1920-30-as evekben elterjedt nepszeru vicc szerint egy csapat 
nyul felsorakozott a lengyel hataron, hogy atengedjek oket. Arra hivatkozva kertek 
bebocsatast, hogy a Szoyjetunioban elrendeltek a tevek letartoztatasat. „De hat ti nem 
vagytok tevek! Na, ezt probaljak meg elmagyarazni a politikai rendorsegnek!” 71 Ebben 
a fejezetben a teveknek tartott nyulak, s felreteve a valosaghu trefat, elsosorban az 
emberek megelt tapasztalata alapjan igyekszem feltarni az eroszak termeszetrajzanak 
nehany vonasat. Nezopontom tehat itt is „alulnezeti”: arra keresem a valaszt, hogy 
mikeppen jeUemezheto es ertelmezheto az aUam, a politikai hatalom beavatkozasanak 
hatasa? Az eroszaknak mfiyen altalanoslthato elemeit lehet megnevezni, amelyek egy 
torteneti kutatas szamara is fogodzokat nyujtanak? Bar ezzel a szakirodalmi szemlevel 
valamelyest ismetelten egy eltavolito beszedmodra kenyszeriilok, megsem lehet meg- 
kerulni ezt a feladatot. 

Eloszor egy olyan tagabb elmeleti keretbe helyezem a kerdest, ami nem kife- 
jezetten tortenettudomanyi, legalabbis nem a hagyomanyos modszer szerinti 
megkozelites. Fontosnak tartom az eroszaknak mint antropologiai jelensegnek, 
problemanak a torteneti abrazolasba valo tudatosabb beemeleset, ezert ezen elgon- 
dolas meUett sorolok fel szempontokat es erveket. 72 Eljarasomnak abban latom az 
ertelmet, hogy a mas tudomanyteruletekrol szarmazo fogalmi meghatarozasok es 
tartalmi interpretaciok hozzajarulhatnak a tortenelmi jelensegek megertesehez es 
magyarazatahoz. Kerdes azonban, hogy ebben a konkret esetben az eroszak kate- 
goriaja es problematikaja valoban ennyire tavol van-e a mi hagyomanyos tortene- 
szi megkozeliteseinktol? Tovabbi felvetesek is megfogalmazhatok, mint peldaul, 
miert es mihez kepest gondoljak a jelenkortorteneszek, hogy a sajatjuknak tekintett 
20. szazad annyira kulonleges vonasokat mutat fel a tortenelemben? Hogyan valt az 
intezmenyesitett es a kozvetlen eroszak ennyire mindennapos tapasztalatta? A dik- 
tatorikus rezsimek eroszakossaga hogyan befolyasolhatta a kortarsak tapasztalatait 
es annak emlekezetet? Nem fogok tudni mindegyik kerdesre valaszolni, ugyanak- 
kor olyan jelensegeket es magyarazatokat szeretnek kiemelni, amelyektol elvarhato 
lenne, hogy szerves reszet kepezzek a mai magyar a jelenkortortenet-lrasnak. 

Ebben az osszevetesben a kozos nevezonek tekintett, tobb kutato altal hasznalt 
kifejezessel elve, a „genetikafiag kodolt szoyjetizalas” celjainak es hatasainak, modo- 
sulasainak feltarasat velem az egyik legfontosabb kiindulopontnak, ami sziiksegesse 


71 Fitzpatrick 2003:164. A tomegterrorra lasd Figes 1996: 575-577, 642-646; Baberowski 2004; Babe- 
rowski 2oo6a; Baberowski 2oo6b. Az idezett vicc keletkezesi idejetol nagyot ugorva, de hasonlo 
strukturaelemekre ismerhetunk a kovetkezo peldaban. A keletnemet allambiztonsagi szolgalat- 
nal - legalabbis a tankonyvek szerint - meg 1984-ben is a „csekista eberseg” alapkovetelmenyeit 
kellett elsajatitani. A modszerekhez hozzatartozott a toxikus anyagok hasznalata is (Materialien 
der Enquete-Kommission 1995: 490-492, 585-643). 

72 A problemahoz idehaza lasd Gyani 2007; Szabo Janos 2004; Bolgar - Gyokos - Szokol 2009. 
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teszi az eroszak problemajanak targyalasat is. 73 A Szovjetuniora, pontosabban 
a leninizmusra tamaszkodo politikai rendszer lenyeges elemei a kovetkezok voltak: 
egy avantgardpart minderdiatosaga, kaderigazgatas szerinti biirokratikus struk- 
tiira, 74 magas foku szervezettseg es atpolitizaltsag, erosen korlatozott autonomia. 
Az emlitett rendszerelemekre tamaszkodo rezsimben minel nagyobb tomeglojali- 
tast kivantak elerni. A szoyjetizalas tovabbi jellemzo tenyezoje a szoyjet peldakepek 
folyamatos atvetele volt. Eloterbe helyeztek a kiilonbozo tomegreņdezvenyeket, 
amelyek celjuk szerint egy „kollektivizalt” tarsadalom kepet mutattak. A poUti- 
kai szandek alapjan az egyen mindig valamilyen kollektiva (peldaul iizem, iskola) 
tagjakent jelent meg. Ezt a kollektiv tablot kellett volna kiszolgalniuk a kiilonbozo 
ritualis megemlekezeseknek es a tortenelemkepeknek. A helyek es a ritualek szov- 
jetizalasa elsosorban monumentalitast jelentett. A politika oldalarol maximalisan 
befolyasolt tortenelemabrazolasban mindig szimbolikusan kozvetitett, elvont uze- 
netek es politikai pedagogia mutatkoztak meg. 75 

Az eroszak tapasztalati es emlekezeti kategoriait nehez egymastol elvalasztani, 
mikozben ez a differencialas nagyon fontos. Itt eltero, az emlekezetben azonban 
osszemosodo idosikokrol es torteneti osszefuggesekrol van szo. A megkiilonbozte- 
tes jelentoseget azzal erzekeltetnem, hogy mast jelent valamit megelni egy diktatu- 
raban es mast jelent(het) arra emlekezni egy alkotmanyos jogallamban. A kiilon- 
bozo eyjaratu nemzedeki tapasztalatok szempontjarol sem feledkezhet meg a jelen- 
kortorteneti megkozelites, amely hiany feltuno a magyar torteneti kutatasokban. 76 

Egy fentebbi gondolatmenetet legalabb egy megjegyzes erejeig tovabbfuzve: 
foglalkozni kell a hallgatas, a tabusitas jelentosegevel is, amely jelenseg mind az ero- 
szakot alkalmazok (tettesek), mind pedig az eroszakot elszenvedettek (aldozatok) 
koreben jol megfigyelheto. Mint korabban emfitettem, tobb mas tenyezo mellett ez 
mindenkeppen osszekoti a ket felet. 77 Ennek torteneti jelentoseget csak akkor lat- 
hatjuk be igazan, ha nem csupan egyedi jelensegeket targyalunk, hanem a mennyi- 
segi szempontokat is szem elott tartjuk. 


73 Az idezojelben szereplo kifejezes a nemet szaknyelvbol szarmazik. Danyel 1997:68-69; Rohwasser 
2002. A szoyjetizalas kerdeseire lasd Apor - Apor - Rees 2008; Grzymala-Busse 2002: 26-51; 
Ohlerich 2005; Mevius 2005: 267-268. 

74 A katonai nyelvbol kolcsonzott kader kifejezesre es a szoyjet rezsimre lasd Balla Balint megal- 
lapitasat: „Ebben a rendszerben nemcsak »minden a kddereken mulik «, de mindenki kader is” 
(Kiemeles az eredetiben.) (Balla 2005:182.) 

75 Maetzke 1953: 339-346; Koselleck 1977; Kocka 1977; Danyel 1995; Danyel 1997; Kandzora 1996; 
Jarausch 1997; Sabrow 2ooob; Vo. meg: Hadler - Iggers 1998; Harrison 2000: 202 -203. 

76 Kivalo, tobbnyire mas diszciplmak ellenpeldainak szamitanak a kovetkezo muvek: Szenti 2008; 
Szilagyi M. 2oo8a; Szilagyi M. 2oo8b; Losonczi 2005. A Hajnal Istvan Kor - Tarsadalomtorteneti 
Egyesulet 2007. evi, nyiregyhazi konferenciaja is a generaciok torteneti kerdeseivel foglalkozott 
(Gyani-’Laczay 2008). 

77 Igy peldaul, aki bocsanatot ker vagy hazudik, az emlekezik. Vo. Ricoeur 19986. Ennfek a jelensegnek 
a tanulmanyozasara a politikai diktatura eveiben kesziilt dokumentumfilmek kulonosen alkalmasak. 
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A torteneszek e tekintetben elsosorban a haboruk tortenetebol vehetnek pelda- 
kat, amelyekben idealtipikus modon megtalaljuk az intezmenyesitett kollektiv ero- 
szakot es a tomegesseget, mint amilyen peldaul a kollektiv mobfiizacio es az eroszak 
megszervezese, az anyagi kar, az ellenseg megolese, az eroszak dicsoitese, az aldo- 
zatok szenvedese iranti kozombosseg, az eroszak gepiesitese, az ido reorganizalasa, 
az akcio kiszamithatatlansaga, a mindennapi elet dramatizalasa. 78 Ha ez a problema- 
es jelensegcentrikus, a tarsadalomtudomanyi logika alapjan formalodott szempont 
eroteljesebben jelen lenne a magyar tortenetirasban, akkor sok esetben maskent, 
eletszerubben es arnyaltabban lehetne magyarazni tortenelmiinket. 79 Mindez nezo- 
pont- es leptekvaltast kovetelne meg: elszakadast a csak allamkozpontu, a kulpo- 
litikara, az individuumokra, a vezeto partpofitikusokra es a szuk ertelemben vett 
pofitikara koncentralo abrazolasoktol. 80 

A kollektiv eroszakalkalmazas modjai alapjan a 20. szazadi atfogo abrazolasban 
a nemzetiszocialista es a lenini-sztalini tipusu kommunista rezsimeket az anticivi- 
lizacio-torteneti rendszerekhez sorolom, amelyek ideologikus (on)meghatarozasuk 
alapjan ugy is ertelmezhetok mint antimarxistak es antibolsevistak, vagy antifasisz- 
tak. Ha az ondefinicion tul a gyakorlatot vesszuk tekintetbe, akkor egy kozosnek 
veheto ellensegiik van: az alkotmanyos allam. 81 

A problema kibontasanak nyelvezetet es fogalomhasznalatat az is meghatarozza, 
hogy a kommunizmus programja az egesz vfiagon mint modernizacios ideologia 
jelent meg. A rendkmil ambiciozus kommunista projekt celjai nem erthetok meg 
anelkiil, hogy ha nem vagyunk tisztaban annak ujkori elokepeivel, a haladasrol 
szolo 19. szazadi elkepzelesekkel, amelyeket alapvetoen befolyasolt az europai es az 
eszak-amerikai iparosodas folyamata. A kommunizmus gyors es mindent atfogo 
iparositast, masreszt pedig az athagyomanyozodott strukturak radikalis felbontasat 
igerte. Sokak szamara eppen ez tette a kommunista eszmet „varazslatossa”, feled- 
ve-feledtetve azt, hogy ebben a bolsevik, majd sztafinista programban demokraci- 
arol nem, csak proletardiktaturarol volt szo. 82 Az eroszak emiatt kiilonosen fontos 
megkiilonbozteto, bar tabusitott jeggye valt ebben a rendszerben. 

A szocializmus kifejezest leginkabb abban az ertelemben celszeru hasznalni, hogy 
az egy utopista program alapjan kialakult, de a celokat meg be nem teljesito tarsa- 
dalmi allapot. Ebben valojaban a beavatkozo, ellenorzo allam tulsulyos mukodese, 
s nem a „munkasosztaly” - nyilvanvaloan fiktiv, mitizalt es fetisizalt - hatalma volt 
a meghatarozo. 83 Ha mozgalomnak tekintjiik a kommunizmust, akkor termeszetesen 


78 Trotha 1999: 42; Herbert 2003. 

79 Vo. Bettelheim 1988. 

80 E kerdes attekinteset atfogoan lasd B6dy - O. Kovacs 2003. 

81 Furet 2000: 44-54; Steinbadi 2002:36; Haury 2002. 

82 Langewiesche 1993: 39-55; Pipes 2004: 18-21. Lasd meg Gibas 1996; Gries 1996. A beadvanyok, 
kerelmek intezmenyesiilese, jogi normai is erre utaltak. Vo. Fulbrook 2005: 269-288. 

83 Akerdeskor nemzetkozi - benne a magyar - torteneti osszehasonhtasat lasd Hiibner - Kle( 3 mann - 
Tenfelde 2005. A munkassagra, a politikai hatalom altal „megtalalt”, „kijelolt” tarsadalmi bazis 
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m&s meghatarozo elemek keriilnek eloterbe, mint peldaul a totalis igennyel fellepo 
ideologiai tanitas, a partszervezet es a magatartasmod. 84 Eppen ezert, a jovobeli kuta- 
tasok szamara celszeru lenne, ha „ideol6giamentesse” tennenk a kommunizmus 
fedonewel ellatott tarsadalmi gyakorlatot. Ez tobbek kozott azt jelentene, hogy ebben 
a kozelitesmodban az alaphipotezis szerint a „gyakorlo kommunistaknak” valojaban 
nem a kommunizmus felepitese lehetett a celjuk (hiszen ennek eleve tisztazatlan volt 
a jovokepe, tarsadalmi megyalosulasa, ideje). Ha megis, akkor azt csak a „tarsadalom 
megeroszakolasa” reven velhettek megvalosithatonak. A „realszocializmus” rendszer- 
specifikussa valt folytonos mukodesi zavaraira tekintve, amelyeket sokszor maga 
a partvezetes sem leplezett, feltetelezheto, hogy a valodi cel tisztazatlan, vagy nem egy 
egalitarius tarsadalom megteremtese lehetett. A kiilonbozo tortenelmi szituacioknak, 
de meg inkabb az egyeni es kollektiv emberi magatartasmodoknak a megertese szem- 
pontjabol fontos tenyezo az utopia varazsa, 85 ami a kommimista projekt kmtelezoi 
szamara is felmentest adott a tarsadalmi kovetkezmenyek alol. Alapvetoen ezzel is 
magyarazhatok a 20. szazadi diktaturak „sikerei”. 86 

Tovabbi lenyegi elmeleti es gyakorlati kutatasi kerdes, hogy a kollektiv, a poli- 
tika altal motivalt eroszaknak milyen altalanos es konkret rendszerekhez kotheto 
vonasai vannak? A 18. szazadig visszatekintve, az ujkori tortenelemben a francia 
forradalom jelentos fordulopontot jelent, amikor a korabbi eroszakkeszseg egy 
politikai renddel is osszekapcsolodott, amelyben az emberek tomeges mobilizacio- 
jat a nemzetepites-nemzetalkotas celjanak rendeltek ala. 87 Ennek a valtozasnak 
a tanulsagait osszegezve, az uj- es jelenkori tortenelemben az eroszakra vonatkozo 
altalanos jellemzoket es koriilmenyeket keresve, megnevezhetok bizonyos szabaly- 
szerusegeket es tendenciakat mutato elemek, amelyek egyuttal a jovobeli kutatasok 
hipoteziseiiil is szolgalhatnak. Az elso ilyen elem lehet az igazolasi torekves, ami 
egyuttal egy atfogo, globalis ervenyu ideologiat es egy tavoli celt, utopiat is kinal 
- a kommunista program eseteben az „uj ember” tarsadalmat. 88 A masodik elem 
egy ellensegkeptol valo - tegyiik hozza, tomeges - kondicionalt fiigges, ami terme- 


kerdesere lasd Hubner 1996; A mitizalt keppel szemben, a ketlaki munkasok tarsadalomtortene- 
tere lasd Nehrig 1995; A mindennapok torteneseinek, eletpalyakba agyazott tapasztalattorteneti 
abrazolasa: Niethammer - Plato - Wierling 1991. 

84 a bolsevik, szovjet felfogasra, a „nagy tortenelmi problemak” eroszakos megoldasi kiserleteire 
lasd Friedrich 1957: 37, 49~5o; Bochenski 1958: 5-13. 

8 5 Bauman 1976: 17-37. Az ennek eredmenyekeppen is kifejlodo „szocialista ellenkultura” ugy 
tekintheto, mint a „liberalis kapitalista kultura’ folytatasa, masreszt annak elutasitasa (Bauman 

1976: 40-47)- 

86 Ormos 1994; Koenen 2000: 34; Ohlerich 2005: 91. 

87 Friedrich 1957: 34-35; Becker - Gro( 3 bolting - Owzar - Schlogl 2003: VI. Az ideologiara mint 
kulturalis rendszerre lasd Geertz 2001: 26-71. 

88 Az „uj ember” programra, kiilonosen Rees bevezetojet lasd Apor - Behrends - Jones - Rees 
2004; tovabba Groys - Bagemeister - Kassek 2005; Jenkins 199^VIII-DQ 39^3991 Miiller 
1998: 9-11,118, 246. 
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szetebol fakadoan erzelmileg rendklyiili modon telitett. 89 Az ideologia a faji vagy 
osztalyalapon kijelolt es diabolizalt ellenseget mint eletveszelyes, fenyegeto tenye- 
zot allftja szinpadra. A harmadik, a politikai diktaturak tortenelmi peldai szerint 
nelkalozhetetlennek bizonyulo piller egy mukodokepes, a napi apromunkat elvegzo 
kozigazgatasi apparatus. Az eredeti tomeges mobilizacios celbol kiindulva vegul 
sziikseges a tarsadalom jelentos reszenek a bevonasa az apparatusba, legyenek ezek 
a szemelyek titkos iigynokok vagy rendszeres es alkalmi feljelentok. 90 

Az eroszak alapveto eleme a formalis es informalis hatalomnak, es legfokep- 
pen a „pohtika” kategoriajanak. 91 Vegyiik peldaul az allami hatalmat, amely arra 
hivatkozva alkalmaz eroszakot, hogy mas eroszakot megakadalyozzon. Az eroszak 
ebben az olvasatban a tarsadalmi kapcsolatok, vagy maskent fogalmazva, a kultura 
eredmenye, hiszen minden rend feltetelezi az eroszakot. 92 Erdemes azonban arra is 
utalni, hogy a politikai hatalom, letebol fakadoan, ritualisan alakitott, szinpadias, 
kiilonbozo mediumok altal kozvetitett, vagyis kifinomultabb manipulacios techni- 
kakat alkalmaz. 93 

Az eroszak-problematika lepten-nyomon megjelenik a modernitasrol folytatott 
vitakban is. 94 Itt lenyegeben ket konkuralo ertelmezesrol van szo. Az egyik szerint 
a tortenelemben elsosorban a tudomanyos-technikai haladas a donto folyamat, mig 
a masik az eroszak rendkiviil meghatarozo szerepet hangsulyozza. 95 Mint eddig lat- 
hato volt, az elobbi valasztas kenyszerebol is fakadoan, az utobbi mellett sorakoz- 
tatok fel erveket. Ennek az allaspontnak az alatamasztasara leginkabb a torteneti 
antropologiai ertelmezest tartom iranyadonak es igazoltnak, amely az eroszak sza- 
mos formajanak allando, egyideju jelenletere utal. Torteneti szempontbol ugyan- 
akkor fontos hangsulyozni az uralmi formak kozotti kiilonbozosegeket. 96 Sajatos, 
de tortenelmileg ertelmezheto modon, az anafitikus koncepciok inkabb a szoyjet 
rezsimek bukasa utan terjedtek el. Ennek az egyik oka az lehetett, hogy a „szocia- 
lista” a „nemzetiszocialista' diktaturarol egy viszonylag vilagos koncepciot alkotott. 


89 Szabo Marton 1998. 

9 ° Burrin 2002:184-185. Azonban itt is utalni kell a rank maradt forrasszovegek szerzoinek kepes- 
segebe, az informaciok keletkezesi milioire. Lasd peldaul: „Meglevo hiba az is, hogy egyes ese- 
tekben a kapcsolatot tarto rendor elvtars az altalanos pobtikai es ertelmi kepessegek tekinteteben 
joval alatta all a halozati egyen altalanos tudasanak,” A megyek halozati munkajanak ertekelese, 
1952. aprilis 24. MOL, XIX-Bi-j. so.d. 68. 

91 Az allam mindig az emberek ellensegenek tunik, azt mondhatnank, hogy ennek ellenkezoje szin- 
ten utopianak szamit. Vo. Scott 1998:2. 

92 A „hatalom” nem lebeg a „tarsadalom” felett, lenyeges jellemzoje az, hogy „cselekvesekre hato cse- 
lekvesi” mod (Foucault 2000:473-476). E problemat az egyen szempontjabol nezve, az ember fizi- 
kai, tarsadalmi es pszichikai korlatai felol is targyalni kell, ervel Lanczi (2000: 40-41). A modern 
es a szocialis hatalomertelmezesekre lasd Balazs 1998; Secord - Backman 2002: 348-352. 

93 Foucault 1990:19-27; Becker - Gro( 3 bolting - Owzar - Schlogl 2003: V 

94 A fogalomertelmezes kerdesetol a mindennapok vilagaig lasd Lindenberger - Liidtke 1995: 7-38. 

95 Imbusdi 2005:11; Hoffmann 2003; Kotkin 2003; Plaggenborg 2006:15-16. 

96 Lasd Szabo Csaba 2008. 
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I. Kozelitesek 

A diktaturaelmeletet lenyegeben a masodik vilaghaboru alatt a demokracia irant 
elkotelezett ertelmisegiek alakitottak ki. Nyilvanvalo vitathatosaga ellenere ma is 
gyakran hasznalt magyarazatrol van szo. Mint ismeretes, a diktatura alapelemeihez 
Friedrich es szerzotarsa, Brzezinski a kovetkezoket sorolja: ideologia, egy part, egy 
terrorszervezetkent mukodo titkosrendorseg, hirmonopohum, fegyvermonopo- 
lium, kozpontilag iranyitott gazdasag. Az utobbi ketto persze tobb - nem dikta- 
torikus berendezkedesu - modern allamban is letezik. 97 A hatpontos katalogussal 
szemben azt szoktak felvetni, hogy a szerzok egyreszt nem vettek figyelembe az 
egyeduralkodo part kaotikus gyakorlatat, masreszt pedig az egesz elmeleti megko- 
zelltes a sztalinista kommunista ertelmezesbol indult ki. Hasonlokeppen kritizaljak 
Arendt elmeletet is, aki szinten az 1940-1950-es evekbeh megfigyeleseire tamasz- 
kodhatott. 98 Termeszetesen hiba lenne teljesen elvetni ezeket a magyarazatokat, 
mert a tarsadalomkutato szamara fontos kiindulopontokat tartalmaznak es alkal- 
masak a forrasok tesztelesere. 99 


97 Friedrich 1957: 19. Friedrich muve elotti klasszikus munka: Arendt 1992 (1951). A filozofiai, 
fogalmi differencialast illetoen lasd Arendt 2000: 67-185. A modern diktaturak tobbek veleme- 
nye szerint egyuttal totalitariusakis, figyelembe veendo azonban, hogy ezeket az ertelmezeseket 
nagyban befolyasolja a szerzok intezmenyi beagyazottsaga. Vo. Steinbach 2002; Vollnhals 2006. 
Nyilvanvalo az is, hogy lehetoseg volt az „onfeju” elteresekre, alkalmazkodasra. Ez a kovetkez- 
tetes azonban mas, elsosorban tarsadalomtorteneti, torteneti antropologiai megkozeliteseket 
feltetelez. Lasd Huinink - Mayer 1995; Majtenyi 2003; Body 2004; O. Kovdcs 2004a; Majtenyi 
2009. 

98 Jarausch 1998: 33-36; Hildebrand 1999. 

99 Ebben a tekintetben az NDK-ra vonatkozo korai, elmeleti es empirikus kutatasokban meg- 
fogalmazott ertelmezesek is tanulsagosak. Igy peldaul Artur Meier Max Weberre tdmaszkodva, 
az NDK-t „szocialista rendi-tarsadalomnak” nevezi (lasd Szabo Marton hasonlo ertelmezeset), 
amely megjelolessel a „mindent megeroszakolo mifitans-burokratikus diktatura” kapitaliz- 
mus elotti jellemzojet kivanta kiemelni. Kritikusai azt vetettek a szemere, hogy ertelmezeseben 
nem vett tudomast az NDK modern jellegerol, lgy peldaul az iparositasban betoltott szereperol 
(A szerzo modositott velemenyere lasd Meier 1990). Meuschel „osztalynelkiili, egalitarius modon 
egyenlositett tarsadalomrol” beszel, amivel a hosszu tavu fennallast kivanta igazolni. A tarsada- 
lomtorteneszek eroteljesen elutasitjak ezt a megkozelffest, mert ezzel valoban csak a SED legiti- 
maci6jarol szolt, de nem vette figyelembe a tarsadalmi atretegzodest, a szetesest (Meuschel 1993). 
A tovabbi ertelmezesek koziil Engleret idezem meg, miszerint az NDK „kialkudott tarsadalom” 
(Aushandlungsgesellschaft), amely az „uralkodok” es az „uraltak” napi kompromisszumanak az 
eredmenye lett volna. Gyengeje e megkozelitesnek, hogy nem vesz peldaul tudomast az idoben 
es terben fennallo, s olykor valtozo politikai hatalmi viszonyokrol. A totalitarianus elmeletbol 
kiindulo egyik ertelmezes az NDK-t mint modern ipari tarsadalmat abrazolta. Erre is tamasz- 
kodva alakitotta ki Kocka a „Durchherrschung” koncepciojat, amely nemet kifejezes egyfajta 
jelenkori nyelvujffas is, magyarul talan „aturaltsagnak” lehetne mondani, ha lenne ilyen szo (vo. 
22. labjegyzet). Kocka teljesen helyenvalonak tartja, hogy az NDK-t fogalmilag diktaturakent 
hatarozzak meg, hiszen megsertettek az emberi es polgari jogokat (Kocka i994a; Kocka i994b). 
Az NDK allamrendszere is megfelelt a sztalinista modellnek, amely harom alapveto intezmenyre 
tamaszkodott: az uralkodo part es annak szoros egyuttmukodese az allami es a gazdasagi szer- 
vekkel, biztonsagi szolgalattal es a hadsereggel (Holzer 1998: 155-162). A „Stasi” reven a nyilva- 
nossag teljes kontrolljara torekedtek. A rola kesziilt ugynokjelenteseket itafiijlmdnyozo Stefan 
Heym megallapffotta: „Uveg alatt eltiink [...j a feltuzott rovarokhbz hasonloan, es a labak minden 


2 . Az eroszak torteneti tapasztalatai es a modern diktatura olvasatai 

A mikro- es a makroeroszak megkiilonboztetese alapjan manapsag legelterjed- 
tebb tezis szerint a modern civilizacio es a 20. szazadi „makroer6szak ,, ugyannak az 
eremnek a ket oldalat jelenti. 100 Torteneti perspektivaban szemlelve, az elso vilag- 
Mboru abban is kiemelkedoen nagy hatasu volt az azt megelozo eroszakos konflik- 
tusokhoz kepest, hogy a tortenelemben eloszor valositottak meg ilyen magas foku 
technikai szintet, masreszt a haborus torekveseket a resztvevoknek sikeriilt totalissa 
alakitaniuk. 101 Ezek az „eredmenyek” a masodik vilaghaboruban es azt kovetoen 
meg inkabb felerosodtek. 102 

Erdemes sorra venni, hogy a diktatorikus rendszerek koziil a nemzetiszocializ- 
mus miert tekintheto modernnek. A legfontosabb elemek a kovetkezok: 

- az eroszak rendjenek tudomanyosan megtervezett belso es kiilso modellje; 

- a holocaust biirokratikus igazgatasa; 

- a megsemmisites munkamegosztasszeru racionalitasa; 

- az iparszeru megsemmisitesi modszerek. 

Ha mindezen modern jegyeket a kommunista gyokeru sztalinista diktatura 
eseteben nezziik, akkor a kovetkezo rendszerspecifikus sajatossagokat nevezhetjiik 
meg, mint amilyen 

- egy tervszeru, racionalis tarsadalom elkepzelese es az ennek megfelelo rend- 
teremtesi torekvesek; 

- egy elozetes ideologia meglete; 

- az eroszakos modernizalas; 

- a hatarok (frontier) eltolasa es az azzal osszekotott belso honfoglalas; 

- az ember atfogo fegyelmezese; 

- a tarsadalom kenyszeru homogenizalasa. 103 

Az itt felsoroltak alapjan kivanatos az 1989 elotti evtizedek magyar tortenel- 
menek ujragondolasa. Eddigi torteneteink vajon hogyan mondhatok el az emlitett 
tenyezokhoz rendezve? 

Az elobbiek kritikajakent ugyanakkor azt is meg kell emliteni, hogy ezeknek 
a sajatossagoknak a rendszere mintha nelkiilozne a kolcsoifliatasokat, az aktfv emberi, 
tarsadalmi cselekvesmodokat, kevesse erzekeny a reszvetel, az egyiittmukodes, a kol- 
laboracio, az eltarolodas es foleg a sznflelt magatartasmodok kerdesere. Utalva a kotet 
tulajdonkeppeni problemajara, jelzem, hogy a fentebb felsoroltak koziil az eroszakos 
modernizalas es belso honfoglalas szerves reszet kepezte a kollektivizalasnak. 


kapalozasat erdeklodve kovettek es reszletesen kommentaltak.” Nemegyszer kiderult ennek soran, 
hogy testver figyelt testvert, vagy hazastarsak egymast (Wolle 1998:152). 

100 Imbusch 2005: 31-35. 

101 Schmitt 1998. „A halalfelelem elleni modern vedekezest - a fejlodes korlatlan aldasaiba vetett 
hitet - komolyan alaasta az elso vilaghaboru es kovetkezmenyrendszere.” (Bettelheim 1988:11.) 

102 Nagyreszt ez a 20. szazadi alapkerdes motivalta Arendt masik alapmuvet is (Arendt 1970). 

103 Imbusch 2005: 533-537. 
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L tablazat Az eroszak torteneti antropologiai tipologiaja 



Tuleles 

Jolet 

Identitas 

Szabadsag 

Kozvetlen 

eroszak 

gyilkolas 

rokkantta valas, 

szorongatott 

elethelyzet, 

szankciok, 

nyomor 

deszocializalodas, 

reszocializalodas, 

masodosztalyu 

polgar 

elnyomas, 

borton, 

eliildozes 

Strukturalis 

kizsakmanyolas 

kizsakmanyolas 

penetracio 

marginaliza- 

eroszak 

(A) 

(B) 

(behatolas), 

normalizalas 

lodas, 

toredekesse 

valas 


Forrds: Galtung 1997 : 913 . 


Az eddigi peldakbol is erzekelheto, hogy mas tarsadalmi jelensegekhez hason- 
loan, az eroszak ertelmezeset es leirasat illetoen is kiilonfele nezetek talalhatok az 
egyes tudomanyteriileteken. Bar elvarhato lenne az eltero megkozelitesekben rejlo 
kapcsolodasok es ellentmondasok egymas melle belyezese, szembesitese, erre itt 
nem vallalkozom. Elsosorban azert nem, mert ebben a szemleben - a kerdes eddigi 
mellozottsegenek hangsulyozasan tul - eppen a temakor osszetettsegere, az egyes 
szaknyelvi kategorizalasok immanens kiilonbozosegere is utalni akarok. A szerzoi, 
tudomanyos magyarazatokban igen gyakran eltero ember-, tortenelem- es tarsada- 
lomkepek vannak, amelyeket vakmeroseg lenne osszekeverni. Mindazonaltal meg- 
nevezheto harom olyan - nyilvan elegge sematikus - alapforma, amelyek nagyreszt 
elfogadottak: a szemelyes vagy kozvetlen, az intezmenyes es a strukturabs eroszak, 
bar az utobbi ketto megkiilonboztetese nehez. Az intezmenyes eroszak inkabb 
azokra az alavetettsegi helyzetekre vonatkozik, amelyeket fizikai szankciokkal is 
megerositenek. (Az eroszakfogalom latin eredetenek kettos jelentese reszben erre 
is utal: a violentia a testi tamadasra, a potestas a hivatali eroszakra, nyomasgya- 
korlasra vonatkozik. 104 ) A strukturafis eroszak kategoriajat leginkabb a tarsadalmi 
viszonyok (peldaul szegenyseg) miatt keletkezo karosodasra ertik. 105 Egyebkent 
az elobbi, legtagabb ertelmu megkozelitesben a torteneti antropologusok minden 
olyan elkeriilheto tamadast eroszaknak tekintenek, amely az alapveto emberi sziik- 
segletek ellen iranyul. Ennek tipologizalasat mutatja be az i. tablazat. 106 

10 4 Waldmann 2002: 283-287. 

105 Nohlen 2002: 281. 

106 Galtung 1997:913-919. A szerzo nem minden esetben reszletezi a tablazatban hasznalt kifejezesek 
jelenteset. Igy peldaul a penetracio eseteben minden bizonnyal annak identitast veszelyezteto 
yoltarol, a „toredekesse valas” eseteben pedig a szabadsag csorbulasarol van szo. A szociologi- 
aban, a feltetelezettel ellentetben, nem jellemzo az eroszak kutatasa. Vo. Trotha 1997; Elwert - 
Feuchtwang - Neubert 1999; Giddens 1997; Andorka 2000. A mindennapi etoszak kerdescre lasd 
Kleinmann 2000. 
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Ezek az elvont kategoriak azert is fontosak, mert altaluk az egyedinek latszo ese- 
menyek es jelensegek tagabb ertelmezesi keretbe helyezhetok. Kiilonosen a tarsada- 
lomtudomanyi elmeletekre nem vagy ahg tamaszkodo torteneszi szovegek olvasasa 
kozben erzekelhetjuk, hogy az eppen kiragadott esetleiras mennyire nincs elhe- 
lyezve es ertelmezve egy tablokepen, egy strukturaban, egy folyamatban, egy tome- 
ges cselekvessorozatban, s az elobbiekre adott egyeni reakciok kulonbozosegeben. 
E tekintetben is nyilvanvalo a mikrotortenet rendkivuli hozadeka, annak belatasa, 
hogy az elmeleti kategoriakat csak egy-egy konkret ter- es idobeli kozegben lehet 
eletszeruen, emberi kapcsolataiban „tesztelni”, hiszen a dolgok lenyegiiknel fogva 
helyben tortennek. Mind a kozvetlen, mind pedig a strukturalis eroszak jellemzoje 
az, hogy egyes tarsadalmi csoportokat egy szuk reteggel szemben kizsakmanyolnak. 
Bar az eroszak es a kizsakmanyolas egymasba nyulik, megsem azonosak egymas- 
sal. Az eroszakot meg kell kiilonboztetniink a terrortol is. A terror rendszerint egy 
celt, esetleg programot magaban foglalo cselekvessorozat, intezmenyrendszer, amit 
egyenek vagy csoportok rendeznek, szerveznek, hajtanak vege. Leginkabb „feliilrol” 
vezerelt, es mukodese soran az eroszakot mint eszkozt alkalmazza. A nemzetiszo- 
cializmusban es a sztalinizmusban az allami politika feltetelezi az eroszakot. 107 

Az eroszak kategoriajanak ertelmezesi kiserletei utan tovabblepve, tekintsiik 
at a hatasok es liatarok kerdeset. Az eroszakstrukturak hatasait illetoen ket fontos 
megkiilonboztetest kell tennunk: az egyik a testben, a masik a gondolkodasban 
hagy nyomot. 108 Az elobbire utalva azt mondhatjuk, hogy az „eroszak az erzesek 
valosaga M , amelynek a kozeppontjaban a test all. Sot, egyes szociologiai ertelmeze- 
sek szerint a kinzas, a testi eroszak alkalmazasa - a novenyekhez hasonlithatoan - 
az „ember atiilteteset” jelenti. Az altalanos tapasztalatok szerint az aldozatok foko- 
zatosan erzekelik a ketsegbeesest, az egyediilletet es az elhagyatottsagot. 109 

A gondolkodasban, viselkedesben az un. kulturalis eroszak jelensege is megmu- 
tatkozik, feltetelezve, hogy elfogadjuk a kultura kategoriajat, ami letiink szimboli- 
kus szferajat jelenti (vallas, ideologia, nyelv es muveszet, kiilonbozo tapasztalati es 
formalis tudomanyok). U0 A kulturat a diktaturak arra hasznaljak, hogy a kozvetlen 
vagy a strukturafis eroszakot igazoljak vagy legitimaljak. 111 A kulturalis vagy szim- 
bolikus eroszak rendszerint harom kontextusban jelenik meg. Egyreszt az eroszak 
mint nyelv, azaz kifejezodesi forma, masreszt mint agresszio bizonyos teriileteken, 
amit „p6tcselekvesnek” is nevezhetiink (peldaul a sportban). Harmadreszt a kultiira 


107 Plaggenborg 1998:75. 

108 Galtung 1997: 916. 

109 Trotha 1997: 25-30. 

110 Ismert modon, a kultura es a tarsadalom fogalmai konkurenskent jelennek meg az egyes resz- 
diszciplinakban. Az utobbi melletti tarsadalomtudomanyos erv az, hogy a tarsadalom kategoriaja 
inkabb utal a koherenciara es a konfliktusra, mig a kultura az Jdentitassal” kapcsolhato ossze, 
egyfajta integracios asszociaciot jelent (Kocka 2000:19). 

Galtung 1997: 916-917. 
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minden formaja ide sorolhato, amely a kozvetlen vagy a strukturalis eroszak legiti- 
malasat szolgalja, az ideologiatol a tudomanyig. 112 

Az eroszakos magatartasmod hatasat es hatarat illetoen inkabb pszichologiai 
magyarazatot es tagolast lathatunk az instrumentalis vagy hideg, korultekinto, ter- 
vezo tipusu es a reaktiv vagy forro eroszak megkiilonbozteteseben. Az elobbihez 
egy reflexszeru, bizonyos proceduralis gondolkodast is tarsitanak, amely ebben az 
ertelmezesben peldaul azokra a hivatalnokokra jellemzo, akik a diktatura destruk- 
tiv feladatait pedans modon vegrehajtjak. U3 Tarsadalomtorteneszkent erre ismet azt 
mondhatnank, hogy ez a magyarazat - a lelektani megkozebtes ellenere - kevesbe 
vesz tudomast a cselekvesek es jelensegek k6lcsonhatasos voltarol, a kortarsi egy- 
masra hato alkalmazkodasi folyamatokrol, az ido- es terbeli kiilonbozosegekrol. 

Osszessegeben az eroszakhatasokat illetoen lathato, materiabs es lathatadan, 
immaterialis nyomokat fedezhetiink fel. Ha az „embereket” vessziik alapul, akkor 
a lathato kategoriaban konkret szomatikus kovetkezmenyeket tapasztalhatunk, 
mint peldaul a meggyilkoltak, a megeroszakoltak es seriiltek szamat. Az ugymond 
lathatatlan dimenzioban kell keresniink a gondolkodast befolyasolo tenyezoket, 
lgy peldaul a trauma altal okozott vesztesegerzest, a gyuloletet, a bosszut, s para- 
dox modon: az elnyomas utani vagyat. A tarsadalom, azaz az emberi kapcsolatok 
osszessege tekinteteben konkret anyagi karokrol es strukturalis, valamint kulturabs 
karokrol lehet beszelni. Ez utobbira vonatkozoan mint hosszu tavu kovetkezmenyt 
fontos kiemelni az eroszakkultura kialakulasat, a konfliktuskezelo kepesseg elvesz- 
teset, s ennek nemzedeki atorokiteset. 114 

Az eddig leirtak alapjan mind elmeleti megkozelitesben, mind pedig a konkret 
torteneti ismeretek fenyeben indokolt, hogy az eroszak problematikaja az erdek- 
lodes periferiajarol a hazai kutatasok kozeppontjaba keruljon. A kutatasok hianya 
sok okkal magyarazhato, ezek koziil csak egyre terek ki a tovabbiakban: a magabol 
a „20. szazadbol” kovetkezo traumakra es azok tabusitasaira, amelyek sajatos stabi- 
lizalo tenyezokke valtak. 

A traumak tudniillik - mint fentebb lattuk - stabilizaljak a tapasztalatokat. 
Ha a traumatikus esemenyek emlekezetet heroikus es nem heroikus kategoriakba 
soroljuk, akkor az utobbit leginkabb a serultseggel, a karosodott szemelyisegkeppel 
jellemezhetjiik. A trauma mint stabilizalo tenyezo a tudat szamara kozvetleniil nem 
hozzaferheto, de latensen folyton erezteti a hatasat. Magyaran belenk rogziil, ugyan- 
akkor az emlekezo nehezen szovi azt tortenette. 115 Az egyen a szovjet tfpusu rend- 
szerben nem egyszeruen passziv targya volt a politikai hatalom akaratanak, hanem 


112 Imbusch 2005: 24-25. 

u 3 Becki999:36. 

114 Galtung 1997: 918; lasd meg Alexander 2004; Herrmann 2003. 

115 Assmann 1998:131-152. Reszben a politikai hatalmat, a nyilvanossagot birtoklok tabusitasara is 
utal az „elfojtott emlekezet” fogalma. Hogy ebben mekkora szerepe volt az „aktiv felejtes” folya- 
matanak, az ismet egy masik kozelltesmodot igenyel. Az aktlv felejtes fogalmat Nietzsche vezette 
be. Vd. Rauschenbach 1998: 355; Ricoeur i998b; Gyani 2000:128-144; Leo 2003/ 
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annak szamos tekintetben aktiv alakltoja, meg inkabb sokszorositoja. 116 A hagyoma- 
nyos es a modern egyedurabni rendszerek kozotti egyik alapveto kiilonbseg eppen 
az, hogy a 20. szazadiak lelkesedest, reszvetelt vartak el alattvaloikt 61 . A bolsevi- 
kok elgondolasa lenyegeben olyan volt, mint egy kertesze, aki ebben a hasonlatban 
az allammal egyezik meg. Az altaluk iranyitott allam a vad tajat akarta muveles 
ala vonni, olyan „emberparkka” alakitani, amelyben az „uj emberek” hozzajuk az 
oltozkodestol a beszedig hasonlatosak. 117 

A modern instrumentalis racionalitas szabalyaihoz illeszkedo „kertesz-men- 
talitas” - mint allami beavatkozasi forma - a biologiatol es az orvostudomanyt 61 
sok ismeretet kolcsonzott. E szerint vannak gondozando kulturnovenyek es a gyo- 
mok. Az ennek megfeleloen kiepitett biirokratikus allam es kultura a tarsadalomra 
mint „igazgatasi targyra” tekintett. 118 A kiilonbozo tarsadalomtudomanyi munkak 
olykor erintik az eroszakos tettekkel kapcsolatos viselkedesmodokat. Kulonosen 
erdekes a tarsadalomban tomegesse valo erkolcsi kozombosseg megteremtodese- 
nek kerdese. Az ilyen tipusu erkolcsi gatlasok erodalodasa egyes velemenyek sze- 
rint akkor alakul ki, ha az eroszak intezmenyesiil (peldaul hivatalos parancsokban); 
a cselekvesek rutinszeruve valnak a kozponti diktatumokban megnevezett m6dsze- 
rek es szerepek szerint; az aldozat dehumanizalodik. Bauman idealtipikus magya- 
razata szerint az erkolcsi felelossegvallalas helyebe a fegyelmezett igazodas lep, 
sot - ahogy 6 fogalmaz - letrejon az erkolcsi lathatatlansag. Ha mindezt a kerdest 
a tortenesek szinhelyehez is mert kozelseg es tavolsag kapcsolataban merlegeljiik, 
akkor az egyes emberi reakciokat nyilvanvalo modon meghatarozza a tevekenyseg 
kozvetltettsege. A tavolsag csokkenti, illetve folszamolja az erkolcsi gatlasokat is. u9 

A Norbert Elias altal targyalt civilizacios folyamat egyes kerdeseit tovabbgon- 
dolva, Bauman abbol indul ki, hogy fokozatosan alakult ki az „irracionalis es lenye- 
gileg antiszocialis osztonok elfojtasa”, masreszt az eroszaknak a tarsadalom elete- 
bol valo kiiktatasa reven az allami koncentralodas. „[A] civilizacios folyamat tob- 
bek kozott azzal az eredmennyel is jar, hogy lehetove teszi az eroszaknak erkolcsi 


116 A modernizaciorol kialakitott nemetorszagi szakirodalmi megallapitast altalanos ertelemben 
ki lehet terjeszteni a szoyjet tipusu rezsimekre is: az NDK a diktatorikus uralmi modszereket, 
a propagandat es ellenorzesi rendszereket tekintve kimondottan modern allamkent mukodott. 
A kutatok az NDK-beli felfogast modernnek minositik, amely alapjan nevleg hangsulyoztak az 
egyenjogusagot, a szabadsagot es a szocialis biztonsagot, s altalaban a szemelyiseg minden oldalu 
fejlodeset. Persze ez egy jol kigondolt csereuzlet volt, mert az egyentol, mint felelos alanytol, az 
elismeres mellett, koveteltek is. Ebben az ertelemben mar mint „szocialista szemelytol” vartak el 
azt, hogy a „tarsadalom erdekeben” fejtse ki tevekenyseget. Mindezt azzal is megtoldottak, hogy 
a „szociahzmusban” ugymond az egyeni es a tarsadalmi erdekek egybeesnek. Ebben a megkoze- 
litesben az NDK tehat ugy tekintheto modern allamnak, hogy az egyent jogi, politikai es tarsa- 
dalmi ertelemben reszvetehe kenyszeritettek (Huinink 1995:33-34). 

117 Baberowski 2004: 8-13. A bolsevik nyelv gyakorlatias nyelvhasznalatara, a tarsadalmi jelense- 
gek „atertelmezesere” lasd Figes - Kolonitskii 1999:127-130. 

118 Bauman 2001:41,109,138. 

119 Bauman 2001: 45-51. 
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merlegeleset mellozo alkalmazasat es folhasznalasat, es folmenti a racionalitast az 
alol, hogy kivanalmaiban tekintettel legyen az erkolcsi normakra vagy az erkolcsi 
gatlasokra” Ezek szerint egyes cselekvesek racionalis osszehangolasanak feltetele 
bizonyos erkolcsi normak elfojtasa. 120 A tarsadalmi gyakorlatok vizsgalata soran 
celszeru elkiilomteni a technikai es az erkolcsi felelosseg kategoriait. Az elobbi az 
idealtipikus ertelmezes szerint figyelmen kivul hagyja azt, hogy a „cselekedet csak 
eszkoz; tulmutat onmagan.” 121 Az elobbiekkel osszefuggesben kell megemliteni 
a tarsadalom tudatos tervezesenek szempontjat is, ami centralis programma kiilo- 
noskeppen a fajelmeletekben valt. Az ennek megvalositasaert szinre lepett „tar- 
sadalom-mernokok” kategoriai es mintai meghatarozoak voltak a fajelmelettol is 
kolcsonzo kesobbi utopiak szamara. 122 

A modern diktatura kialakitasanak elso lepeseit rendszerint a nyelvi terben 
teszik meg, amikor a szavakat nem eredeti jelentesiiknek megfeleloen kezdik el 
hasznalni, vagy a tartalmat osszekeverik. 123 Az allami eroszak bevezeto fazisa az 
aldozat identitasanak feloldasaval kezdodik, ami elsosorban szavakkal, vagyis 
a nyelv lehetseges manipulaciojaval erheto el. Sztalin elhiresiilt mondasa szerint 
a nyelv nem puszta kommunikacios eszkoz, hanem fegyver. m A nyelv meghamisi- 
tasat „koveti” a gondolkodas megvaltozasa, Igy lesz a Mborubol beke, a rabszolga- 
sagbol szabadsag, a gyilkossagbol terapia. 125 

A tortenesz szamara e kerdesek tisztazasa a torteneti forrasok nyelvhasznalata- 
nak, a hivatalos es a kozbeszedformak megfejtese, dekodolasa szempontjabol rend- 
kiviil fontos elofeltetel. 126 A modern diktaturak koranak egyik sajatossaga eppen az. 


120 Bauman 2001: 54-55. 

121 Bauman 2001:149. 

122 Bauman 2001:104-109. Bauman azt allitja, hogy „Sztalin es Hitler aldozatait nem azert oltek meg, 
hogy gyarmatositsak a toliik »elhoditott« teruletet. Gyakran minden emberi erzelemnek - meg 
a gyuloletnek is - hijaval levo egykedvii gepiesseggel oltek meg oket. Pusztan csak azert, mert 
ilyen vagy olyan okbol nem latszottak beleilleni a tokeletes tarsadalom semajaba. Megolesiiket 
nem ugy fogtak fol, mint pusztitast, hanem mint teremtest.” (Bauman 2001:139.) A kivalo essze 
itt idezett soraihoz, kiilonosen az utolso mondat utan az egyes tortenetek kutatojakent termesze- 
tesen kerdojelet kellene tenniink. A szerzo tovabbi tanulsagos szabalyszerusegre utal: „Az embe- 
rietlenltes akkor kezdodik, amikor a tavolsagteremtesnek koszordietoen azok a celok, amelyeket 
a biirokratikus muvelet kituz, szamokban kifejezheto teljesitmenyadatokka redukalhatok, - s Igy 
is fejezik ki oket.” (Bauman 2001:151.) 

123 Arendt ezt a „totalis uralomhoz” vezeto elso lepeskent ugy ertelmezte, hogv „megoltek a jogi sze- 
melyt az emberben.” (Arendt 1992: 539.) Vo. Edelman 1998: 98-99; Balazs 2003:11-12; Pok 2005. 

124 Hodgkinson 1954: V. A kommunista nyelvhasznalat egyes kerdeseire lasd Apor B. 2010. A kor- 
tarsi „elemzok” is megfigyeltek, hogy „[a] szavakkal ugyanaz tortenik ilyenkor, mint a penzzel az 
inflacio idejen. Tobb bankjegy keriil forgalomba, mint amennyire fedezet van. Ennek kovetkezte- 
ben csokken a bankjegyek erteke.” (Fonagy - Soltesz 1954: 23.) 

12 5 Ternon 1996: 78-80. A bolsevik diktatura mukodtetoinek gondolkodasmodjara, a kettos kommu- 
nikafiora, a terror hatterere is lasd Pipes 2002: 30-37, 85,225-227. 

126 Ismetelten utalok az informaciok keletkezesi helyenek a fontossagara. Peldaul, a specialis falusi 
koriilmenyekbol is fakado ujabb torzltasokrol az iigynokjelentesekkapcsan a politikai rendorseg 
egyes szovegei is tudositanak. A tartotisztekrol szolva Igy irtak: „Ugyanis falvakban »T« lakasokkal 
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hogy a kommunikacio rendklvuli modon instrumentalissa es szinpadiassa vilik . n7 
Sokan magat az eroszakot is elsosorban nyelvkent ertelmezik, legyen szo peldaul 
a szuloi pofonrol vagy eppen a generacios jelensegkent ertelmezett fiatalkori ero- 
szakos cselekedetekrol. 128 Akar az elobbi megkozelites ellentetenek is tarthatnank 
Paul Ricoeur velemenyet, aki az eroszakot es a nyelvet ellentetparnak veli. Az „egyik 
terjedelme a masikehoz igazodik” szerinte az „eroszak az, ami beszel es jelentesre 
tor”, hiszen az emberi beszed onmagaban is „a diskurzus es eroszak elegye.” Erre 
alapozva lep tovabb es tagitja ki a problemat a zsarnoksag es a filozofia szint- 
jen: „[a] zsarnoksag eseteben nyilvanvalo, hogy az eroszak beszel. [...] A filozofia 
eppen azert leplezi le a zsarnoksagot, mert az a filozofia legsajatabb teruletet, a nyel- 
vet bitorolja.” 129 

A modern zsarnoksagok eredetiikben es termeszetrajzukban is kiilonboznek 
a korabbi onkenyuralmaktol. 130 A 20. szazadi diktaturak kommunikacios terei min- 
dig foglalkoztattak a kutatokat, mert mindenki erzekelte, hogy a politikai hatalom 
a nyelvet egyre tudatosabban eszkozkent hasznalja es ellenorzi uralma fenntartasa 
erdekeben. Ez az allami akarat persze mas tortenelmi korszakokra is jellemzo volt, 
azonban kiilonosen a modern rezsimekben mar olyan elethelyzetekrol van szo, 
amelyeket talan leginkabb a viccekkel lehet erzekeltetni. (En gyujtom a vicceket. 


az elvtarsak nem rendelkeznek, a talalkozokra pedig minden esetben mas teriiletekre nem tudjak 
meghivni a halozati tagot. Gyakori eset, hogy a talalkozokat ott a faluban, vagy a falu szeleben tart- 
jak meg az esti orakban. Este pedig, vagy ha esik az eso, a kapott jelentest az operatlv tiszt ott a hely- 
szinen nem tudja elolvasni, kiertekelni. Ilyen esetben kizarolag a halozati szemely beszamolasara 
tamaszkodhat, es sok esetben egeszen maskepp adja elo a halozati szemely a jelentes tartalmat, 
mint ahogyan az le van irva.” Osszefoglalo jelentes, 1959. februar 9. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/.7. 
1-10. A BM elobbi forrascsoportjara Papp Istvan htvta fel a figyelmemet. 

127 Cassirer 1997: 37-50; Koselleck 1998: 20-22. A rendszerint politikatortenetinek tekintett forrasok 
tarsadalomtorteneti elemzesere lasd Farkas 2006; Klimo 2003. 

128 Ludtke 1994; Ahbe - Gries 2005. 

129 Ricoeur 19988:125-126,128. 

130 Maier 2003: 9-28. Hogy mikent valtozott a totalitarizmus fogalmanak megitelese, hasznalata 
az utobbi evekben, lasd Vollnhals 2006. A magyarorszagi kutatasrol, a problemakor, a fogalom 
hianyzo, rendszeres vizsgalatarol beszamol Tomka M. 1996; Lanczi 2004; Korosenyi 2004. Anelkul, 
hogy a kritikai tovabbgondolasokat reszletezhetnem, Arendt tobbek kozott abban latta a modern 
diktaturak es mas egyeduralmi rendszerekkozotti kulonbseget, hogy az elsokent emlitettekben „az 
eroszak nem az ellenfelek kiirtasanak es megfelemlitesenek egy modja, hanem a tokeletesen enge- 
delmes tomegek feletti uralom eszkoze.” (Arendt 1992:10.) Fontosnak tartom a hatalom („ha egy 
tarsadalmi kapcsolaton beliil van ra esely, hogy valaki sajat akaratat az ellenszegules eilenere is 
keresztiilvigye, fuggetlenul attol, hogy min alapul ez az esely”) es az uralom („ha van ra esely, hogy 
egy meghatarozott tartalmu parancsnak szemelyek engedelmeskedni fognak”) weberi fogalmanak, 
es valtozo kontextusainak figyelembe vetelet. Ugyanlgy kellene kutatni a falusi eletvilagok „fegyel- 
mezettsegenek” tenyezojet is, ahogy Weber mondja, „a tdmegek »beidegzett«, kritikatlan es ellen- 
allas nelkuli engedelmesseget.” (Weber, M. 1987: 77.) Ugyanakkor a hatalom es az uralom kozott 
fesziiltseg van, amit ha az ideologia megkiserel feloldani, akkor a „puszta integraciotol a torzitas es 
a patologia fele kozelit.” (Ricoeur 1997:123.) Ha megfontoljuk, akkor ez az allitas temank eseteben, 
a „csendes csataterek” 1957-1958-as tortenesei utan, igazolhato. 


/ 
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En azokat, akik yicceket meselnek.) 131 A hivatalos nyelv nem csupan azert valt tota- 
litarius jelleguve, mert nyilvanvalo modon kiszolgalta az onkenyuralmat es annak 
ideologiaja altal atitatott, hanem etimologiai okok miatt is. Totalitariussaga abban 
is megnyilvanult, hogy mindent dominalni akart, a nyilvanos es a privat eletet egy- 
arant. 132 Ebben mutatkozik meg a „gyengesege” is, hiszen a kabare, a szatira, a vicc- 
kultura, az utalasos beszedmod kodolasa es dekodolasanak elterjedese eppen a terror 
csucsfazisaiban (peldaul Rakosiek diktaturaja alatt 133 ) volt a legelterjedtebb es a leg- 
szinvonalasabb. A kommunista-sztaUnista uj nyelwel elsosorban az egyhazi, a papi 
nyelv es a „nyilvanossag 5 kiilonbozo, rejtett szintjei alltak tobbe-kevesbe szemben. 134 

Cassirer klasszikus tanulmanyaban elemezte a 20. szazad politikai mitoszte- 
remteset, ezert gondolatmenetet erdemes foleleveniteni. 135 Az uj technikai eszkozok 
iigyes hasznalata nelkiil hatastalannak tartotta a mitoszt. A mitoszteremtes akkor 
bizonyult a legerosebbnek, ha az emberek uj es veszelyes helyzettel talaltak magukat 
szemben. A modern politikus idealtipikus vonasait szerinte mindenekelott az hata- 
rozta meg, hogy alapvetoen ket funkciot kell egyesitenie, egyreszt a homo magust, 
masreszt a homo fabert. A modern politikus 

„egy uj, teljesen irracionalis es misztikus vallas papja. De amikor yedelmeznie es nepszeru- 
sitenie kell ezt a vallast, akkor nagyon is modszeresen jar el. Semmit nem biz a veletlenre; 
minden lepese jol elokeszitett es elore megfontolt. Ez a furcsa kombinacio politikai mito- 
szainklegfeltunobb vonasa. [...] Az uj politikai mitoszoknem szabadon fejlodnekki, nem 
gazdag kepzelet vadon termett gyiimolcsei. Mesterseges dolgok, melyeket rendkivul iigyes 
es ravasz mesteremberek fabrikalnak A huszadik szazad, a mi technikai korunk, talalta fel 
a mitosz uj teclinikajat .” 136 

A lelki hadviseles soran Cassirer szerint 

„[e]lso lepeskent a nyelv mukodeset kellett megvaltoztatni. Ha az emberi beszed fejlode- 
set tanulmanyozzuk, azt talaljuk, hogy a civilizacio soran a szavak ket teljesen kiilonbozo 
feladatot lattak el. Az egyszeruseg kedveert e ket funkciot nevezhetnenk a szavak szeman- 
tikai es magikus hasznalatanak. [...] A varazsszoval nem a dolgokat vagy a dolgokkozotti 


131 Steinke 1995:364; Mead 1955: 46. A nyelv valojaban „maga a hangot oltott emberi yiszony” (Elias 

1987: 250). 

D 2 Az ilyen tipusu hatalom az idegen kulturat meghoditok tevekenysegehez hasonlithato (Arendt 1992: 
509, 539-54o)* A totalitarizmus historiografiajara alapveto muvek: Jesse 1999; Rildebrand 1999. 
A totalitarizmus jelensegeire lasd meg: Aron 2005:186; Korosenyi 2004:73-75. Arra, hogy a 20. sza- 
zadi diktaturak mikent torekedtek a fbldek, az emberek es az informaciok, a kommunikacio meg- 
hoditasaval leigazni az embereket, s ezaltal birtokolni az emlekezetet, lasd Todoroy 1998:9-12. 

133 Szabo Miklos 1988:161. 

134 Gtowinski 1995:126. A szerzo tezise az, hogy a kommunista nyelv befolyasa leginkabb azoknak 
a nyelveb en mutatkozik meg, akik magukat antikommunistanak tartjak. 

13 5 Cassirer 1997; lasd meg: Lasswell 2000. . v ' 1 . - 

136 Cassirer 1997: 40-41. 
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viszonyokat irjak le, hanem bizonyos hatasokat probalnak eloidezni, segftsegiikkel meg- 
probalnakbeavatkozniadolgoktermeszetes menetebe. [...] A varazsszo elsobbseget elvez 
a szemantikaival szemben .” 137 

A varazsszo mellett ugyanilyen fontossagu a ritus, amely - az egykori primi- 
tivnek mondott tarsadalmakhoz hasonloan - az egyen felelosseget nem, vagy 
alig ismeri. Cassirer gondolatmenete az 1930-as evek elejeig kialakult totabtarius 
ideologiak es gyakorlatok megfigyelesen alapulhatott. Ertelmezesei - mint peldaul 
a kovetkezo megallapitasa - azonban nem csupan arra az idoszakra vonatkozoan 
figyelemre meltok: 

„Nem azzal kezdtek, hogy megkoveteltek vagy megtiltottak bizonyos cselekedeteket. 
Az embereket probaltak megvaltoztatni annak erdekeben, hogy iranyftani es ellenorizni 
tudjak tetteiket. A politikai mftoszok ugy jartak el, mint a kfgyo, mely megbenftja aldoza- 
tait, mielott megtamadna oket .” 138 

Azt gondolom ugyanakkor, hogy a kommunista mitosz megsem volt ermyire dif- 
ferencialatlanul mindenki szamara magaval ragado. Legalabb annyira alkalmas volt 
arra is, hogy ra epitve lehessen elobbre jutni. Abbol a szempontbol is nagy jelento- 
seggel birt, hogy az emberek kielezett, veszelyes helyzetben inkabb valasztjak a fiig- 
gest. „Ez magyarazza, hogy a szabadsagot mind az egyeni, mind pedig a politikai 
eletben sokkal inkabb tehernek tekintik, semmint kivaltsagnak. Szelsosegesen nehez 
koriilmenyek kozott az ember megprobal szabadulni ettol a tdiertol. Itt jelenik meg 
a totalitarius allam es a politikai mitosz” 139 Tudniillik, folytatja Cassirer, „[m]odern 
pobtikusaink nagyon jol tudjak, hogy a tomegeket sokkal konnyebb iranyitani a kep- 
zelet erejevel, mint nyers fizikai eroszakkal. Es szamtalanszor hasznaljak is e tudasu- 
kat. A politikus egyfajta kozeleti jovendomond6va valik.” 140 A kommunista hatalmi 
nyelvezet iranyitoi is elsosorban a jel es a beszelo kozotti viszonyra akartak oly modon 
hatni, hogy a normativ szohasznalat reven elerjek bizonyos ertekelkepzelesek atvete- 
let. 141 Ezert is lett akkora jelentosege a tomegkommunikacionak es a propagandanak. 142 


137 Cassirer 1997: 41. 

138 Cassirer 1997:43. 

139 Cassirer 1997: 44. A politikai mftosz kerdesere lasd Lasswell 2000:18-19; Zimmering 2000. 

H° Cassirer 1997:45. Lasd meg Turner fejtegeteset (Turner 1997), vagy a statusmegforditas fontos ker- 
deset: „A statusnovelo ritusok megalaztatast es atmeneti jamborsagot rendelnek el annak erdeke- 
ben, hogy az egyenek vagy a csoportok tekintelye novekedjen. [... ] semmi sem erositi ugy a meg- 
szokott rendet, mint az abszurd es a paradox. A statusmegfordftas az eroset gyengenek alcazza, 
a gyenget agresszivnek” (Zentai 1997: 21). Az atpolitizalt szovjet gazdasag, es a jovoorientalt, az 
eroszakot alkalmazo „forradalmi cselekves part” jelensegre lasd Aron 2005: 22, 56. 

141 Steinke 1995:362-363. 

142 Ennek kapcsan kiilon is utalni kell a szemelyi kultuszra es a kovetkezmenyeire, de nem csupan 
a bolsevikra, hanem a korabbi tortenelmi elozmenyekre, vo. Kaminski 1992: 33; Aron 2005: 60, 
178-186; Apor - Behrends - Jones - Rees 2004; Apor B. 2010. 


/ 

/ 






42 


43 


I. Kozeutesek 

Ugyanakkor ketelkedniink kell ennek a torekvesnek a „sikereben” ugyanis foly- 
ton torespontokat talalunk. Meddig es milyen modon kell figyelembe venni es alta- 
lanositani az uj nyelyet? Egyreszt teljes mertekben, hiszen az egy adott tortenelmi 
korszak fo jellegzetessege. Masreszt folyton felre is kell huznunk a fuggonyt, es meg 
kell keresni az elobbi szfnlelt magatartasmodok mogotti tovabbi cselekvesstruktu- 
ralo tenyezoket es konkret cselekvesmodokat. 143 Azert is foglalkozom majd kiilon 
fejezetben a kettos kommunikacio kerdeseivel, hogy az eletszeru szituaciokat minel 
inkabb megkozelfthessiik. 

Az altalam kutatott idoszak es rendszer legfontosabb tenyezoinek az eroszakos 
allami beavatkozast, a szinlelt viselkedesformakat es a tabusftast tartom, hiszen 
azok egymast sziiltek. Hangsulyozom azonban, hogy ezzel a kijelentessel nem 
kerdojelezem meg az elobb felsoroltaknak sem a korabbi, sem pedig a kesobbi 
jelenletet, ervenyesseget. Ujolag szeretnem kiemelni azt is, hogy ezeket a kerdese- 
ket elsosorban a politikai hatalom kiilonbozo szintu reprezentansainak es az adott 
milionek tarsadalmi kapcsolataiban konkretan kell vizsgalni, maximalisan figyelve 
a kolcsonhatasokra. 

A nyelvproblematikaval kapcsolatban celszeru kiterni a korabeli, tomeges fel- 
jelentesek, panaszok es beadvanyok jelensegere. Masok tettenek a hivatalos hatalom 
szamara newel, de meg inkabb nevteleniil torteno bejelentese, feljelentese a min- 
denkori emberi kapcsolatok resze lett. A tortenetkutato nem keriilheti meg ezt 
a kerdest sem, bar nyilvanvaloan nehez megfejteni a feljelentesek pszidiologiajat. 
A jelenseg eredetevel foglalkozo elmeleti munkak szerzoi szerint a (fel)jelentes az 
egyhazi korokben a korakozepkori moralis (denunciatio canonica) kontroll, a neve- 
les eszkoze volt. 144 Ha ennek elfogadottsagat vagy tamogatottsagat psziclioanalitikus 
szempontbol nezziik, akkor a csaladi, sziilo-gyerek-testver kapcsolathaloban is taje- 
kozottnak kellene lennunk. A feljelentes elsodleges szemelyes elmenye, prototfpusa 
minden bizonnyal visszavezetheto a gyerekkori arulkodasokig, megtapasztalva 
a sziiloi tures hatarait es az informaciok ilyen modon valo felhasznalasanak lehe- 
tosegeit. E kerdeskort kivetxtve a tagabb felnottkori vilagra, sokak szamara a funk- 
cionalo - hatalmat es feliigyeletet gyakorlo - allam, a part egyfajta sziiloi potlekkent 
jelent meg. Mindez persze sajatos deformaciot, narcizmust is feltetelezliet: donto- 
nek bizonyulhatott a hatalomban valo ilyen tfpusu reszvetel, amit a hatalom felsobb 
szintjeirol raadasul minden formaban osztonoztek is. 145 A kommunista hatalmi 
politika azert is erosftette az ilyen modon valo reszvetelt, mert a folyamatos tarsa- 
dalmi mobilizaciot minden szempontbol fontosnak tartotta. 146 Legalabb egy mon- 


4 43 A „hallgatas spiraljanak” jelensege, vagy a partallami nyelv szerinti „hangulat” valojaban a szo- 
hasznalatbol ekkor szamuzott kozvelemeny, ami a diktatura miliojeben nem az egyetertes, hanem 
sokkal inkdbb az ellenv£lem£ny, az elutasltds r£v£n, 6s elfojtott formdban jon 16 tre (Anderson 
2005: 246). 

x 44 Jerous£hek - Marpolek - Rockelein 1997 : 9 . 

x 45 Jerouschek - Marpolek - Rockelein 1997:10-12. . ■■ s 

4 4 6 A torteneti kutatasban, pontosabban a magyarazatban megfontolando egyik elmeleti-filozofiai 
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dat erejeig utalni kell a feljelentettek strategiaira is, mint amilyen az onfeljelentes, 
a „vallasmegtagadas” es a hallgatas. 147 

A szoyjet tipusu diktaturak tortenetet, vagyis egyaltalan a szocialista projektet 
illetoen is igazabol nem az a kerdes, hogy mi tortent, hanem az, hogy mikeppen 
tortenhetett meg? Az egyik, a marxista tradiciobol kiindulo valasz az, hogy ez elke- 
riilhetetlen tortenelmi sziiksegszeruseg volt, egyben valasz az eltero nemzeti konto- 
sokben jelentkezo nemzetiszocialista miiltra. Az ezzel ellenkezo erveles kozeppont- 
jaban az all, hogy a szoyjet tankoknak kosz6nhetoen egy radikalis kisebbseg haj- 
totta uralma ala a kelet-europai tarsadalmakat, amely uralmi rendszernek nem volt 
legitimacioja. 148 Az elso ertelmezest alapvetoen az az alapallas jellemzi, hogy a kom- 
munista liatalmi gyakorlatot kimondva-kimondatlanul egy, a kepzetek vilagaban 
fixalt utopiabol, annak szuksegszerusegebol kiindulva ertelmezi, ami onmagaban 
is korlatozza a kritikai gondolkodasmodot, leven, hogy ez elsodlegesen egy ideo- 
logikus nezopont. 149 A totalis hatalomra alapvetoen nem a megismeresre torekves 
a jellemzo, hanem a „szebb”, a „j6vo” vilaganak felepitese. Elmeleti-filozofiai szem- 
pontbol ennek a hatalomnak „elso szolgaja a politikai esz, amely ezzel a metafizikai 
esz szintjere emelodik.” 150 

A nyelv valosagteremt6 gyakorlatkent valo ertelmezese kulonosen a politikai 
diktatura vilagaban fontos, hiszen a jogallamisag hianyaban barmilyen kommu- 
nikacios szituacio konnyen „rendszerellenesnek” minosiiUiet. Ugyanakkor a nyelv 
olyan hatalmi, iranyftasi eszkoz, amely nem csupan a diktatorikus rendszerekben 
teremt statusokat es szerepeket. 151 Benniinket jelen vizsgalatban elsosorban az 
orweUi „Ujbeszel” milioje erdekel, amelyben megszokotta valtak a nyelvi perverziok, 
a hazugsag precizitasa, nyfltsaga, logikaja, egy szoval a nevezetes „duplagondol” 
gondolat- es viselkedesformaja. Ahogy OrweU frja: „[a]z ujbeszelt nem arra szanjak, 
hogy kiterjessze, hanem arra, hogy szukttse a gondolkodas teriiletet, s kozvetve ezt 
a celt szolgalja a szovalaszteknak a minimumra csokkentese.” 152 A nyelvi osszesurf- 
tessel megtortenik az osszetett gondolatok kiiktatasa, s ennek lielyebe semlegesftes 
reven egyszerubb fogalmat cserelnek. 153 


meghatarozas: „Ideologiaknak nevezziik azokat a let-transzcendens kepzeleteket, amelyek de 
facto sohasem jutnak el a benniik foglalt tartalom megvalositasahoz. Bar gyakran - johisze- 
muen - a szubjektfv cselekves motfvumava valnak, jelentestartalmuk a legtobbszor megis ataiakul 
a cselekves soran” (Mannheim 1996: 224.) Az ideologia-tfpusokra lasd Mannheim 1996: 224-225. 
Arendt szerint az ideologia az, „amit a neve jelol: valamely eszme logikaja. Targya a tortenelem, 
amelyre az »eszmet« alkalmazzak”. (Arendt 1992: 588.) Az ideologia kozismerten a hatalom legi- 
timaciojat szolgalja, egyfajta „interpretacios kod” (Ricoeur 1997:123). Lasd meg: Gyurgyak 2004. 

L 47 Jerouschek - Mai'Polek - Rockelein 1997:15. 

148 Allinson 1997; Allinson 2000:1-5. 

x 49 Kolakowski 1971. 

150 Tischner 2000:186. 

151 Kopperschmidt 2000:119-120; Rothman 2000:137; Fowler 2008: 231-232. 

152 Orwell 1989:330. 

153 Orwellre hivatkozva lasd Hodge - Fowler 2008: 255. 





44 


I. Kozelitesek 


2 . Az eroszak tort6neti tapasztalatai es a modern diktatura olvasatai 


45 


Az orwelli - nagyreszt igazolhatoan megvalosult - viziot tovabbgondolva elju- 
tunk a tabusltas, a titkositas jelensegehez. Az etimologia szerint a 

„titok ( secretus) egy elvalasztott es felretett tartalom vagy szubsztancia. Olyan kizaro cse- 
lekedet reven jon letre, amelynek soran legalabb ket, egymassal negativ kapcsolatban dllo 
fel (ember vagy csoport) vesz reszt: a titokorzo , aki az elvalasztott tartalom birtokosa, es 
az a dmzetty akire a visszatartott tartalom vonatkozik, vagy akit az erint. [...] A miszte- 
rium igen, de a titok aligha kepzelheto el clmzett nelkiil. [...] mive valik az elvalasztott 
es felretett szubsztancia: osszesajtolt, osszetomoritett dologga, vagyis olyan valamive, ami 
feszultseggel telt” m 

Lenyegeben ez adja a titok egyik legfontosabb energetikai tulajdonsagat. Ebbol 
a perspektivabol meg inkabb ertheto az, hogy a partallami eletvilagokban rutin- 
szeru „kiszivargas” miert valt a rendszer egyik sajatos stabilizalo tenyezojeve. 
A kiszivargas, mint a titok „beszelesenek” egyik formaja (a felfedes, a kozles mel- 
lett) „a fesziiltseg szabalyozasanak es a titok megorzesenek legaltalanosabb modja.” 
Funkcioja az, hogy „fenntartsa a titok fesziiltseget.” 155 

A szobeli befolyasolas uj formai alapvetoen transzformaciok reven valosulhat- 
nak meg. Az elso a nominalizacio (peldaul beszamol helyett beszamolas), a masik 
pedig a szereplok, cselekvok jelentos merteku vagy teljes torlese, kiveve a partot. 
Ezek egyiittes kovetkezmenye es hatasa mindenekelott az, hogy - az igeido, a mod, 
az ido es az igazsagertek jelzesenek eltavolitasaval - csak egy hatosagi intezkedes, 
csak egyetlen aktiv szereplo marad a szinpadon. A mindennapi nyelvhasznalatban 
is vegbemegy a transzformacio, amely a tavirati stilushoz hasonlithato. Mindegyik- 
ben kozos, hogy elfojtassal, belso cenzuraval mukodik. A nyelvhasznalat ezen mod- 
janak mint idealtipusnak a konstrualasa, elsosorban a tortenetkutatasban folyton 
elobukkano hivatalos szovegek ertelmezese, megfejtese szempontjabol nelkiiloz- 
hetetlen. Ezekben a kommunikacios alapsemakban elore gyartott, csomagolt kife- 
jezesek, mondatok vannak. A hatarvonal eloiraskent, hatarozat formajaban vagy 
a szocializacio reven mar letezik: „[a]z alapveto jelentes elo van irva egy mogottes 
struktura formajaban, amely meghatarozza a megkovetelt tulajdonsagokat es azok 
megengedheto viszonyait.” A reszletek behelyettesitese, aktualizalasa megmarad 
egyeni feladatnak. Mindezen megfontolasok alapjan a tortenetkutato szamara 
e szovegekben a vizsgalatra valoban erdemes jelentes a mogottes struktura, a kibo- 
csato kozeg felterkepezese. 156 A partallami sajtoiranyitas sok peldaval szolgal az 
ebbol eredo helyzetre. 157 


154 Zempleni 2000:182. Lasd meg: Simmel i973a: 317-335. 

J 55 Zempleni 2000:182-184. 

156 Vo. Mead 1955:15, 28; Hodge - Fowler 2008: 263-264; Dieckmann 2000: 79-84; Lasswell 2000:17. 
x 57 Cseh - Kalmar - Por 1999. 


A diktatiira termeszetrajzanak megertesehez tehat egy tovabbi alapveto lepes, 
hogy figyeljiink a propagandabol eredo nyelvezetre. Az allambiztonsagi szolgala- 
tok szohasznalata ebben a tekintetben mertekado volt az eletszeru tortenesek, hely- 
zetek hamisitott formaban valo beallitasara. Vegyiik rovid peldakent az „operativ 
megsemmisites”, a „presszionalas”, a „konspiracio” es „dekonspiracio” hivatalos 
kifejezeseket, amelyek a politikai rendorseg tagjainak szovegeiben allandosul- 
tak. Ha egy halozati szemely valamilyen formaban felfedte tevekenyseget masok 
elott, akkor adott esetben internaltak, hogy minel gyorsabban kivonjak korabbi 
miliojebol. Azonban ez utobbi helyzetben is egy „elterelo” okot - peldaul gazda- 
sagi „buncselekmenyt” - neveztek meg. 158 Az egesz eljarasmod legjobban a katonai 
hadmuveletek logikajahoz hasonlithato: donto volt ebben az ellensegkep-teremtes, 
az elszigeteles es a celzott kriminalizalas. 159 

A pofitikai diktaturak vilagabol szarmazo torteneti forrasok feltarasa es elem- 
zese alapjan sokunk tapasztalata lehet, hogy ezeket akkor tudjuk igazan hatekonyan 
felhasznalni egy tudomanyos elemzesben, ha ket dolgot szem elott tartunk olvasas 
kozben. Eloszor is azt, ami hianyzik ezekbol a hivatalos szovegekb 61 . Masodszor 
pedig allando „forditasi” tomoritesi, dekodolasi muveletet kell vegeznunk. Ugy 
latom, ennek egyik egyszerubb modja, kulcsa az, ha az irott es hallott hivatalos szo- 
vegekben a mondanivalot elsosorban a megfogalmazo gondolkodasmodjara es nem 
a megcelzott targyra, embercsoportra vonatkoztatjuk. 160 Magyaran ezek a meg- 
fogalmazasok rendszerint inkabb az illetok pozicionalis helyzeterol, funkcionarius 
mivoltarol, szocializaciojarol, iskolazottsagarol, meg inkabb annak hianyarol szol- 
nak. 161 Ennek legnyilvanvalobb tortenelmi peldai a rezsim „ellensegeire” (a kula- 
koktol az egyhazi szemelyekig) vonatkozo minositesek es leirasok. Ahogy mar lat- 
hattuk, a „varazsszavak” magikus hasznalata ezekben a szovegekben szinte mindig 
megelozi a szemantikai funkciot. 162 

A fenti, elsosorban a hivatalos partallami megnyilatkozasok mogottes struk- 
turainak elmeleti, dekodolasi lehetosegei utan celszeru a mindennapok tortenete 
es a tapasztalattortenet nezopontjabol is megyizsgalni a kerdeskort. A politikai 
hatalmat es az uralmat firtato kerdesekre adott valaszok sokszor azert tiikroznek 


158 Halozati dekonspiraciokkal kapcsolatos helytelen eljarasok, 1952. marcius 31. MOL, XIX-Bi-j. 
50.d. 73. 

159 Knabe 1999: 203-208. A mindennapi kovetkezmenyekre is lasd Goffman 1981: 197. A katonai 
nyelvre, peldaul a mezogazdasagba helyezett parancsnokok szerepere, a „munka frontjanak” ker- 
desere, a gyuloletre epitesre lasd Revesz L. 1983; Toth Sz. 1991; Revesz B. 1997:17-23. A 2561/1949 
(III. 19.) sz. kormanyrendelet a kolhoz tipusu tsz-ek biralatat buncselekmenynek minositette, akar 
10 evig terjedheto bortonbiintetessel (Kahler: 2008: 22). A statarialis perek, kivegzesek a kollekti- 
vizalas soran szinten ebbe az ertelmezesi keretbe illeszthetok, vo. Sipos - Zavada 1989. 

1 0 Szabo Marton 1998:10. Mar csak azert is, mert torteneteink „szereploi” elsosorban falusi miliobol 
szarmaztak, a doktrina nyelve pedig ugymond „varosi talalmany” volt - kortarsi nezopontbol is 
(Miihlmann 1989: 44). 

161 Az elitek antielit jellegzetessegeire lasd Hiibner 1999. 

162 Cassirer 1997:41. 
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felreertest, mert ebben az esetben az ember csak az intezmenyekre, a hatalmi elitre 
es az ideologiara koncentral, es kevesbe vesz tudomast a tarsadalmi reakciokrol. 
Tobb hozadeka van ezzel szemben annak az eljarasnak, amely a politikai hatalmat/ 
uralmat es a tarsadalmat nem pusztan ellentetkent es nem egy rangsor elemekent 
fogja fel. Ebben a megkozelitesben fontosabbak lesznek azok a formak es gyakorla- 
tok, amelyekben a cselekvok, a tarsadalom tagjai tudomasul veszik sajat valosagu- 
kat, azt, ahol es ahogyan viselkedniiik kell. 163 

Az elobbi szempontbol is tanulsagos eredmenyekhez vezethet a kiilonbozo 
partallami informacios jelentesek elemzese. Tartalmuk ugyanis azt is kifejezi, hogy 
mikeppen valtozik a rendszer hatekonysaga. Igy peldaul a magyarorszagi forrasok- 
rol is elmondhato, hogy a kezdeti reszletes - es persze sokszor kitalalt - beszamolok 
informacioerteke latvanyosan csokkent. Azokat mindinkabb az elvarasoknak elebe 
menve Irtak. 

Szamolnunk kell azzal is, bogy a partallamban az egyenloseget es a kozosseg 
elsoseget a gyakorlatban megjelenito kommunista „politikai tarsadalom” alapve- 
toen individualizalt volt. Ezt a politikai tulhatalom valtotta ki. A „pohtikai szfera 
privatizalasanak” kovetkezmenyei nagyon komoly politikai jelentoseggel birtak. 
A „felulror erkezo es kiszamithato beavatkozasok, eljarasok sajatos, egyeni modon 
instrumentalizalodtak. Az emberek altalaban „belulr 61 ” a kiilonbozo intezkede- 
seket maskent tudtak megtapasztalni es elsajatitani: modjuk volt kiilonbozo mer- 
teku elhajlasokra es visszavonulasokra. 164 Ennek a milionek konstrualasa celjabol 
a regebbi hermeneutikaval szemben a „tarsadalmi logika pluralizmusara” iranyulo 
erdeklodesnek van igazan ertelme. 

Ebben az osszefuggesben valik ismetelten fontossa a kortarsi nyelv problemati- 
kaja, amely nyelv a politikai hatalom es uralom altal produkalt tarsadalmi gyakor- 
lat resze. Tehat ismet a kapcsolatokra helyezodik a hangsuly, ahol komolyan kell 
venni - a manoverezesi lehetosegeket is kinalo - ritualekat. Kiilonosen a politikai 
diktaturak alatti nyelvhasznalatot illetoen kell megkiilonboztetni a „hivatalos” es 
a „hetkoznapi” nyelvet, hiszen az utobbi az emberek egyfajta „magara talalasat” 
jelenti. 165 Az elobbi gondolatmenetet kovetve, a „diktatorikus uralmat mint lcom- 
munikacios gyakorlatot” ertelmezo kozelitesmod szerint a part egy olyan hegemon 


163 „Az uralom tarsadalmilag teremtett - a tarsadalom es az egyenek uralmilag formaljak” - mondja 
Liidtke, akinek a fogalomhasznalatahoz a fenti sorokban hozzaillesztettem a politikai hata- 
lom kategoriajat (Liidtke 1998: 3-4). A „politikai mindennapok tortenetenek” kerdeseire lasd 
Klepmann 1993; Gyani 1997:11-15; Lange 2003:36-41, 65-67,91-93; Roth K. 2005:223-241; Johler 
2005: 213-222. 

16 4 a dramai helyzet ebben a tortenetkutatoi nyelvben leginkabb a kovetkezot jelenti: „a drama szo 

az ember eletere utal. Megerteni a dramat annyit tesz, mint megerteni, hogy az ember dramai leny. 
[...] Dramai lenynek lenni azt jelenti, hogy masokkal koriilveve, talpunk alatt a folddel mint szin- 
paddal kell leelnunk a szamunkra kiszabott idot. Harom tenyezo teszi az embert dramai lennye: 
nyitottsaga a masik emberre , a drama szinbelyere (a szinpadra) es a mulo iddre ,” (Kiemelesek az 
eredetiben.) (Tischner2000:5-6.) " 

165 Liidtke 1997. 
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nyelvi stilust valositott meg, amely a dolgok es a jelensegek meghatarozasaban is 
monopoliumra torekedett. 166 A hivatalos nyelvben a ritualizalasanak egy eloreha- 
lado tendenciaja ervenyesult. Ez a „nyelvi ritualizacio” az „uralom mint gyakorlat” 
ambivalenciajara es tobbertelmusegere is utal. Sajatos modon, a ritualizmus ugyan- 
akkor a hatalom cimzettjeinek nagyobb cselekvesi biztonsagot, helyenkent egyfajta 
autonomiat adott. Mindazonaltal a nyelvi rituaUzmus a kronikus legitimacios krizis 
egyik jelenek teldntheto. -A part politikai diktaturajanak kozigazgatasi strukturaja 
kiilonoskeppen felerosltette a ritualizmus kommunikativ stilusat. 167 Minel maga- 
sabb szinten jelent meg a beszamolo, annal kevesebbet mondott. Masreszt erve- 
nyesult az a tendencia is, hogy a poUtikai diktatura „oregedesevel” parhuzamosan 
novekedett a standard kozhelyek es propagandaformak sulya. 168 

A mikrovilagok fele fordulassal azt is el keU fogadnunk, hogy nem az orszag, 
hanem annak kiilonbozo miUoiben elt emberek torteneteit elemezziik. Ez a megkoze- 
Utesmod az aUamon beliiU elet „ertelmere” kerdez ra, amihez kepest az emberek ugy- 
mond mertek magukat es eletstrategiajukat. 169 A kortarsi cselekveseket es torteneseket 
ezekben a tarsadalmi eroterekben celszeru ertelmezni. A mindennapok es tapasztala- 
tok tortenetkutatasi iranyzataban tovabbi figyelemre melto meglatas az is, hogy a „kis- 
emberi eletvfiagokban” (munkahelyi koUektiva, csalad es rokonsag), ahol atlathatosag 
volt, szamos olyan „hatalmi es szabalyozasi kompetencia” adodott az emberek sza- 
mara, amelyek tobb szempontbol is elhetove tettek a rendszert. Nem veletlen, hogy 
a rezsim bukasa utani nosztalgikus - akar eroszakkal is parosulo - megnyUvanulasok 
leginkabb ezen eletvUagok szettoredezesevel voltak-vannak osszefuggesben. 170 

Ezzel az ertelmezessel egybeesik az egyen es az aUam kapcsolatat, valamint a tar- 
sadalmi reakciokat vizsgalo magyarazat. Eszerint a kommunista diktaturaban irany- 
ado viselkedesmod alakitasaban leginkabb a „kozossegi ugrodeszka-strategia” volt 
a meghatarozo, ami tobbek kozott azt jelentette, hogy a tarsadalom tagjainak nagy 
resze igyekezett kUiasznalni az uralkodo viszonyok elonyeit. Az aUam polgarai valo- 
jaban „felelossegnelkuUek” voltak, tenyleges erdekervenyesito kepesseguk es a don- 
tesekben valo reszveteU joguk nem, vagy alig volt. MindemeUett olyan partaUami pri- 
vUegiumrendszer alakult ki, amely osszessegeben az aUam es a nepesseg nagy resze 
kozotti szoUdaritasi kotelekek megszuneset eredmenyezte. Az „ugrodeszka-strategia” 


166 A nyelveszek mintegy ketezer uj keletnemet kifejezest szamlaltak ossze (peldaul Weihnachtsengel 
= „gefliigelte Jafiresendfigur”, Sarge = Erdmobel) (Wolle 1998: 78-79). 

167 Jessen 1997: 75. A Lasswell altal lelrt un. intenziv stilus (standardizalas, okonomizalas, surites, 
variacios szegenyseg, ismetles, szuggesztio, agitacio, emocio, dinamizmus) es a propaganda 
nyelve kozotti osszefuggesre vilagit ra Dieckmann (2000:109). 

168 Judt 1997:35-36. 

169 Lindenberger 1999^: 18. 

170 Lindenberger 1999b; 18; Klinger 1993; Maaz 1993* A jelenseg kozeleti ertelmezeseire lasd Materia- 
lien der Enquete-Kommission 1999. 
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az egyenek szempontjabol a tarsadalom tagjai es a partallam kozotti „varbeke” resze 
volt, jollehet sok tekintetben ellentmondott az allami erdekeknek. 171 

A part propagandaja sok esetben a kituzott celokkal ellentetes hatast ert el. A part 
altal befolyasolt szocializacios folyamatokba, a kaderrendszerbe nemzedekek sora 
nott bele. Erre az alkalmazkodasi folyamatra szinten folyamatosan utalt a humoros 
es a gunyos nyelvhasznalat. 172 A mentalitast peldaul alapvetoen befolyasolta a „nega- 
tiv reklam”, tehat azon cikkeknek a hianya, amelyek szezonalisan eppen nem voltak 
kaphatok, de ebbe a korbe tartozott a ritualisan hanyag munkavegzes is. 173 

A „kozos” fogalmat es jelenseget nem pusztan a politikai hatalmat birtoklok 
szempontjabol kell a partallami rendszerben ertelmezni, tehat nem csak mint a tar- 
sadalmi kontrollt erosfto tenyezo veendo figyelembe, hanem ugy is, mint a minden- 
napi eletben megfigyelheto, az egyenek szintjen termeszetes modon kibontakozo 
szofidaritas. Azaz olyan, a hivatalos allami es parthatalommal szembeni informafis 
kommunikacios eszkoznek is tekinthetjiik, amely nagyban hozzajarult a kulonbozo 
hianyok ellensulyozasahoz. 174 

3. A „szocializmus” mint kutatasi tema 

Hogyan lehet a sajat igazsagainknak megfeleloen tortenetekke formalni az alabbi ide- 
zetekben felbukkano olyan pillanatkepeket, amelyek egyideju tapasztalatokat, de elte- 
roen pozicionalt ertelmezeseket tartalmaznak? 175 Lehetseges-e egy diktatura kutatasat 
nem csupan a „vege” felol elkezdeni, s ha igen, milyen tortenelemkepunklesz? Hogyan 
es milyen adekvat fogalmakkal irhato le a pofitikai hatalmat birtoklok es az alattvalok 
kapcsolatrendszere? Hol huzodtak az emberi es tarsadalmi korlatok? 176 Milyen erte- 
lemben beszefiietiink tarsadalomrol a politUcai diktaturaban? Ezek a kutatas-modszer- 
tani kerdesek vezettek jelen fejezet megirasa soran. 177 

A kovetkezokben jobbara csak Ulusztraciokent idezem az eroszakos koUektivi- 
zalas idejebol szarmazo szovegeket, amelyekhez hasonlo, tomeges dokumentacio 
kutatasa kozben fogalmazodtak meg bennem kerdesek es valaszok a jelenkortor- 
tenet fogalomhasznalataval es k6zelitesmodjaival kapcsolatban. Ebben a fejezetben 
tobb helyen kozvetetten utalok az idezetek egyedisegen tulmutato, rendszerspecifi- 
kus vonasaira. 


171 Huinink 1995: 25-44. 

172 Hader 1998; Wolle 1998: 70-71,98-105,150. 

173 Wolle 1998: 215. 

17 4 Diewald 1995: 223-225. 

17 5 Lorenz 2000:121-146; K6ver 2002: 397-401. 

176 Kerdes, hogy mikortol es hol indokolt uralomrol es uraltakrol beszelni? 

177 Ezen muveket is tekintetbe veve lasd Valuch 1995; Piiski - Timar - Valuch 2060; Biiski - Valuch 
2002; Majtenyi - Szabo 2008. 


„Azonban egyes, magukrol megfeledkezett emberek nehany esetben - ugyszolvan min- 
den megyeben - durva modszerekkel megsertettek az onkentesseg elvet. Ezek leginkabb 
a tanacshazara valo beidezgetesekben, beklsergetesekben, fizetes nelkiili szabadsagra valo 
kiildesben es egyes esetekben tettlegessegben nyilvanultak meg. E modszerek alkalmazasa 
szamszeruleg az elmult evhez kepest lenyegesen csokkent, viszont az utobbi hetekben nove- 
kedett azoknak a kiilonbozo szervekhez (sajto, radio, FM. stb.) kiildott bejelentesek szama, 
amelyek a durva modszerekre hfvjak fel a figyelmet, illetoleg orvoslast kernek. Pl. a Radio- 
hoz januar 16-31. kozott 56 ilyen level erkezett. E levelek tobbsegere jellemzo, hogy resz- 
ben vagy egeszeben igazat tartalmaznak, a levelek tobbseget iroik alalrjak, s kisebb resziik 
elttilozza a dolgokat, de van kozottiik kifejezetten ellenseges level is.” 178 

„A kozsegek atszervezese utan, telen nem indult el a kozos tevekenyseg, s lgy a dolgozo 
parasztok tobbsege toprengett, ivott. A legtobb kozsegben nem volt meg az az ero, amely 
a ketelyeket eloszlatta, a toprengest levezette volna. Pedig, mint ahogy az egyik tsz-tag 
megjegyezte: okmeg »vigasztalasra« szorulnak” 179 

„ Azok akik elturik, hogy eveken keresztiil legyen parttitkar az, akit a szovetkezeti kocsma 
vezetesetol tevekenysege miatt le kellett valtani, tudomasul veszik, hogy a falu szocialista 
atszervezese soran eppen a parttitkar nem lep be a szovetkezetbe, hanem az atszervezes 
befejezese utan iparban vallal munkat, hogy a jelenlegi parttitkar olyan ember legyen, 
akinek a kozsegben semmi tekintelye nincs, aki tomegbotranyokat okozott (pl. reszegen, 
szamarhaton belovagolt a templomba), azok a kommunista erkolcs szellemeben jarnak 
el? Azok, akik mindenben a part tekintelyenek lejaratasat latjak, azok a part ellensegei? 
[* ■ •] Kepletesen szolva, az ember ugy erzi, hogy falnak iitkozott. Mintha latbatatlan kezek 
sokasaga iigykodne azon, hogy a kivizsgalast lehetetlenne tegye, vagy legalabbis megne- 
hezxtse.” 180 

A szocializmus egykori aktiv utopiajaval es tarsadalmi gyakorlataval kapcso- 
latban kutatokent most csak arra vallalkozhatom, hogy a torteneti elemzes nehany 
elmeleti es empirikus problemajat megfogalmazom. 181 


17 Szigoruan titkos PTO-jelentes a PB-nek a „tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett 
kiilonfele durva modszerekrol.” 1960. februar 6. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 2i.o.e. 122-126. 

179 Informacios jelentes, 1960. marcius 18. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 625.o.e. 1-11. 

180 Level egy budapesti egyetemi oktatotol, 1963. junius 1. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 48.o.e. 40-41. 
A kozseg neve Gederlak (Bacs-Kiskun m.). 

181 Az aktiv utopia kerdesere lasd Bauman 1976:17-37. 
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4. A tarsadalom konstitualodasa a „szmlelt szocializmusban” 

Tarsadalom alatt az emberi egyuttelesi formak osszesseget ertem, ami lehetove teszi, 
hogy e fogalom ala soroljam a politika es a gazdasag akendszereit is. 182 A szinlelt szo- 
cializmus fogalmanak beyezetese mellett pedig azzal eryelek, hogy az allamosftas veg- 
rehajtasat onmagaban nem tartom elegendo bizonyiteknak ahhoz, hogy az ezt koveto 
idoszakra vonatkozoan a „szocializmus”, „szocialista rendszer” fogalmakkal kielegito 
modon magyarazhassuk a kortarsi mdioket. 183 Bar elfogadom, hogy a kommunista 
program es gyakorlat meg a sajat celjai koze is illeszkedo emberi egyiittelesi formakat 
is radikalisan szettorte, megsem gondolom, hogy a politikai diktatura terrorja elle 7 
nere, a tarsadalom „kihalt” volna. Elso ranezesre ez a kozelltes a totalitarizmus-elme- 
letek elutasitasat sejteti. 184 Nem gondolom lgy, sot azokat nagyon fontosnak tartom 
akar a hagyomanyos tarsadalomtortenet szempontjabol is, jollehet egy politikai tar- 
sadalomtortenet mellett ervelek, ami legjobb eszkoz a diktatura anatomiajanak meg- 
ertesehez: az allam- es eroszakszervezetet egy adott tarsadalmi kozegben kezdetben 
radikalis kisebbseg(ek) iranyltottak, es amely szferak elvalaszthatatlanok egymastol 
egy korabeli eletszeru kontextusrendszerben. A „kisebbsegek” kifejezest hasznalnom, 
amelyek ugyanakkor valtozo - kozponti, megyei, jarasi, varosi, falusi - szintereken, 
modosulo osszetetelben es hatekonysaggal, tobbes identitassal mukodtek. 185 

Visszaterve a tarsadalom konstitualodasanak kerdesehez, elofelteveskent 
elfogadhatjuk, hogy a tarsadalmi kapcsolatok a diktaturaban a kovetkezo tenye- 
zok osszjatekakent alakultak. 186 Az elso a diktatorikus, bolsevik tipusu tarsadalmi 
konstrukcio, amely magat a szocializmus projektjet jelenti. Azokat az intez- 
kedeseket es folyamatokat foglalja magaban, amelyek a gazdasagban (peldaul 
a termeloeszkozok magantulajdonanak megsziintetese, a kozponti iranyltas), 
a politikaban es a kulturaban egy tarsadalmi utopia megvalosltasara iranyultak. 
Masodik helyen emlitett tarsadalomalkoto tenyezok a hagyomanyos strukturak 
megtarto eroi lennenek, amelyek peldaul a csaladi kapcsolatokban, a nemek sze- 
rinti munkamegosztasban mutatkoztak meg, es amelyek - mint tarsadalmi korla- 
tok - a politikai hatalom szamara a legnagyobb kihivast is jelentettek. A harmadik 


182 Berger - Berger 1972: 3. 

183 Ebben az osszefiiggesben is utalnom kell Szabo Marton „rendi szocializmusrol” szolo, a tovabbi 
tarsadalomtorteneti kutatasok szempontjabol is fontos frasara (Szabo Marton 1991). A kerdes- 
korrel kapcsolatos publikaciokra, a fentiek igazolasara, a tovabbi ertelmezesre lasd Mead 1955: 
100; Kemeny 1991; Fitzpatrick 1998; Sdioeck 2007: 349-351, 416-421; O. Kovacs 2oo9h. A kerdes 
kapcsan utalni kell a „szinlelt kapitalizmus” kifejezesre is, vo. ifj. Leopold 1988. A pszeudokariz- 
matikus partvezetesre lasd Dessewlfy 1999: 55-57. 

184 Tomka M. 1996; Steinbadi 2002. 

185 Ebben az osszefuggesben is meg kell emllteni, hogy a magyar kutatasi ertelmezesekbol mennyire 
kimaradt az, hogy magat a diktatura kifejezest egy parthoz, az MSZMP-hez kossek. Ezzel szem- 
ben a riemetben a „SED-Diktatur” kifejezes honosodott meg. Lasd peldaul: Kocka 1995. 

186 Kozel ali ez a „tarsadalom vilaga felhalmozott tortenelem” bourdieju-i gondplatlioz (Bourdieu 
1999:156). 


tenyezohoz az iparosodast, a technikai valtozasokat lehet sorolni, amelyek sokak 
szamara minden eroszakos beavatkozast es kovetkezmenyt elfogadhatova tettek. 
Vegiil a negyedik tenyezo az lenne, amit a tortenesz rendszerint csak erzekeltetni 
tud, megragadni azonban sokszor alig. Ehhez tartoznak a tarsadalmi cselekve- 
sek azon celszeru es nem tervezett strukturai es folyamatai, es az azokkal ossze- 
fuggo dontesek, alkalmazkodasok, kollaboraciok, 187 tapasztalatok es mentalitasok, 
amelyek a „tarsadalmi autonomia” bizonyos formajat kepeztek a diktaturaban. 188 
Ha egy tortenetkutatoi nyelvre akarnank mindezt leforditani, akkor ez esetben 
a mindennapok tortenete vagy a tapasztalattortenet vizsgalatai altal foltarhato 
jelensegekrol es gyakorlatrol van szo. Azokrol a „tarsadalmi kapcsolatokrol”, ame- 
lyek reven az emberek a partbiirokracia kisebb-nagyobb kudarcait kihasznalva, 
a hetkoznapokban kijatszottak a rendszert (lasd peldaul: cserekereskedelem, iize- 
mek, tsz-ek, brigadelet). 

A fenti tarsadalomszervezo tenyezok alapjan igyekszem a videki eletvilagokban 
minel eletszerubben bemutatni a diktatorikus program helyi-teruleti megvalosula- 
sat, a tarsadalmi korlatkent is felfoghato helyi milioket, az iparositaskent leegysze- 
rusltett folyamat hatasait, valamint a tapasztalatokat es mentalitasokat. 189 


18 7 E problemakor a tokefelhalmozas es a kozossegi ugrodeszka-strategia, a kooperaciok problemati- 
kaja menten ragadhato meg (Bourdieu 1999; Huinink 1995: 41-42). 

188 Alapvetoen lasd Jessen 1995. A tarsadalmi korlatokra lasd Bessel - Jessen 1996; Pollack 1997; 
Meyer 1999; Ross 2000; Fulbrook 2002b; Fulbrook 2006. 

189 Ahogyan ezt Benda Gyula is javasolja (Benda 2003). Merton mas semara vonatkoztatott szem- 
pontjait kisse atalakitva, a politikai diktatura programjatol valo eltereseket a kovetkezo szem- 
pontok alapjan is vizsgalhatjuk: „1. mennyire hat az egyes retegekre a kulturalis cel, s mennyire 
hatnak a normak, amelyek a celhoz igazodo magatartast szabalyozzak; 2. mennyire fogadjdk el 
a celt es a normakat mint erkolcsi kovetelmenyt es belsove valt erteket; 3. milyen elteresek mutat- 
koznak a cel yiszonylagos elerketdsegeben: milyen helyet foglalnak el az eleteselyek a lehetosegek 
szerkezeteben; 5. milyenfoku az anomia es 6. milyen aranyban fordulnak elo az alkalmazkodasi 
(adaptacios) modok tipologiajabol adodo devians viselkedesformdk .” (Kiemelesek az eredetiben) 
(Merton 2002: 258). Az anomikus munkamegosztasra lasd Durkheim 2001:351-355. 
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5. A kollektivizalas ertelmezesenek kiilonbsegei 

A kutatasi tema korabbi eredmenyeinek attekintese kiilon feladatot es fejezetet kepez. 
A kerdesek szempontjabol ezek attekintese es historiografiai ertekelese elkeriilhetetlen, 
hiszen a korabbi muvekben felfedezheto „kanonokhoz” kepest kellett merlegelnem, 
hogy miben, hol, milyen mertekben tudok uj kutatasi eredmenyekkel hozzajar ulni 
az eddigi multkepekhez. Mindezt azonban nem - vagy nem csupan - egy eltavolito 
beszedmodban szandekozom megyalositani, hanem amennyire lehetseges, egy ker- 
des-felelet tlpusu kozelitesmodban, talan az olvasot is bevonva ebbe az abrazolasba, 
biszen a tortenetiras eredetileg a kerdezes tudomanya volt.‘ Ezt az eljarast a jelen- 
kortortenet-iras buktatoinak lehetseges elkerulese celjabol is valasztottam: 1 2 a kutatas 
soran tobbszor gondoltam azt, hogy mint kutato mar „tudom”, hogy mi es hogyan 
tortent, de azzal is tisztaban voltam, hogy szerzokent majd mashova vezet a szoveg, 
s az lesz a tenylegesen ertekeIheto tudas. 

Jelen fejezetben valogatott szakirodalommal, es annak lehetseges ertelmeze- 
sevel foglalkozom. A magyarorszagi politikai diktatura tortenetenek egy olyan 
aspektusat targyalom a kollektivizalas elemzesen keresztiil, ami egyben a kollektiv 
eroszakalkalmazas, az 1956 es 1990 kozotti idoszak egyik legtomegesebb, tabusitott, 
negligalt tortenese. 3 

A kollektivizalas alapveto historiografiai kerdeseihez es kutatasi eredmenyeihez 
problemacentrikusan kozelitve, kiilbnbsen erdekelt, hogy az egyes szerzok mfiyen 
celkituzesek menten es mfiyen modszerekkel dolgoztak, es milyen megallapita- 
sokra jutottak. 

A partallami cenzuranak, a retusalt multkepnek megfelelo magyarazat ismet- 
lodo tbrtenetiroi talalasa lenyegeben igy hangzik: 

»A szocialista atszervezes meggyorsitasanak 1958 decemberi elhatarozasat csakhamar 
a cselekyes, a vegrehajtas kovette. A kozponti elokeszuletek utan most mar a videken; 
a megyekben, a jarasokban, majd a teli csondben varb falvakban, pusztakon es tanyakon 
indult a szervezomunka. Nem egy megyeben szinte napok alatt elevenedett meg a vilag. 
Reszint a helyiek altal ismert, reszint soha nem latott emberek, - »teeszagitatorok« - jdr- 
tak hazrol-hazra, csoportok tanakodtak kint es bent, egymast kovettek a kiilonbozb 


1 Lorenz 2000:146. 

2 Lasd bovebben Koselleck 1985:19-22. 

3 Lasd peldaul: Riisen - Straub 1998. A Freud altal is hasznalt „atdolgozas” tortenetkutatasi haszno- 
sitasara lasd Schulz - Hageleit 2003:17-32. 
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osszejovetelek es gyulesek. [...] Nehez es gyotrelmes dontesek napjai voltak ezek. Donte- 
seke, meg akkor is, ha itt-ott meg nem engedheto uton es modszerrel vett maganak kar- 
potlast a tehetetlenseg. [...] Az atmenet legjellemzobb sajatossaga, a rovid ido alatt elert 
eredmeny. Ha a termelosz6vetkezet melle meg odasoroljuk az allami szektort, kideriil, 
hogy 1961/62 fordulojara az orszag teriiletenek mintegy 96%-a, az agrarnepesseg keresoi- 
nek pedig majdnem 94%-a tartozott mar a mezogazdasag szocialista szektorahoz. Mindez 
azt jelentette, hogy gyakorlatilag befejezodott a mezogazdasag szociabsta atszervezese.” 4 

„Leforditva” es kiegeszitve az idezett szoveget, a kozpontilag megszervezett 
agitatorok latogatasai, vitai reven, „itt-ott meg nem engedheto uton es modszer- 
rel” az agrarkeresok tulnyomo tobbseget beszerveztek az allam altal mukodtetni 
klvant „szektorba”. A szerzo a „vartnal gyorsabb iitemhez” kapcsolodo magyaraza- 
tokat „ellensegesnek” minositette: „mindez valamifele »eroszakos« szervezesi kam- 
pany eredmenyenek tudhato be.” A tovabbi fejtegetesekben ez olvashato: 

„Nem ketseges, volt ebben valami rajtaiitesszeru s ugyanakkor a valosagos paraszti ket- 
kedesekre apellalo, kedvezo kilatasokkal kecsegteto tartalmi erveles is, amely kiilonosen 
az elmult evtizedek keserves elozmenyei utan es az akkori, valoban kedvezo politikai 
legkorben talalhatott csak utat a parasztsag tomegeihez. [...] a rendorseg tagjait vissza- 
hivtak a kozvetlen szervezesbol, es nem a gyotro bizonytalansagtol passziv vagy akar 
hangoskodo parasztok megfelemlitese, hanem valtozatlanul a valosagos karteyok iildo- 
zese maradt a feladatuk.” 5 

Az idezett szovegben ma mar konnyen megnevezhetjiik a belso ellentmon- 
dasokat, ravilagithatunk azokra a bonyolult mondatfuzesekre, amelyekben egy- 
reszt mindig megtalaljuk a partvonalhoz valo igazodast, ugyanakkor kovethetjiik 
azokat a kiragadott reszleteket, amelyek a beavatottak szamara egeszen eletszeru 
tapasztalatokat is rogzitenek. Ebben a munkaban is szo esik a kiilonbozo admi- 
nisztrativ kenyszerek es a „mintegy 45 kozsegben elofordulo tettlegessegrol”, 
de - es szinte mindig igy hangzik az ilyen tfpusu ertelmezeseknek a konkluzi- 
oja - „a nemkivanatos modon elert eredmenyek is eppen ugy objektivizalodtak 
es beepiiltek a szocialista atszervezes sikerebe, mint a tobbsegi helyes gyakorlattal 
kivfvott elobbre jutas.” 6 

Nyilvanvalo, hogy reszletesen foglalkozni kell az „ellenseges” beallitodas, 
az „objektivizalodas” es a „tobbsegi helyes gyakorlat” mas tipusu ertelmezesevel, 

4 Orban 1972: 217-218. 

5 Orban 1972: 219. 

^ Orban 1972:221-222,228. Ettol az abrazolastol lenyegeben nem ter el Donatli Ferenc sem (Donath 

1977: 169-170). Gyenes Antal 1986-ban ugy emlekezett, hogy a „kollektivizalas torvenysertesei- 

nek’ szamat illetoen az FM allitolag mintegy negyyen esetet tart fel. Azonban 6 maga is hozza- 

teszi, „de ezt egy nagysagrenddel mindenkeppen meg kell emelni, tehat legalabb negyszaz helyen 

tortent torvenysertes.” (Molnar A. 2004:75.) ' * 


/ 
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hiszen az elobbi, kriminalizalo fedonevek mogotti tenyleges tortenesek tovabbha~ 
gyomanyozodo „torzitasa” mas osszefuggeseket sem tesz erthetove szamunkra. 

Nehez feladatra vallalkozunk azonban, ha megprobaljuk az ideologikus, propa- 
gandisztikus elemeket a bizonyos szempontbol realtortenetinek minosithet6 resz- 
letektol levalasztani. Tobbek kozott azert is nehez muvelet ez, mert az ilyen tlpusu, 
totalitarius gyokeru szovegekhen lenyegeben egy Patyomkin tlpusu szervezeti for- 
mahoz, peldaul idealizalt allamhoz, tarsadalomhoz, faluhoz igazitott kepek konst- 
rualodtak. 7 E muvek szerzoi arra torekedtek, hogy az ezzel ellentetes jelensegeket 
es szereploket lehetoseg szerint izolaljak es kriminalizaljak. Ugyanakkor egyes - az 
1980-as evekben megjelent - gazdasagtorteneti elemzesek az elobbi ideologiai keny- 
szeruseg figyelembevetele mellett is sokkal eletszerubben tiikrozik a torteneseket, 
utalva a kollektivizalas soran alkalmazott „rahatasokra”, a „fizikai eroszakra” es 
kovetkezmenyeire. 8 Az 1990 elotti idoszakbol mint uttoro kezdemenyezest feltetle- 
niil meg kell emliteni a tarsadalomtorteneti megkozelitesu homokmegyi kutatast. 9 

A faluszociografia egyik klasszikusanak szamito Markus Istvan kritikai leira- 
saiban a kollektivizalas alapvetoen mint sziiksegszeruseg jelenik meg. 10 Munkas- 
saga ennek ellenere komoly tudomanyos ertekkel bir, mert a paraszti, utoparaszti 
tevekenyseg- es eletformakrol irt dolgozataiban rendkwiili eleslatassal mutatja be 
a szocialista rendszer mindennapi vilagait. A neprajzi, antropologiai szempontii, 
klasszikussa lett muvek sorabol kiemelkedik Fel Edit es Hofer Tamas munkas- 
saga, akiknek kifejezett celja eppen a kollektivizalas elotti - a helyzetbe „beleszii- 
letett”, „igazi”, „korrekt” - parasztsag allapotanak abrazolasa volt. u Hasonlokeppen 
nem targyalom itt Zavada Pal szociografiajat, ami a kollektivizalas kezdetevel fog- 
lalkozik. 12 Sajatos modon itt kell utalnom a szociologus }uhasz Pal irasaira, ald- 
nek szemelyes tapasztalatain, rendszeres helyszini jelenleten alapulo, es gyakran 

7 Kivalo elemzes, a latasmodot beliilrol is jol ismero, egykori sztalinista filozofus muve: Kolakowski 
Wi* 

® Peto - Szakacs 1985:441-446. Mas tudomanyteruletekhez hasonloan, az alapvetoen elvart beszed- 
modban a tortenetkutatas is reszletesen foglalkozott az 1968 utani allami agrarpolitika valtozta- 
tasaival, a tarsadalomtorteneti problemakat is felolelo, atlag alatti berekhez juto allami gazdasagi 
dolgozok helyzetevel (Szakacs 1983; Szakacs 1989), vagy az elso hullamban kollektivizalt Szolnok 
megyevel (Urban 1980; Urban 2002). A telepulestortenet es a tanyakerdesek targyalasa ma is fon- 
tos adalekokkal szolgal a jovobeli uj nezopontu kozeKtesmodokhoz (Belenyi 1981; Belenyi 1987). 
A kortarsi statisztikai es demografiai kozlemenyek nyilvanvaloan a targykorunkhoz tartoznak, 
azonban azok hasznosithato adatai ebben a historiografiai fejezetben nem reszletezhetok (Nagy 
1.1966; Nagy L. 1966; Vagi F. 1966). 

9 Valuch 1987:24-39. 

10 Markus 1967; Markus 1971. 

11 Fel - Hofer 1969; Fel - Hofer 1997; Fel - Hofer 2010. 

12 Zavada 1986. Az 1956 elotti temakkal tobben is foglalkoztak, volt, aki joval kesobb publikalta magya- 
rul a munkajat (Rev 1996). Az eloszor 1986-ban megjelent Dunaapati 1944-1958 cimu szociogrdfiai 
mu atdolgozott valtozataban kozolt kronologia az 1959. februar 16. es 1960. majus 15. kozotti duna- 
pataji mikrovilagokrol a muzeumalapitason es a tanacselnok kijelolesen tul csupan annyit kozol, 
hogy „Megtortent az Uj Elet termelosz6vetkezet atszervezese.” (Magyar 2007: II. 481.) 
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a hivatalos felfogassal szemben megfogalmazott plasztikus allitasai ma is szamos uj, 
immar torteneti megkozelites hipotezisei lehetnek. Az egyik, 1989-ben megjelent 
irasaban azt a kerdest teszi fel, hogy „[a] falusi tarsadalomtortenet nagy kerdese, 
hogy kogyan sikerult rdvenni a parasztsagot - egy-egy faluban nehany het alatt - 
arra, hogy szinte teljesen a teeszekbe vigye afdldjet ? Azt a parasztsagot, amelyiket az 
1950 nyara es 1953 tavasza kozotti, majd az 1955 oszen es 1956 tavaszan volt sokkal 
eroszakosabb szervezesek idejen meg felereszt sem sikeriilt kozos gazdalkodasra 
kenyszeriteni, es amelyik nagyobb resze az 1956 utani gazdasagi megelenkiiles ide- 
jen magangazdalkodokent nagyon jol feltalalta magat.” (Kiemeles az eredetiben.) 13 
A lenyeges kerdesfelvetes ellenere, ma mar a torteneti kutatasra var az 1956 tavaszara 
vonatkozo megallapitas. Juhasz a teljeskoru kollektivizalas idejen a fizikai eroszak 
alkalmazasat ritkabbnak talalta az otvenes evekhez kepest, elfogadva, hogy ugyan- 
akkor „ a latleletekkel nem igazolhato kegyetlenseg valtozatos formait alkalmaztak” 14 
A tsz-be allast, a kampany es a modernizalas hite mellett alapvetoen ket tarsadalom- 
lelektani tenyezovel magyarazza. Egyreszt azzal, hogy „a parasztsag egyediil maradt 
a tarsadalomban”, masreszt azzal, hogy az egesz tarsadalom ugy lathatta, nincs mas 
ut a forradalom leverese utan, csak a szoyjeteke. Elfogadva, hogy sok esetben iga- 
zolhatoak a fenti allitasok, nehany tovabbi szempontot is erdemes tekintetbe venni, 
kiilonosen, ha a kerdest a maga tortenetisegeben vizsgaljuk. Nagyon fontosnak 
latom a konkret idoszakok es regiok, a foldrajzi, telepiilesi kiilonbsegek, valamint 
a szervezett es spontan ellenallas modozatainak figyelembevetelet, hogy lehetoseg 
szerint megoyjuk magunkat a vizioszeru kepektol. 

6. Kiilfoldiek magyarorszagi terepgyakorlatai 

Az 1970-1980-as evekben alkoto szerzok tobbsegenek a figyelmet alapvetoen lekototte 
a modernizacio problemaja, meg inkabb az iparositas nezopontja, a munkaszervezet, 
es foleg a gazdasagi hatekonysag. 15 Az europai parasztsag tortenete. szakertojenek 
muvebe peldaul a hatvanas evekben a szoyjetizalt vagy „keleti” tombbol csak Jugo- 
szlavia es Lengyelorszag peldaja fert bele. Mindket orszagban elmaradt az agrartar- 

13 Juhasz 2006: 315. 

14 Juhasz 2006:317. Ennekkapcsan akar egy mikrotorteneti elemzes szamara is tanulsagos Iehet, hogy 
masok mellett egy monogrammal ellatott level iroja utal az esetleges latleletekre. A magat „jozan 
partonkivulinek” vallo szemely a kaptalantoti brutalis tsz-agitaciorol szamol be: az „Uzsai Koba- 
nya Partszerve agitalt ottan, a Tapolcai Korhaz pedig nyelte az aldozatokat. Vajon, mi koze az 
agitalashoz a korhaznak? M Tsz-problemakkal foglalkozo munkaslevelek, 1960. januar 30. VeML, 
MSZMP, i.f. 1960. 34/i.o.e. 1114. A kollektivizalas helyi iranyitoi rendszerint megtiltottak, hogy 
a korzeti orvosok a veresek utan rogzitsek a latleletet, lasd pelddul: H. I. 6s Sz. I. bakonycsernyei 
tsz-tagok panaszanak jegyzokonyve a Termeloszovetkezeti Tanacs Titkarsagan. Budapest, 1959. 
julius 3. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. 7.o.e. 55/1959. 

15 Shanin 1990: 6-8. Magyar szerzok 1990 elott idegen nyelven irt muveiben is elsosoiban a reform 

allt a kozeppontban, lasd peldaul: Benet 1990. ' 
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sadalom teljes kollektivizalasa, amit a szerzo a parasztsag sziikseges integracioja es 
pofitikai kepviselete szempontjabol fontosnak velt. 16 Helyenkent az egyes abrazolasok 
nagyon madartavlatiak, de a szemleletet es kozelitesmodot a korabeli szakirodalmak is 
formalhattak. Az alabbi rovid attekintesben a kiilfoldi szerzok muveibol itt elsosorban 
a kollelctivizalas modjanak targyalasara, meg konkretabban az eroszakproblematika 
ertelmezesere koncentralok. 

Chris Hann, aki az uttoro nyugatrol jott kutatok koze tartozik, 1976-tol rend- 
szeresen visszajart a Bacs-Kiskun megyei Tazlarra, hogy elsosorban resztvevo meg- 
figyelokent elemezze a lokalis torteneseket. Vallalkozasa azert is egyedi, mert az 
atlagostol eltero tanyai es szakszovetkezeti mifioben vizsgalodott. Temavalasztasa 
elsosorban a tomeges kollektmzalas utani paraszti gazdasag alkalmazkodasahoz 
kapcsolodott. Az eroszak alkalmazasanak kerdeset csak erintette, azt inkabb az 
1950-es evek elejehez koti. 17 

A Hollos-Maday szerzoparos celiranyos modon a kollektivizalas hatasat, az „uj 
magyar parasztok” helyzetet allitotta a vizsgalatokkozeppontjaba. A kollektivizalast 
a masodik vilaghaboru utani legfontosabb „gazdasagfejlodesi jelensegnek” n‘evez- 
tek, amelynek soran a videki tarsadalom nagy megrazkodtatasokon ment keresz- 
tiil, 18 a teljes kollektivizalast ugyanakkor itt is elsosorban egy allami, pragmatikus- 
nak minositett nezopontbol lathatjuk. A tsz-ekhez valo csatlakozas „onkentesseget” 
a gazdasagi tamogatassal magyarazzak. 19 Erenye e munek, hogy szo esik mind- 
azokrol a kovetkezmenyekr 61 is, amelyek a kollektivizalas tarsadalmi betegsegeivel 
(peldaul rossz munkavegzes, alkoholizmus, korrupcio) kapcsolatosak. 20 A kutatok 
a „kollektiv embert”, a „szocialista embertipust” sem talaltak meg, s kiilonosen 
a tazlari vizsgalatbol deriil ki, hogy az atalakitas mennyi kudarccal jart. A kollek- 
tivizalassal szembeni ellenallast a Nagykoroson es Tiszakecsken vegzett vizsgalat 
alapjan alapvetoen a paraszti racionalitassal, es nem pedig foldbirtokhoz valo „irra- 
cionalisnak” minositett ragaszkodassal magyarazzak. 21 

Peter D. Bell egy falura terjedo elemzese arnyalt kepet ad a kollektivizalas kez- 
deti „sikertelensegerol”, majd pedig arrol, hogy ez a vegyes gazdalkodasi forma az 
itt maradtaknak mikent nyujtott megelhetest. A szoyjet megszallas eroszakossagait 
is targyalo muben szo esik a kezdetben „nomadoknak, vandornepeknek” tartott 
tsz-tagok es a tobbi falubeli ember konfliktusairol is. A teljes kollektivizalasra mar 

16 Franklin 1969; 13. Az elozmenyekre is utalva, a „mezogazdasagi fejiodes”, a gazdasagi novekedes es 
modernizacio nezopontjabol, tehat mindenkeppen a makrovaltozasokat kozeppontba allito nem- 
zetkozi osszehasonlitasb 61 is kideriil, hogy az 1950-es evek fejleszto kozgazdaszai a mezogazdasa- 
got altalaban masutt sem tekintettek a nemzetgazdasag fontos tenyezojenek (Staatz - Eicher 1998: 
9-10). Ennek a kerdeskornek eltero kelet-europai mintait lasd Starosta - Kovach - Gorladi 1999. 

17 Hann 1980:1-2, 36-40. 

18 Hollos - Maday 1983:1. 

19 Hollos - Maday 1983:11. 

20 Hollos - Maday 1983: 20-24. 

Hollos 1983:121-122. 
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szamitottak a falubeliek, hiszen mas orszagokbol szarmazo hirek alapjan ez egy 
igen valoszmusitheto akkori jovokepnek szamitott. A szerzo kifejezett fizikai ero- 
szak alkalmazasarol nem, csak bujkalasrol es pszichikai nyomasrol ir. 22 

Az 1976-77-ben Magyarorszagon kutato Nigel Swain szerint a kollektiviza- 
las gazdasagi es tarsadalompolitikai tekintetben „siker” volt, amely biztosltotta 
a nepesseg joltaplaltsagat, a 1980-as evek elejenek altalanos stagnalasa ellenere 
a videkieknek „soha nem volt ilyen jo” eletuk. Lenyegeben ez az allaspont, amelyhez 
kepest a szerzo targyalja a kivalasztott tsz-ek mukodeset, reszletezve azok „demok- 
ratikusnak” minositett mukodeset is. 23 Munkaja kozeppontjaban tehat az a „siker” 
all, ami egy olyan magyar modellt hozott letre, amely egyben a szoyjet uttol valo 
elterest is bizonyitja. Swain celja volt ugyanakkor a velejaro „mellekkorulmenyek” 
arnyoldalainak a bemutatasa is. A kollektivizalast radikalis, nagymerteku, tarsa- 
dalmi-gazdasagi folyamatnak, atalakulasnak, sokoldalu fejlodesnek tartja, amit 
a munkaszervezet nezopontjabol elemez. Ugy tunik, hogy ezen leszukitett latoszog, 
es meg inkabb a kovetkezo kiindulopont miatt sem fert bele a targyalasmodjaba az 
eroszakossag vizsgalata. A szerzo az 1949 es 1953 kozotti idoszak kollektivizalasat 
a sztalinizmus minositesevel lezarja, majd az 1956-os forradalom utani „kibekules 
szellemet” az egesz Kadar-korszakra kiterjesztve, mindossze egy helyen tesz emli- 
test minimalisnak minositett fizikai eroszakrol. 24 

Sokkal eletszerubb, arnyaltabb kepet nyujt Ildiko Vasary, aki a Veszprem 
megyei Pecselyen kutatott. Szerinte a kollektivizalas radikalizmusa a parasztsagot 
mint „tarsadalmi osztalyt” felszamolta. A teljes kollektivizalas kampanyat lelrva, 
arra is felhivja a figyelmet, hogy a kortarsi szakirodalmi (Donath, Markus) ertel- 
mezesekkel szemben mennyire nem lehet az egyes helyeken tortenteket beilleszteni 
egy uniformisba. Az eroszakossag reszletezesevel azonban 6 sem foglalkozik, ennek 
kapcsan csupan utalasszeruen idezi egy visszaemlekezo ironikus megfogalmazasat. 25 

Asztalos Morell Ildiko a gazdasagi szempontokat es a nemek szerepet az 1956 
es 1989 kozotti idoszakban elemezte, s ennek alapjan a magyar agrarvilagot harom 
kulcsperiodusra tagolta. Szerinte az elsot, az 1956 es 1968 kozotti idoszakot konszo- 
lidacio jellemezte, amelyen beliil viszont nem differencialt. A teljes kofiektmzalas 
kapcsan viszonylagos onkentessegrol beszel, melynek soran fizikai eroszakot kivete- 
lesen alkalmaztak. Lenyegeben megismetli mindazt, amit errol a magyar gazdasag- 
torteneszek az 1980-as evekben irtak. 26 

Martha Lampland a fenti muvek tanulsagait es hianyait hasznositva a Fejer 
megyei Sarosdon kutatta a falusi eletvilagokat, kozeppontba allitva a „mezo- 
gazdasag kollektivizalasanak” hatasait a munkakulturara. A szerzo az elvarhato 


22 Bell 1984:100-122,131-138. 

23 Swain 1985:1-4. 

24 Swain 1985: 4. 

25 Vasary 1987:1-10, 71-73. 

26 Asztalos Morell 1999: 65-69. 
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empatiaval es kutatasi technikakkal targyalja a teljes kollektivizalas sokkjat, feliil- 
vizsgalva a Nigel Swain altal kepviselt allaspontot is. Az eroszak kerdeset kife- 
jezetten erinti, bar az interjuk szerint a fizikai modszerekrol alig tettek emlitest, 
eltekintve a tanacsi beidezesek soran elkovetett tettlegessegektol. A beleptetettek 
ironikus megfogalmazasai jol illusztraljak ezt az atmoszferat: „onkent alltam be, 
o ket pofont kaptam.” 27 A szerzo vilagosan differencial, egyreszt lattatja azt, hogy 
a helyiek jelentos resze alapvetoen jo elkepzelesnek tartotta a szovetkezetet (tegyiik 
hozza, hogy az i98o-as evek visszaemlekezoir 61 van szo), masreszt emlekeikben az 
eroszakot illetoen - termeszetes modon - elsosorban a Rakosi-idoszakhoz viszonyi- 
tottak. Mindezzel egyiitt Lampland egyertelmuen kijelenti, hogy kutatasa szerint az 
1959-1960-as sokk nagyobb volt a korabbiakhoz kepest, az a helyi parasztsag vegso 
vereseget jelentette. A szemelyes erintettsegbol, a konkret erdekekbol kiindulva az 
eroszak merteket illetoen ugyanolyan sulyunak tekinti a gyermekek jovojevel kap- 
csolatos zsarolast, mint az elso kampanyokban inkabb alkalmazott tomeges bebor- 
tonzest. 28 (Lasd a 8. dokumentumot a fuggelekben.) Fontos meg megemlfteni Jason 
Wittenberg muvet, amiben a szerzo az egyhazszervezeti tarsadalmi osszetetelt es 
a valasztoi viselkedest tobb magyarorszagi megyeben vizsgalta, erintve az eroszakos 
kollektivizalas tortenetet. 29 Kutatasi eredmenyei inspiraloak a regionalis vizsgalatok 
es a politikai tarsadalomtortenet szamara is. Az attekintes vegen kiemelem Tatjana 
Thelen kutatomunkajat, aki mar szinten a ketezres evekben egy magyarorszagi es 
egy romaniai telepiilesen hasonlftotta ossze a kollektivizalas menetet es hatasait. 30 

7. A kollektiyizalas 1990 utani magyarorszagi ertelmezeseirol 

Modosftott nezopontbol kell ertekelniink azokat a hazai muveket, amelyek a jogallami 
normak nyilvanos elismereset kovetoen, 1990 utan sziilettek. 31 Mit mondanak ezek 
a muvek az eroszakos kollektivizalasrol? 32 Az agrartorteneti osszefoglalok lenyegeben 


27 Lampland 1995:190. 

28 Lampland 1995:189-192. 

2 9 Wittenberg 2006:173-178. 

30 Thelen 2003: V, 150-151. 

31 A kiilfoldon irodott, atfogo muvek egyikebol lenyegeben kimaradt az 1958-1961 kozotti eroszakos 
kollektivizalas problemajanak targyalasa (Berend 1999:183-189). Ezzel szembeni targyalasmodra 
lasd Berend 1983: 261-263, 270-272; Berend 2006. 

A „videki felproletarokat” abrazolo szociologiai mu a kollektivizalast a polgarosodasi folyamat meg- 
szakitasakent ertelmezi, amelynek eredmenyekent egy, a junkerbirtokokhoz hasonlithato rendszer 
jott letre (Szelenyi 1992: 27, 44). Pragmatikus kampanykent, viszonylag kevesebb eroszakot alkal- 
mazo eljaraskent irja le a kollektivizalast a Harcsa - Kovach - Szelenyi szerzoharmas (1998:24-28). 

32 Az 1989-1990-es evek kozbeszedmodjanak es jogos elvarasainak megfelelo agrarhelyzetkepek 
es lehetosegek felvazolasara lasd Harcsa 1991. Az agrartorteneti dolgozatok nagy resze ezt kove- 
toen is az 1956 elotti tortenesek tovabbi reszleteit lrta le (Hamar 1997; Sipos L. 1997). Nagy Jozsef 
onallo kotetben jelentette meg kutatasai osszegzeset (Nagy J. 2009). Az eroszakossag peldait lasd 
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mellekesen emlftik meg a tsz-szervezes modjat, a kollektiv eroszakalkalmazas proble- 
majat es hatasait pedig alig targyaljak. 33 

Az egyik tankonyvnek szant munka szerzoje elsosorban a hagyomanyos poli- 
tikatorteneti tagolasban targyalja a „szovetkezeti mozgalom tortenetet”. Szerinte 
az 1958 vegetol meginditott „ofFenziva” politikai feltetelei adottak voltak, szemben 
a gazdasagi, kulkereskedelmi feltetelekkel. Tisztazatlan, hogy mit ert a „politi- 
kai” kategoriaja alatt, emellett a radikalis valtozasok alapvetoen egy visszatekinto 
nezopontbol konstrualt konszolidacios periodusba sorolodnak be, amit azutan az 
1968-ban megindulo reform idoszaka kovetett. 34 

Az 1990 utani egyik jelentos, Gyarmati Gyorgy altal irt arnyaltabb szintezisbol 
a kelloen hangsulyozott radikalis tarsadalomatalakitas mellett azt tudhatjuk meg, 
hogy a korabbi kiserletekhez es kampanyokhoz kepest „mersekl6dott az ellen- 
zokkel szembeni fellepes, elhurcoltatas, bebortonzes szama is.” 35 Mindez reszben 
igazolhato, azonban elsikkad, hogy az egyeni es kollektiv eroszakalkalmazas mas 
modon es szintereken ment vegbe. 

Az attekintesben a megjelenes sorrendjet kovetve, a legnepszerubb, 1999-ben 
megjelent, Magyarorszag huszadik szazadi tortenetet osszefoglalo monografiaban 
Romsics Ignactol azt olvashatjuk, hogy az 1956 utani politikai hatalom a „mezogaz- 
dasag kollektivizalasa’ celjabol 

„[a] feltetelezheto paraszti ellenallas miatt ez egy tobb evre elnyujtott, hosszu atmeneti 
periodussal szamolt, es a korai 50-es evektol ismert eroszakos modszerek helyett a meg- 
gyozesre, az »agitalasara« helyezte a hangsulyt. A bekes eszkozok azonban csak mersekelt 
eredmennyel jartak; [...] A partvezetes 1958 decembereben ezert a folyamat felgyorsitasa 
es az eszkoztar kibovitese mellett dontott. Az ezt koveto harom ev telen partfunkcionariu- 
sokbol, gyari munkasokbol es ertelmisegiekbol allo agitalo brigadok leptek el a falvakat, 
amelyek hazrol hazra jarva gyozkodtek a nagyuzemi gazdalkodas elonyeit belatni vona- 
kodo s f6ldjukhoz ragaszkodo parasztokat. ■[...] S persze ha kellett, fenyegetoztek is az agi- 
tatorok - adoemelessel, adohatralek eseten arveressel, s a gimnaziumban vagy netan egye- 
temen, foiskolan tanulo gyermek kizarasaval es hazakiildesevel. [...] A parasztsag, amely 
a katolikus egyhazhoz hasonloan immar egy evtizede allt ellen a kommunista akaratnak, 
vegiil beadta a derekat. [...] »Nem gyoztuk az angolokat varni , vdrni/ Be kellett a } be kel- 
lett a teeszcsebe allni« - enekeltek utobb a foldjeiktol, eszkozeiktol, s kiilonosen allataiktol 

Vagi G. 1994:166-191,172-176; Hudi 1994; Konczne 2001: 119-128. A politikatortenet „alulnezeti” 
perspektiyaja, a szeryezett akciok, ellenallasi formak dokumentaciojara lasd Oze - Oze 2005. 
A mikrotorteneti, torteneti antropologiai modszereket erzekenyen adaptalo Farkas Gyongyi muvei 
hosszu ido ota a kollektivizalassal foglalkoznak Vo. Farkas 1994; Farkas 1997; Farkas 2009. 

33 Romany 1996: 510-513; Romany 1998: 351; Romany 2002. Ugyanakkor a kollektivizalas „hogyan- 
janak” kerdeset, annak fontossagat veti fel Harcsa (1996). A kollektivizalassal is osszefuggo ano- 
mia jelerisegere lasd Andorka i994a es Andorka i994b. 

34 Gyenis 1994:3-4> 72-74- v ! ' 

33 Gyarmati 1996: 223. 
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gyakran konnyezve megvalo falusiak. Az uj helyzettel megbekelni nem tudokkoziil sokan 
orokre hatat forditottak a mezogazdasagnak, es az iparban kerestek munkat.” 36 

Romsics a koUektivizalas ertelmezeseben masok korabbi probalkozasaihoz 
kepest kozelebb jutott egy eletszerubb abrazolashoz, de az alapveto jelenseget, az 
eroszak koUektfv alkalmazasat mint a parasztsag megtoresenek egyertelmu eszko- 
zet 6 sem emelte a figyelem kozeppontjaba. 37 

A 2000-ben kiadott neprajzi osszefoglalas a „mezogazdasag koUektivizala- 
sarol” szukszavuan azt frja, hogy az ket szakaszban, 1949-tol 1962-ig ment vege, 
amely „nem nelkulozte a kenyszerites elemet 1958 es 1962 kozott sem.” 38 Ezen, keve- 
set mondo megaUapftason alapvetoen tuUepve, elsosorban visszaemlekezesek alap- 
jan, tehat egyeni nezopontbol nyujt igen eletszeru kepet a „tortenelmi parasztsag” 
felszamolasarol/megszuneserol egy tobb szerzos videkkutatasi mu. 39 

A 2003-ban kiadott, Varga Zsuzsanna altal irt agrartorteneti osszefoglalas sze- 
rint „Kadarek a korabbi kenyszerfto eszkozok reszleges fenntartasa meUett egy sor 
ujdonsagot is alkalmaztak”. Ezen a megaUapftason tul nincs szo arrol, hogy konkre- 
tan mUyen modon ment vegbe a „koUektivizalas magyar modra”. 40 

Az eroszakos koUektivizalast sokan ma is csak a „szovetkezetesites” szoval, 
a lenyeget elfedo kifejezessel Uletik. 41 Az agrarvUag tortenesei olykor az okok es 
kovetkezmenyek a torteneti forrasok es igazolas nelkiili aUaspontokban tiikro- 
zodnek. 42 Ezzel szemben, ha peldaul kozgazdasagi elemzeseket vesziink keziinkbe, 
vagy tobb tortenelmi idoszakot atfogo muveket, valamint kritikat is megfogalmazo 
visszaemlekezeseket, ugy az eroszakos koUektivizalasra vonatkozo ervelest erosfto 
megaUapftasokat talalunk. 43 

Valuch Tibor, a politikai diktatura agrar- es parasztpoUtikajanak ertelmezeset 
eleddig legarnyaltabban kidolgozo, az 1945 utani idoszak elso atfogo tarsadalom- 
torteneti szintezisenek a szerzoje, az 1959 es 1961 kozotti koUektivizalast - az igazol- 
hato knndulopontok minimumakent - „hadjarathoz” hasonhtja. 44 Az agitatorok es 

36 Romsics 2000: 417-419. 

37 A kortarsi kozvetlen reakciokra, azok irasos, idoben reszben parhuzamos rogzitesere lasd Mathe 
2008:160-168; Romsics 2009: 270-287. 

38 Javor - Molnar - Szabo - Sarkany 2000:979-980. Az 1945 utani falukutatasra lasd Kosa 2001:204-211. 

39 Szilagyi M. 2oo5a. Igen ertekesek Szilagyi Miklos neprajzkutato kortarsi, akkor nem a nyilvanos- 
sagnak szant, majd evtizedekkel kesobb publikalt feljegyzesei a tsz-szervezesrol (Szilagyi M. 2005b). 
A paraszti, utoparaszti eletvilagokra, mentalitasra lasd Szilagyi M. 2008a es Szilagyi M. 20o8b. 

40 Varga Zs. 2001; 58-62; Varga Zs. 2003:307. 

41 Mindez persze tavol volt a tenyleges szovetkezeti mukodestol, erre lasd Mezey 1997:165-166. 

42 Lasd peldaul: Foldes 2002: 229-243. Ennek kritikajat lasd Szakacs 2002. 

43 Varga Gy. 1990: 920-925; Orosz 2003: 255; Molnar A. 2004: 70-77. 

44 Valuch 2001:195. A gazdasagtorteneti irodalombol kiemelendo Kaposi Zoltan muve. Kaposi az 
1960-as ev torteneseit a parasztsag szamara mint kataklizmat ertekeli, melynek soran a „hatalom 
fegyverrel, veressel, lelki-pszichologiai terrorral kenyszeritette a magyar parasztot a tsz-be valo 
belepesre.” (Kaposi 2001:177.) 
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a falvak megszallasa soran alkalmazott eszkozokrol azt olvashatjuk, hogy „[aj fizi- 
kai kenyszer hatterbe szorult a korabbiakhoz kepest, de a lelki-pszichikai rahatas- 
nak gyakorlatilag minden lehetseges eszkozet alkalmaztak [...]” 45 Arra a kerdesre, 
hogy „mikent sikeriilt rabirni a parasztsagot az otvenes-hatvanas evek fordulojan 
arra, hogy feladja 1945-ben es 1956-ban megerositett onallosagat, es megvaljon az 
elete ertelmenek tekintett foldjetol” a szerzo gazdasagi, politikai es tarsadalom-le- 
lektani tenyezoket emlit, amelyek tobbek kozott tartalmazzak az 56 utani megtorla- 
sok hatasat, a „tarsadalmi veresegtudatot”, a parasztsag magara maradtsagat. Lenye- 
geben egyetertek a szerzo tobb allitasaval. Azonban kerdes marad tovabbra is, hogy 
ezen tenyezok mint attorest valoban atfogoan megmagyarazzak-e a kollektivizalas 
befejezo hullamat? Kortarsi kontextusokbol kiindulva ugy latom, hogy a legdon- 
tobb elem - az 1958 es 1961 kozotti - tomeges, az egyes regiokban egyszerre torteno, 
a bekeritesi hadmuvelethez hasonlithato kampany es terror volt. 

Szociologus szerzok sajatos, folyamatvegi nezopontbol kiindulva a kovetkezo 
modon ertekelik a kollektivizalast: „[a] kollektivizacio szerepet kapott a ruralis tul- 
nepesedes problemainak kezelesi kiserleteiben.” Masreszt foglalkoznak a „pohtikai 
intervencioval vegrehajtott szovetkezetesites” reven eltunt parasztsag problematika- 
javal, a „nagy atalakulas, az orszag »elparasztiatlanitasa« ellentmondasos, ketarcii” 
folyamataval. 46 Ugyanakkor a legujabb parasztsagtorteneti monografia szerzoje 
arnyalt modon figyelembe vette a kollektivizalas befejezo szakaszanak traumait. 47 

Roviden ki kell terni a paraszt fogalmanak meghatarozasaira is. Barmifele defi- 
nialasi kiserletkor celszeru figyelembe venni, hogy a masodik vilaghaborii es annak 
kovetkezmenyei mar onmagukban is megraztak a korabbi tarsadalmi tomboket, 
a kommunista part altal elinditott eroszakos allami beavatkozas pedig radikalisan 
felgyorsitotta a parasztsag felszamolasat. 

Tarsadalomneprajzi megkozelitesben Sarkany Mihaly igy osszegzi velemenyet: 

„a parasztok mezogazdasagi termelok, akik ezen tevekenysegiik mellett vegezhetnek mas 
munkat is, am termelo tevekenyseguket olyan koriilmenyek kozott folytatjak, hogy »lehe- 
toseguk van a sajat ujratermelesiikhoz sziikseges munkaeronek es munkaeszkozoknek 
a birtoklasara, de altalanos munkafelteteleiknek tulajdonosa vagy az allam, vagy egyes jogi 
szemelyek, akik tulajdonosi helyzetiik alapjan a termelt javak egy reszet elsajatitjak.« 48 [...] 
Eszerint parasztokat csak a prekapitalista, de uralmi es szolgasagi viszonyokkal atszott tar- 
sadalmakban talalunk, amelyek halojabol senki sem vonhatta ki magat - fuggetleniil fog- 
lalkozasatol. Ez a halo alakitotta ki a muveltseg megoszlasat, nepi es elit kultura elyalasat.” 49 

45 Valuch 2001:195-196. A kollektivizalas hatasaira, az ezzel kapcsolatos tudomanyos feladatokra is 
lasd Valuch 2003a es 2003!). 

4 6 Csite - Kovach 2002: 221-223. A kerdeskor vitajat lasd a Szazadveg 2003.1-4. szamaiban. 

47 Kovacs ioio: 127-133. 

4 8 A szerzo sajat 1983. evi megallapitasat idezi. . 1 ,, 

49 Sarkany 2000: 60. 
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Kiilonosen az utobbi mondatok tukreben valik jelentosse majd az a radikalis 
valtoztatas-valtozas, ami az itt leirt paraszti vilagot a kollektivizalas soran erte. 

A nemzetkozi szociologiai osszehasonlitasra is tamaszkodva, Kovach Imre 
a politikai beavatkozast is kifejezo „parasztalanitasi” folyamatok kapcsan a „mi 
a paraszt?” kerdesre a kovetkezo tenyezoket sorolja fel: 

1. kistermelo, aki nem feltetleniil birtokos; 

2. nem magaban letezo tarsadalmi csoport, masokhoz kepest meghatarozhato; 

3. nem passziv tarsadalmi csoport; 

4. a paraszti tevekenyseg kulturalisan is jelentos aktivitasforma, nem vissza- 
maradottsag; 

5. a parasztsag koreben a gazdasagnak kiemelt szerepe volt. 50 

Az idealtipikus modon szervezodo paraszti gazdasagban a mezogazdasag, 
a csalad es a fogyasztas egyseget kepez; a tulajdonlas, az iranyitas, a munkavegzes 
es a fogyasztas fimkcioi szorosan osszekapcsolodnak. Nem csupan a gazdalkodas 
vilagat jellemzi, hogy a sajat munkavegzesnek szinte nincs ara, emellett barmifele 
kockazatvallalas alacsony szintu, es a falusi tarsadalmi normak alapvetoen megha- 
tarozzak az egyeni es kollektiv cselekvest. 51 Erzekelhetoen egy, a tarsadalmi-gazda- 
sagi-kulturalis tenyezoket egyiittesen szem elott tarto - s tegyuk hozza hogy egy 
visszatekinto tarsadalomtudomanyi perspektivaban konstrualt „csoport” kontur- 
jai rajzolodnak itt ki. Kerdes, hogy peldaul az atanyi folfogas szerinti „parasztb 61 ” 
azaz a „fold nepebol” 52 mindinkabb „tsz-parasztta” valo csoport megjelenik-e ilyen 
modon az itt felsorakoztatott torteneti forrasokban, megragadhato-e tortenetku- 
tatoi eszkozokkel? 53 Az utolagos tarsadalomkutatoi kategoriaval szemben milyen 
lehetett a parasztsag onkepe? 


50 Kovach 2003: 50-51. A „globahs”, a valosagban rendszerint nehany orszagban szerzett tapasztala- 
tok alapjan formalt, „postpeasant perspectives” szerinti kriteriumokat lasd Kearney 1996:1-3, 8. 

51 Borsos - Csite - Letenyei 1999:175-176. 

52 Fel - Hofer 1997: XIV. 

53 „A paraszt csak akkor igazi paraszt, ha sajat foldje van. Ez az a szabadsag, ami minden szolgasaga 
mellett is megkiilonboztetett emberi allast biztosit szamara, es ez az, ami kulturara teszi kepesse.” 
(Erdei 1938 (1973): 150.) Vessiik ossze az elobbi megfogalmazast a hivatalos allasponthoz igazitott, 
reszben a tarsadalmi gyakorlatot is kifejezo, kollektivizalas utani, tehat a sajat foldjetol mar meg- 
fosztott „utoparasztisag” leirasaval: „A »paraszt« minden esetben szovetkezeti tag y de a szovetke- 
zeti termeles periferiajan foglal helyet, azaz nem tagolodik be a termeloszovetkezet nagyiizemi 
munkaszervezetebe, [...] A »paraszt« tehat a termeloszovetkezeti gazdalkodasba sajatos modon 
bekapcsolodo kisarutermelo. [...] A »paraszt« nem szocialista termelo, de nem egyeni kisaruter- 
melo a szo regi ertelmeben, alkotoresze a szovetkezeti mezogazdasagnak, amelybe a maga modjan 
betagolodott.” (Kiemelesek az eredetiben.) (Gyenes 1968: 28-29.) 
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8. Historiografiai kommentar es uj ertelmezes 

Elso ranezesre a kollektiyizalas a „fold nepenek” tartott parasztsag magantulajdo- 
nanak majdnem teljes allami felszamolasakent ertelmezheto. 54 Mint minden torte- 
nelmi jelensegnek, ennek is kiilon kell feltarnunk a kiyalto okait es azokat a funk- 
ciokat, amelyeket vegul az rovid es hosszu tavon betoltott. 55 Hogy a magyarorszagi 
kollektivizalas lefutasat ertelmezni tudjuk, eloszor is celszeru roviden osszefoglalni 
azt, amit errol a modellrol az azt exportalo Szoyjetunioban tortentek alapjan tudni 
lehet. Lynne Viola szerint allami szempontbol a kollektivizalas piirroszi gyozelem 
volt, amely rendkivuli tarsadalmi arat kovetelt es rengeteg emberi tragediaval jart 
egyutt. 56 Ez az eroszakos allami beavatkozas szetdulta a paraszti kozossegeket, az 
addigi kulturat es eletmodot. A kollektivizalas folyamataban a kommunista part 
altal meghirdetett program egyuttal valodi polgarhabonit is jelentett az allam es 
a parasztsag, a varos es a videk kozott. 57 A rombolasra epito kampany a parasztsag 
belso gyarmatositasat celozta meg, hogy ezaltal hozzaferjen a szocialista projekt sza- 
mara letfontossagu forrasokhoz (gabona, katona, munka). 58 Paraszti nezopontbol ez 
a folyamat a „vilagveget” jelentette, ami ellen a legkulonbozobb modon vedekeztek 
(verbalisan, gyujtogatas, tettlegesseg, lincseles, helyi hivatalnokok meggyilkolasa). 59 


54 Tanulsagos,.hogy peldaul francia kontextusban a „fold” a „faluhoz” is kapcsolodik szerves modon, 
ezert egyes szerzok a „paraszti tarsadalmat” „egy nem varosi teriilet embercsoportjanak tarsadal- 
mi-gazdasagi szervezodesekent” hatarozzak meg (Bodiguel 1989: 253). A „fold nepe” kifejezesbe 
az is beleertendo, hogy barmifele termelekenyseg-novekedes pusztan a gepesitestol nem varhato 
(Bonnen 1998; Hayami 1998: 300). A „paraszti racionalitas” szerint ezert is lehetett esszerutlen 
a kollektivizalas tarsadalmi gyakorlata, mert ott az ember a tervutasitas, a gepesitesi tervszamok 
fuggvenye lett. Vo. Molnar M. 2000: 488-491. Tudomanytortenetileg is tanulsagos regebbi agrar- 
szociologiai nezopontokra lasd Planck - Ziche 1979. 

55 Durkheim i978a: 113-114. 

56 Merl 1990; Merl 1991; Viola 1996: 240; Mead 1955:30. 

57 Kelet-kozep-europai osszehasonlitasban is ez tortent az 1950-es evekbeli kollektivizalas sikertelen- 
segei soran (Pittaway 2004:100). Az osszevetes ellenkezo, tovabbi szempontjait a szoyjet hegemo- 
nian kiviih Finnorszag tortenete nyujtja. Az un. „peasant state”, „joleti allami” tamogatasi rend- 
szereben a telepulespoUtikai hangsulyt tobbek kozott arra helyeztek, hogy mikent tudjak novelni 
az agrartermelok beveteleit (Granberg 1995: 71-78; Strulf 1999; Granberg - Kovach - Tovey 2001). 
Hasonlokeppen lasd Exner 1997; Humm 1999. A parasztsag 20. szazadi torteneti osszehasonlitasara, 
a kollektivizalas kovetkezmenyeinek megfelelo sulyu ertelmezesere lasd Tomka B. 2009: 58,179-181, 
193. Az egyebkent szlnvonalas, Nyugat-Europaban keletkezett (tarsadalom)torteneti osszefoglalok 
alig erintik ezt a kerdest, vo. Fulbrook 2001; Kaelble 2007. Ezen a helyzeten modosithat a ”The 
CoHectivization of Agriculture in Communist Eastern Europe. Comparison and Entanglements 
from the 1930S to the 1980S” cimu budapesti es berlini konferenciak megjelenes elott aHo kotete. 

58 Lenin i92oa: 169, 241; Lenin i92ob: 249-258. A lenini megfogalmazasokra hivatkozo Sztalin 
az „elmaradott, kistermeloi/paraszti mezogazdasag felszamolasarol” ir, utalva itt is az iparositas 
es a koUektiviz&Ms osszefiiggeseire: „az ipar a motor, a mezogazdasag viszont az ipar fejlodesenek 
bazisa ugyis mint piac, amely felveszi az ipar termekeit, ugyis mint a nyersanyag es elelmiszer 
szallitdja, ugyis mint a kiviteli tartalekoknak a forrasa, melyek elengedhetetlenek ahhoz, hogy 
a nepgazdasag szamara sziikseges felszerelest behozzuk.” (Sztalin 192$: 273-275.) 

59 Viola 1996: 3-10; Lewin 1980: 56-57. 
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Az ellenallas egyben bizonyos mertekig es ideig kohezios erokent hatott az egyebkent 
tobbfele ertelemben szegregalt parasztsagon beliil. 

A paraszti magantulajdon es eletforma allamositasanak „szovjet modeIlhez” 
igazodo kovetkezmenyeit a konkret tarsadalmi-politikai miliobe agyazva kell fel- 
tarni. 60 A „szovjet modell” ervenyesitese nem jelentette Kelet-Kozep-Europa puszta 
meghoditasat, hanem tobb szinten zajlo adaptacios-modosito folyamatok egyiittese 
volt. sl A politikai parametereket megszabo szovjet dontesek utopiai egy egyenlo- 
segre, termelekenysegre es munkacentrikussagra alapozo tarsadalmi format kove- 
teltek meg. Az iparositas es a kollektivizalas olyan, egymassal szorosan osszetartozo 
allami politika volt, amelyben donto tenyezonek szamitott a varosi nepesseg - „osz- 
talyalapon” nyugvo adozassal torteno - ellatasa, es egyuttal a magantulajdon felsza- 
molasa az agrarvilagban is. A radikalis beavatkozasok rendkiviili mertekben atszab- 
tak a gazdasag es a tarsadalom vilagat, ami ellen ismert es ismeretlen, a kutatasban 
sokszor meg feltaratlan modon protestaltak, sot felkelesek tortek ki. Itt nem csupan 
a teljes kollektivizalasb 61 vegiil kimaradt Lengyelorszagban es Jugoszlaviaban kiala- 
kult hatasos ellenallasi formakra kell gondolni, hanem peldaul a bulgariai, romaniai 
tiltakozasra, majd az azt koveto brutalis repressziora. 62 

A kollektmzalason kiviil aUg talalunk mas, ennyire atfogo temakort, ami a szov- 
jetizalasi folyamat kelet-kozep-europai jelensegeit egy uj tipusu beszedmodban 
ertelmezheti. 63 Kezenfekvo kiindulopontja lehet az uj ertelmezeseknek az a kozos 
tortenelmi tenyezo, tudniillik, hogy a parasztsag tobbsege egyertelmiien nem akarta 
a „kolhozt”, ami megis sajatos realitas lett. 64 Masodsorban fontos a kollektivizalas 
ujszeru megkozelitese azert is, mert ossztarsadalmi hatasai miatt ezaltal kiemelhefjiik 
az egyebkent sokak szamara erdektelennek tuno puszta agrartortenet - annak is erb- 
sen mitizalt, pusztan csak a „sikeres magyar modellkent” 65 leirt - korebol, ahogyan ez 


0 Nezhetjuk ezt egyreszt szemelyes nezopontbol, ahogyan az egykori, nyugatra szokott kolhoz- 
vezeto 1956-ban publikalta mindennapi tapasztalatait a radikalis atalakitas kovetkezmenyeirol 
(Belov 1998). Tekinthetiink ra a tudomanyos elemzes perspektivajabol is, kifejezetten utalva arra, 
hogy ebben a rendszerben peldaul a fogyasztas mennyire volt elsosorban politikai dontes, es 
a tarsadalom tagjai szamara egyfajta „belso emigracio” (Merl 19976). 

61 Bessel - Jessen 1996; Jarausch - Siegrist 1997; Gibianskij 1999; Boyer 2005. 

V6. Pittaway 2004: 8-10,56-61,98; Dobrincu 2009: 290-293; Iordachi - Verdery 2009: 462-466. 

3 Az ideologia- es politikatorteneti szempontok, es az agarpoUtika regebbi, de ma is hasznosithato 
ertelmezesere lasd Wadekin 1982: 4-13; Wadekin 1990. Az 6sszehasonlito gazdasagtorteneti kuta- 
tasok a makromutatok alapjan mar regtol fogva targyaltak a kelet-europai „szocialista gazdasa- 
gok” jellegzetessegeit. A magyar fogyasztas szinvonalat Ausztriaval osszevetve, az 1939 elotti kozel 
azonos helyzettel szemben, az 1960-as evekre mar 40%-os lemaradassal jellemeztek. Ugyanakkor, 
a szoyjet fenrdiatosag alatti nyolc orszag gazdasagi novekedest jelzo adatai 1970-ben a vilag ipari 
termelesi outputjaban 30%-ot jelentettek, szemben a 20 ewel korabbi 18%-kal (Aldcroft 2001: 
165-180). A „forrasok” ilyen merteku kisajtolasa nyilvanvalo modon osszefuggesben van a tarsa- 
dalmi kovetkezmenyekkel is. 

11 4 Panzig 1999. 

65 Benet i997a; B'enet 1997b. Arrol, hogy 1956 egyik kovetkezmenyekent a gazdasagi donteshozatal 
mikent valt „fogyasztaspartiva”, lasd Kornai 1995:1195. 
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mar eleg regen megtortent a kiilfoldi fogalom-, tarsadalom- es kulturtorteneti kuta- 
tasokban. 66 Harmadszor, a kollektivizalast celszeru olyan dinamikus folyamatkent 
ertelmezni, amely szamos olyan osszefuggest, jelenseget erint, lefed (peldaul varosi 
hatasok, szegenyseg, proletarizalodas, vagy eppen vagyonosodas, lokalis, regionalis 
kulonbsegek, tarsadalmi reszvetel a rezsim felepiteseben, alkalmazkodo ellenallas), 
amelyek targyalasa szinten liianyteruletnek szamit a jelenkortorteneti kutatasokban. 67 

A historiografiai attekintes, az eddigi eredmenyek es a feher foltok szamba- 
vetelet kovetoen alapveto kerdeseim a kovetkezok: Miert es hogyan volt a kol- 
lektivizalas mint tarsadalomtorteneti esemeny megrazo, kollektiv termeszetu es 
strukturavaltoztato? Mikent igazolhato, hogy a kollektivizalas az egesz tarsadalmat 
erintette? 68 Milyen egyeni es kollektiv viselkedesformak figyelhetok meg a kollekti- 
vizalas folyamataban? Ezen, szamomra kiindulopontkent szolgalo kerdeseken tul 
a tema kozelitesmodjanak egyik tovabbi problemajara is utalok. Hogyan ertelmez- 
ziik a visszaemlekezok informacioit ugy, hogy a tortenetkutatas irasos forrasokra 
tamaszkodo ervelesi kenyszeren beliil maradjunk? 

A korabbi historiografiai fejezetben idezett szerzoi allitasok nagy tobbsegeben 
kimondva es kimondatlanul benne van az, hogy az 1956 elotti kollektivizalasi kam- 
panyok eroszakossagaval szemben az 1958 es 1961 kozotti teljes kollektivizalas mar 
alapvetoen mas eszkozokkel, de mindenesetre a fizikai kenyszerek elenyeszo mer- 
teku alkalmazasaval ment vegbe. Ennek epp az eUenkezojet allitom, kisse sarkitva 
fogalmazva azt, hogy egy hadjarat, a belhaboru logikajabol fakadoan, igazabol csak 
a tobb lepcsos, alapvetoen a fizikai eroszak es a tarsult adminisztrativ eszkoztar 
alkalmazasaval tudta a megmaradt paraszti tombot beterelni az allami szektorba. 
Sot, egyaltalan nem kisebbltve a korabbi kulakiildozest es a paraszteUenes diktatori- 
kus eljarasok jelentoseget, de azokhoz kepest is atfogobb ervenyu es nagyobb hatas- 
foku kollektiv eroszakalkalmazasra keriilt sor 1958 es 1961 kozott. Ugy latom, az is 
megteveszto lehet a mai kutatasok szamara, hogy eleve az 1956 elotti Rakosi-dUcta- 
tura intezmenyesiilt, viszonylag jol lathato biintetesi formaibol es mennyisegebol 
indulnak ki (peldaul perek es a bebortonzottek szama, kitelepitesek). 69 Ugyanakkor 
hatterbe szorul az, hogy a kadari diktatura gepezete lenyegeben ugyanolyan aUamo- 
sitast hajtott vegre, csak alapvetoen megvaltoztatta a modszereit. 70 A koUektivizalas 


66 Giordano - Hettlage 1989; Bauerkamper 2002; O. Kovacs 2003. A kollektivizalas hatasainak 
szelesebb ertelmezeseire (peldaul gyerekszam, mobilitas), sajatos europai kiilonbsegeire lasd 
Tomka B. 2009: 58,109-111,179-194. 

6 7 A kiilfoldieknek szant, magyarorszagi, atfogo historiografiai reflexiokra lasd Trencsenyi - Apor 
2007. 

68 A videk mint a tarsadalmi terek egyik tipusa jelenik meg a kovetkezo szerzoknel: Beetz 2004:151; 
Csite 1999. 

69 Boszormenyi 2005; Holopcev - Irha 2003; Hanto 2009. 

7 ° Az „uj” ekkor is inkabb a „regib 61 ” fakadt, meg akkor is, ha eloszor ennek az ellenkezojere gon- 
dolnank. Az ezzel a jelenseggel is osszefiiggo represszio, az erdekek, a szenvedelyek, a kihasznalas, 
a racionalitas, az allami iranyltas elmeleti es torteneti kerdeseire is lasd Hirschman 1998:10,22-23, 
47; Ripp 1990; Ripp 2002. 
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eseteben is az lathato, hogy az eroszakos beavatkozas szfntereit, szereploit es konk- 
ret eszkozeit sokkal inkabb kiterjesztettek a „civU vUagra”, azaz sok szempontbol lat- 
hatatlanna tettek az eljarast, az erintettekre a kolcsonos tabusitast is rakenyszentve. 
A korabbi koUektivizalasi kampanyokhoz kepest, a tarsadalom egeszenek manipu- 
lalt bevonasaval szetterltettek a „felelosseget” es a kovetkezmenyeket. 

A marxista alapeszmek ertelmeben a parasztok kistermelokent (tulajdonoskent 
vagy berlokent) a sajat termeloeszkozeik felett rendelkeznek, azonban az egyeni 
termeles jellege miatt sem kepesek sajat erdekeik megszervezesere. Ebbol az alap- 
helyzetbol kiindulva oket masoknak keU vezetniuk. Politikai szempontbol eleve 
ambivalens volt a helyzetuk, hiszen mint tulajdonosok, egyreszt a kapitalistak roko- 
nai, masreszt mint dolgozok, a munkasokhoz aUnak kozel. 71 Erre alapozva azutan 
a lenini ertelmezesben az arutermelo parasztok mar polgari es kapitaUsta, sot 
kizsakmanyoloi vonasokat is felmutattak. KoUektivizalasuk a lenini-sztalini doktri- 
naban ezert is tunt elkerulhetetlennek, amely modeUben a parasztsag lgy mint meg- 
hodfiand6 egyseg, ellenseg jelent meg. 72 

Ahogy azt a kesobbi fejezetekben latni fogjuk, a partaUami gepezet kifejezetten 
csak a nyers eroszak reven hodfihatta meg a tervutasfiasszeruen kijelolt teriiletet, 
amit tobb kortarsi, un. alsobb szintu hivatalos aUasfoglalas egyaltalan nem is leple- 
zett. Sok helyen ugyanakkor meg ennek eUenere sem ment vegbe a kollektivizalas, 
ami szinten a foaUftast igazolja. A „bekes eszkozok” es ehhez hasonlo, a kortarsi 
eletszeru szituaciokkal szembeni kifejezesek hasznalatat nem tartom adekvat- 
nak. A tuldimenzionalas szandeka nelkiil azt gondolom, hogy a jelenkortorteneti 
irasok jelentos reszeben egyszeruen sokszor arrol van szo, hogy a sziiksegszeru 
keveredik a megszokottal, es az elobbi valamikeppen mindig az elso helyre kerul. 73 
A „szuksegszeruseg” nezopontja azutan szinte mindig „totahs” tortenelmi helyzetet 
feltetelez, amibol rendszerint kimarad a kortarsak - ez esetben valoban nagy tome- 
genek - ertelmezese, tapasztalata. 74 Kulonosen felerositi ezt a megkozeUtest az, ha 
a korszak „vegeror nezziik a torteneseket es a jelensegeket. 75 

A koUektivizalas eseteben is celszeru a klasszikus szabalyt kovetni, azaz annak 
tenyeit dolgoknak keU tekinteni. 76 Az eroszakos koUektivizalas, meg inkabb az utana 
kovetkezo idoszakok annak a kolcsonos tanulasi folyamatnak is a peldait nyujtjak, 
miszerint a hivatalos normak megkeriilesenek modjaihoz Uleszkedo - egyfajta 


7 1 Wittfogel 1958: 426; Maurel 1994. 

7 2 Wittfogel 1958: 427, 443. A sztalinista allami beavatkozas szamara az egyeni parasztgazdasagok 
a tobbertelmu autonomiajukon tul azert is kepeztek eflenpolitikai bazist, mert azokat az egyhaz- 
kozsegi miliok, fizikai letukben, jelkepeikkel is erositettek. Az egyikkutato erre a kapcsolathalora 
utalva idezte Sztaflnt, aki szerint „konnyu bezarni a templomokat, de a parasztok a lelkukben 
epitik fel a templomot.” (Wittenberg 2006: 40-41.) 

73 Merton 2002:117. 

74 Merton 2002: 562-563. 

75 V6. Kocka 19943: 34. 

76 Durkfieim 19783: 37. 
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tarsadalmi - megegyezes teremt hataskoroket es olykor szolidaritast. 77 A partallami 
normak vilaga es azok szinlelt kovetese, kijatszasa, mindennapi tarsadalmi gyakor- 
lata tehat nem kepeztekkiilonbozo szintereket. 78 Ez a szinlelesek, akolcsonds mani- 
pulativ kepessegek es a lehetosegek kitiasznalasanak halozata. Majd egyszer azt is 
merlegelni kell a kutatasokban, hogy a kommunista part szocializmus projektje- 
ben gyakran hangoztatott „nepi demokracia” fgereteit, fgy peldaul a „gazdasagi 
es tarsadalmi felemelkedest” a megszolitottak mennyire vettek komolyan, s abbol 
persze mikent kivantak kihagyni a „kommunista gyakorlatot”. 79 A partallami 
ideologikus, propagandisztikus programoknak az ilyen tlpusu praktikus ertelme- 
zese, es az ahhoz mert viselkedesmod tobbszor felbukkan a torteneti forrasokban. 
A kozvetlen pobtikai hatalmon kivuhek ilyen modon is a maguk hasznara igye- 
keznek formalni az adott - jollehet ideologiai szempontbol ellentetes vagy eppen 
erthetetlen - programot. A kortarsi propaganda-torteneteket tehat diakron modon 
is ki kell terjeszteni, azt folyamatkent celszeru felfogni, ami magaban foglalja az 
lizenetek es a fogadok kozotti interakciot. 80 A jelensegek kdlcsonhatasos konstel- 
laciokent valo elgondolasat a hagyomanyos szocialantropologiai felfogas is eroslti. 
Igy peldaul a paraszti eletvilagok szempontjabol rendklvul fontos foldtulajdon nem 
csupan ember es dolog, hanem a jogoknak az osszekapcsolodasa, amelyek szoros 
tarsadalmi es politikai kontextusokban leteznek. Ennek megfeleloen az ilyen tipusu 
jogokat a magyarorszagi paraszti haztartas mint termelo iizem, a piac es az allami 
szfera egyiittes rendszereben lehet eletszeruen konstrualni. 81 

Osszefoglaloan, es a tovabbi fejezetek tematikajat is jelezve, a kollektiviza- 
las szervesen illeszkedik az agrarvilaghoz, azonban azt a politikai diktatura szo- 
cializmus projektje es a tarsadalmi gyakorlat ossztarsadalmi kerdesse tette. Fentebb 
megfogalmazott kerdeseimen tul a kollektmzalas tarsadalomtorteneti laborato- 
rium 82 jellege foglalkoztat, amelynek reven szamos mas, itt nem reszletezheto alta- 
lanos problema vizsgalata is sziiksegesnek tunik. Ilyen peldaul az, hogy elegseges 


77 Amit itt szolidaritaskent ertelmezek, azt a tarsadalmi kapcsolatot sokszor nehez a torteneti forra- 
sokkal igazolni. A politikai rendorseg jelenteseiben ez peldaul a kovetkezo tipikus megfogalmazas- 
ban jelenik meg: „Sajatos vonas az ellenseg modszereben a magyarkodo nacionalista demagogia. 
»Mi magyarok tartsunk ossze - hangoztatja a kulak is falun, ne bantsuk egymast. Parasztnak a fold 
a mindene, ha megvahk toie, ki lesz semmizve. A magyar paraszt nem szereti a kozoskodest. Ter- 
meszetevel ellentetes a termeloszovetkezet. A magyar parasztnak nem jelent fejlodest a termelo- 
szovetkezet.« M Osszefogialo jelentes, Budapest, 1959. februar 9. ABSZTL, 1.6. BMII/7. iz.d. I/.7.1-10. 

78 Cerutti 1995:151-168. 

79 Az un. revizionista ertelmezest ennek kapcsan erdemes megemliteni, miszerint fentrol, az allam 
altal kezdemenyezett programot a munkasok es a parasztok tomegei kivantaL Sok minden ossze- 
mosodik ebben a torzitasban. Lasd peldaul: Suny 2003. Ugy latom, hogy ez a problema valojaban 
a legitimacio kerd^se is, tehdt az6, hogy „valamely rend” mikdnt biztoslthat6 (Weber, M. 1987: 60). 

80 Gries 2000: 570. 

81 Hann 19*99:161-166. A jog mint „elvarasok biztonsaga” kerdesre lasd Korowitz 1999; Grimm 2000. 

82 Az ezzel kapcsolatos identitas es a konfiiktusok ertelmezesere lasd, Brikson 1991: 19, 404-405; 
Pataki 20 oib: 127-155. 
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magyarazat-e a „szovjet modellt” 83 kovetve, a partallami szohasznalatot atveve, 
termel 6 szovetkezetekr 61 beszelni, vagy a kenyszeruen letrehozott iizemformakat 
mas adekvat newel kell illetni? A kollektivizalas soran alkalmazott pszichikai es 
adminisztratfv nyomasgyakorlas, a tomeges brutalitas a szokasos modon magya- 
razhato-e a szoyjet tipusu „tarsadalmi mernokseg” programja, a sziiksegszerunek 
gondolt tarsadalmi operaciok, a tervgazdasag alapjan, vagy pedig a lokalis tarsa- 
dalmi-kulturalis miliok, az egyeni civilizaltsag foka, meg inkabb hianya ugyanak- 
kora szerepet jatszott? A kerdes tehat ez esetben nem az, hogy az eroszak kulturaja 
milyen mertekben volt tarsadalmi gyakorlat a mindennapokban, hanem az, hogy 
a politikai hatalmat birtoklok milyen mertekben tekintettek normanak az altaluk 
generalt eroszakot. 84 

A koUektmzalas ideje alatti magyar politikai rendszer egy voluntarista, a tar- 
sadalomra kenyszerftett akaraton alapulo diktatorikus modellben irhato le. Ebben, 
a partallami eszkoztar teljes bevetese mellett, az allamhatalmi ero sokszorozodasat 
egy ujabb kikenyszeritett tarsadalmi mobilizacioval es reszvetellel ertek el. 85 Ebbol 
a nezopontbol a kollektivizalas a szoyjetizalt tipusu diktaturak tarsadalmi-gazda- 
sagi es politikai konfliktusainak egyik alaptortenete. 86 Olyan tarsadalomtorteneti 
esemeny, amelyben a rovid es hosszii idotartamok, lokalis es regionalis kiilonbo- 
zosegek ellenere, megnevezhetok azok a kozos tortenelmi elemek, amelyeket tarsa- 
dalmi onismeretunk inkabb negligal. 

Jelenkori perspektwabol a kollektivizalast celszeru egy szukebb es egy tagabb 
jelentestartalommal ertelmezni. Az altalaban hasznalt, elso jelenteseben az agrar- 
vilagban vegrehajtott partallami beavatkozas reven az egyeni gazdasagok felsza- 
molasat es a kozosnek gondolt iizemek kialakitasat, a foldek es tartozekok „ossze- 
gyujteset” (<collectio ) ertjiik alatta. Hianyerzetet kelt azonban az, hogy ebbol a meg- 
hatarozasbol mintha kimaradnanak az emberek, holott nelkuliik nincs ertelme 
a tortenetkutatasnak. A kivalasztott idoszak tarsadalmi szereploit igen kulonbozo 
helyzetben talaljuk, ami egyben a kutatasi horizontot is kitagitja. A paraszti es falusi 
tarsadalom vertikalis es horizontalis ertelemben radikalisan atrendezodott ekkor, 
a kotet cimeben talalhato problemakor mar csak ezert is messze tullep a szuken 
vett agrar-, parasztsag- vagy falutorteneti kereteken. A kollektivizalas a vegrehajtasi 

83 A viszonyitasi alapnak tekintett eszak-amerikai es a nyugat-europai iparosftasra lasd Scott 1998: 
193-222. 

8 4 A patologikus tortenesek tapasztalattortenete onmagaban is jelentos kutatasi feladat. Vo. Ricoeur 
1997; Kiss B. 2002; O. Kovacs 2008a, 2008C, 2008d; O. Kovacs 2009a, 20096, 2009C, 2oo9d, 2009f, 
2009^; O. Kovacs 2oioa, 2oiob, 2010C, 20iod, 20ioe; O. Kovacs 20i2b. 

85 A temarol bovebben lasd O. Kovacs - Kunt G. 2009. A hatalom es az uralom kapcsolatarol lasd 
Balazs 1998: 21, 67,221-244; Lanczi 2003:34-36. 

86 A helyi nomenklatura korebol idezve, az encsi jarasi parttitkar „frontalis helyzetnek”, a forroi 
vb-titkar „idegharcnak”, „ideghaborunak” nevezte a tsz-szervezest. A jarasi partbizottsag mezo- 
gazdasagi osztalyvezetoje szerint: „ [v] oltak bizony olyan parasztok is, akik annyira belemelyedtek, 
hogy bizony kozel voltak az idegosszeroppanashoz.” Jelentesek a tsz-szervezesrol. Partbizottsagi 
iiles jegyzokonyve, 1960. januar 16. BAZML, MSZMP, Encsi JB. 1960. l.o.e. 4; 3.o.e. 
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m6dok es hatasok reven egyszerre videk- es varostorteneti jelensegge valt. 87 Ebben 
a temakorben a tortenetkutatasi beszedmodok (az esemenytortenettol a kulturtor- 
tenetig) muveloinek mindegyike megtalalhatja a maga kiindulopontjait, ha kepes 
arra, hogy nezopontot es lepteket valtson. 88 

Visszaterve a magangazdasagok felszamolasanak es nagytablakba torteno ossze- 
vonasanak kerdesehez: torteneteink minden szereploje tisztaban lehetett azzal, 
hogy a nagyiizemi gazdalkodast a kiszabott ido- es terbeli keretek kozott csak keny- 
szerrel lehet elinditani. Ez az a kozos pont, amelyhez valo igazodas az utokorra 
maradt irasos es audiovizuahs torteneti forrasokban meghatarozza, sajatos szinle- 
lesre kesztetve konstrualja a beszedmodokat es viselkedesformakat. Egy masik fon- 
tos tenyezo, a „proletardiktatura” letezese, amely a kommunista partvezetes nyil- 
vanossagra hozott szovegeiben visszateroen szerepel, tehat a kortarsi horizontok 
szempontjabol - a mindennapi tapasztalatokon tul - deklaralt modon is megjelent. 
Ebben az esetben megsem ezt a homlokzatra kiirt elnevezest, hanem a mai nezo- 
pontbol, a politikatudomanyi ertelemben vett politikai diktatura kategoriajat tar- 
tom fontosnak a kozeppontba allitani. Az erdekelt, hogy a forrasokban megjeleno 
emberek a diktaturaban mdyen modon ertelmeztek a valtozo helyzeteket? Az ero- 
szakos kollektivizalas jelensege elvileg azt a kerdest is felveti, vajon hol huzodtak 
a pobtikai es a tarsadalmi diktatura hatarai, meg pontosabban, lehet-e ez utobbirol 
igazolt modon beszelni? 89 

A kollektivizalast mennyisegi es minosegi tekintetben is tarsadalomtorteneti 
esemenykent, dinamikus folyamatkent ertelmezve, el keU szakadni az eddigi szuk 
ertelemben vett agrartorteneti abrazolasmodoktol. Arra torekszem, hogy a kulon- 
bozo kortarsi ertelmezesi es gondolkodasi horizontokat, azok eszlelesi, tapasztalati 
es alkalmazkodasi szintjein mutassam be. Elsosorban a koUektivizalasi kampany 
irdnyitoinak, d6nteshozoinak megnyilvanulasait es a lokalis terekben erintett tarsa- 
dalmi szereploknek akkori reagalasat figyeltem es probalom a kovetkezo fejezetek- 
ben ertelmezni. 


III. SZOVJETIZALAS. a kollektivizAlAsi 
kampAny es tArsadalmi gyakorlat 
..SZOCREAL” kontextusai 

„Nehez szabadulni attol a gondolattol, hogy nagy tomegeket foglalkoztato tudoma- 
nyos-kutato mezogazdasagi munkankban nem annyira te tamtod a koUioz-tagokat, 
mint inkabb ok tanitanak teged.” 1 

„Nekiink a dolgozo parasztsag nagy tomegeivel egyiitt kell epiteniink a szocializmust, 
mert, ha eloreszaladunk, azaz elszakadunk a tomegektol, akkor sose jutunk el a szo- 
cializmushoz. De ebbol az is kovetkezik, hogy nekiink nemcsak a paraszti termelest 
kell megvaltoztatni, hanem magat a parasztot is.” 2 


9. Kerdesek 

A Sztalin halalat koveto idoszak es 1956 tortenesei a szeles nyilyanossag elott is vilagossa 
tettek az 1948-ban elinditott kollektivizalas kudarcat. Az 1953-as „uj szakasz ’ belpolitikai 
fejlemenyei a radikabs tarsadalomatalakltas terrorjat valamelyest felejttettek, minden- 
esetre kevesebb rosszat lgertek a jovore. A visszatekinto nezopontbol megfogalmazott 
patologikus agrar- es videkpolitika, valamint a paraszti tarsadalom szettoresenek jol 
ismert allomasait itt nincs ertelme sokadszorra is reszletesen elmondani. Az utokor 
szemeben fokozottan irracionabs dontesek es jelensegek leltarat csak akkor lehet elet- 
szeru kozelsegbe hozni, az adott terben es idoben felhalmozott tapasztalat sulyat mer- 
legelni, ha egyfajta „laborat6riumkent” tekintunk a masodik vilaghaboru utani szovje- 
tizalas es a diktatura idoszakara. 3 Ahogyan erre mar a bevezeto fejezetben utaltam, ez 
a kozelitesmod minimabsan is feltetelezi, hogy a pobtikai hatalmat tarsadalmi mbiojebe 
agyazva ertelmezziik. Celszeru a „pobtikat” lathatosagi viszonykent felfogni, arra mint 
szmpadra tekinteni, amelynek szereploi akarva-akaratlanul reszesei egy tarsadalmi dra- 
manak. Rakosi, a sztabnizmus magyarorszagi megtestesitoje a dramatizalas jelentose- 
gere konkretan utalt. 4 Az byen modon instrumentabzalt pobtikai gyakorlatnak az volt 
a jelentosege, hogy normaado lett a rank maradt forrasszovegek nyelvet tekintve is. Erre 
az osszefiiggesre is vonatkozbc a fejezet cimeben olvashato „szocreal” ldfejezes. Amit 


8 7 A problemakor a „dekollektivizalas” gyakorlata miatt is a j elenig nyulik (Hamar 1998; Kovacs 2010). 

88 A kulfoldi kozeKtesmodokra lasd Fitzpatrick 1994; Bodo 2004; Laszlo 2006; Laszlo 2009; Bardi - 

Laszlo 2008; Dobrincu - Iordaclii 2008; Yiola 1996; Bokovoy 1998; Bauerkamper 2002; Olah 2001; 
Jarosz 1999. ; - 

8 9 A megfogalmazott kerdesek kapcsan a temarol lasd O. Kovacs 2oo4a es 2O04b; O. Kovacs 2008a 
es 2008b; O. Kovacs - Kunt G. 2009. 


1 Liszenko 1948; 71. 

2 Donath 1949: 22; Az itt megfogalmazott „uj paraszt” figuraja a szocialista projekt uj ember mito- 
szahoz tartozott. Lasd Berger - Berger - Kellner 1973; 124; Scott 1998:195. 

3 Lasd peldaul: Lampland 1995:16-23. 

4 Izsak - Kun 1994: 203. 
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ma latunk, olvasunk 3 az egy, a virtualis valosagteremtes sztalinista sztereotipiai szerint 
formalt forrasbazis, amelynek ertelmezese szamos nehezseget okoz. 5 

A foldreformot koveto agrarpolitika es a megelhetes rendkiviih nehezsegei, 
majd pedig a politikai diktatura altal intezmenyesltett terror es a nyomaban jaro 
osszeutkozesek egyidejuleg sajatos kooperaciokat, az alkalmazkodo ellenallas 
kiilonbozo formait indukaltak, 6 Igy retrospektiv nezopontunk mellett kiserletet 
kell teniiiink az akkori jelenfelfogasok es jovohorizontok ertelmezesere is. Egyreszt 
tudjuk, hogy a szoyjetizalt diktaturaban a kozjavak es a szolgaltatasok magantulaj- 
donkent valo kisajatitasa, tehat a felhalmozas allami ellenorzese reven a kapcsola- 
tilag is atszott politikai tokeformak valtak elsodlegesse. 7 Masreszt tekintettel kell 
lenniink arra is, hogy az allamositasi, az eroforrasokat kozpontoslto folyamatokban 
a belesziiletett nemzedekek sokszor azert sem kerdojeleztek meg az allam paran- 
csait, mert az allam maga jelolte ki az eszleles, az emlekezes szabalyozott modjait. 
Ez az alarendelodes sajatos, testbe vesett jelensege. 8 E febsmeresbol kiindulva cel- 
szeru felvetni az „alkalmazkodo ellenallas” mindennapi formaival (peldaul munka- 
lassitas, alengedelmesseg, nevtelen fenyegetes) kapcsolatos barmilyen teoretikus 
es realtorteneti kerdest. 9 Temank szempontjabol sziikseges James Scott ismert, am 
magyar mibokben alig kutatott ertelmezesenek adaptalasa, aki szerint „[a] paraszt 
az allammal, mint munkaadoval, felvasarloval, ellatoval, penzk6lcs6nzovel, munka- 
vezetovel, gazdasagi fonokkel es adobehajtoval szembesiil.” 10 Kerdes, hogy a kollek- 
tivizalas soran a magyarorszagi parasztsagnak csak ezekkel az evszazados kihiva- 
sokkalkellett-e szembeneznie? 


5 Az agitacios propagandara es a szocialista realista jellegzetessegekre lasd Gyorffy 2009: 55-86. 

6 A „tdrsadalmasodas” a „szintezis” korai szociologiai megfigyelesere lasd Simmel i973b: 261. 

7 B ourdieu 20 02c: 27. 

® Bourdieii 20 02a: 108-109. 

9 Scott 1985; Scott 1996:109-110. Kivalo elemzes a temarol: 01 ah 2001:199-252. 

10 Scott 1996:117. 


10. Uj politika? 

„Az elkobzott cseplogepekkel kapcsolatosan emlftesre melto, hogy dolgozo 
parasztsagunk megelegedessel vette tudomasul az elkobzasokat, egy kozseg volt, 
Tarnaors, ahonnan elvtarsaink is kikuldottsegileg jottek az alispan elvtarshoz, elo- 
adtak, hogy szeretnek, ha Orczynak (volt baro) visszaadna az alispan az elkobzott 
cseplogepet. Az alispan elvtarstol aztan kaptak egy eloadast az osztdlyharcrol, amely- 
ben ugy megmosta a fejiiket, hogy a Megyebizottsagra mar nem mertek eljonni.” u 

1945-ben, amikor nem csupan a foldet, hanem a „politikai hatalmat is parcellaztak”, 12 
a Voros Hadsereg jelenletevel nyomatekositott szoyjetizalasi eselyeket a kortarsi 
orszaggyulesi szonokok sajat partjuknak megfeleloen ertelmeztek. 

A haboru elotti idoszak agrarszakertojenek, Kerek Mihalynak elvi szempont- 
jai - fiiggetlenseg, felelosseg, szakszeruseg - a legkevesbe latszottak ervenyesiilni. 13 
Ez kideriilt az egyik vita soran is, amikor a nagybirtokrendszer megsziinteteserol 
szolo kormanyrendelet vegrehajtasarol volt szo. 14 A kommunista parti Donath 
Ferenc „uj honfoglalasr 61 ”, a „feudalis reakcionak az orszagvezetesbol valo teljes 
kikapcsolasarol”, Bencze Imre a kisgazdapart reszerol a vegrehajtas visszassagairol, 
a szocdem Szeder Ferenc a kommunista part elen jaro voltarol szonokolt, tudniillik 
e partnak voltak meg leginkabb az eszkozei az iranyitaslioz. 15 A parasztparti Kovacs 
Imre az „ezereves per” a „kialto igazsagtalansag” vegerol beszelt. 16 Fiizessery Ist- 
van a Polgari Demokrata Part neveben attol tartott, hogy a „»koldusgazdak« szama 
fog gyarapodni, mert akarmilyen szep is a szovetkezeti gondolat, felunk attol, hogy 
a magyar paraszt lelketol idegen marad. [...] Feliink attol, hogy a szovetkezeti ter- 
meles az elso alkalommal kiszantja a hatarkarokat, mert a nadragszijfoldeken szovet- 
kezeti termelest folytatni nem lehet. (Nagy Imre foldmIvelesugyi miniszter: Mit ert 
hozza? - Zaj a kisgazdapartban) Eltunik a fold tulajdonjellege (Zaj. - Az elnok csen- 
get.) es a szovetkezeti termeles kovetkezteben a magyar parasztbol rabszolga lesz”. 17 

Egy masik kortars, Bibo Istvan, a demokratikus atalakulas mellett elkotelezett, 
es kiveteles erkolcsi erzeku jogasz es politikus 1945-ben a kovetkezokeppen fogal- 
mazott: „A magyar demokracia valsagban van. Valsagban van, mert felelemben 
el. Ketfele felelem gyotri: fel a proletardiktaturatol, es fel a reakciotol. Targyi okok 


11 Heves Megyei MDP-jelentes, 1949. junius 29. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 131. dosszie, 00540. 

12 Kovacs Imre, parasztparti kepviselo megfogalmazasa. Az Ideiglenes Nemzetgyules 1945. szeptem- 
ber 11-i vitaja (Balogh 1980:117). 

13 Kerek 1939: 472. Mas idopontban es mas nezopontbol, de hasonlo jelensegekre utalt: Veres 1948: 
9-19) 198-205. 

A foldreform vegrehajtasara es hatasaira lasd Harcsa 1996; Honvari 1997; Szakacs i998a. 

15 Ez a megallapitas a foldreform vegrehajtasanak radikalizalasara is vonatkozott (Szakacs i998a: 291). 

^ Balogh 1980:94-117. 

17 Balogh 1980:130. 
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nem indokoljak egyik felelmet sem”. 18 Figyelmesen olvasva a szoveget, az utolso 
felmondatban Bibo mintha figyelmen kiviil hagyta volna a kollektfv tapasztalatot, 
hiszen masutt azt Irja, hogy a magyarorszagi „felszabadulasi elmeny” egyiitt jart 
a „megszallas tapasztalataval”. 19 

Az eddig feltaratlan helyi forrasok es a visszaemlekezesek egy addig nem tapasz- 
talt tomegjelenseg altal kivaltott magatartasvaltozasrol szolnak. 20 Bibo egyebkent 
ugyanezt az altalanos tapasztalatot fogalmazta meg, hiszen d is lattatja azt, hogy 
mennyire „valsagba jutott az orszagnak a megszall6khoz valo viszonya.” Az „idegen” 
hadsereg szerinte is „kalkulalhatatlanna” valt. 21 A masodik vilaghaboru vegenek ezt 
a kollektiv tapasztalatat semmikeppen sem lehet figyelmen kiviil hagyni, ha le akar- 
juk irni es meg akarjuk erteni a falusi tarsadalmi reakciokat. 22 Rendklviih fontossaga 
van az egyeni es koHektiv magatartasmodok alakulasaban a „kommunizmus”, „1919”, 
a „kolhozosftas”, a „felszabadulas”, a „megszaUas” - eddig rendszeresen fel nem dol- 
gozott - konkret, lokafis-regionafis tapasztalatainak. 23 Ezt a tenyezot nem csupan 
a kesobbi magyar pofitikai diktatura elotorteneteben lehet megfogalmazni, hiszen az 
egy kozos kelet-europai szalhoz kotodik. 24 A szovjet katonak ekkori eroszakossagai, 
es fokent a nok megeroszakolasa, tomegek elhurcolasa malenkij robotra es a Gulagra, 
a ki- es attelepitesek mindenki szamara nyfivanvalova tettek, hogy a haboru yege egy- 
uttal egy masik, kevesbe gyotrelmes idoszak kezdetet is jelenti. 25 

Ez esetben is utalni kefi ugyanakkor arra, hogy - mint minden traumatikus 
jelensegnel - a haboru archaikus-patriarchalis tudata es az emberi alkalmazkodoke- 
pesseg, vagy eppen a sficeres elbujasi akciok, esetleg az eroszak hianya, majd pedig 
idobeli kiszamfthat6saga es a felejtes termeszetessege reszben feldolgozhatova tet- 
tek a torteneseket. A tortenetkutato ma mar sokszor csak a haUgatast, vagy eppen 
az intellektuafis-erzelmi megkozelitest es a megertest konstatalhatja. 26 Az egyes 
telepiileseken a szoyjet parancsnokok reszerol hozott rendkiviili intezkedesek, igy 
peldaul az, hogy ekkortol a politikai szempontok vegkepp elsobbseget jelentettek 
a szakmaival szemben, egyben uj szervezo tenyezokke lettek. A rendorsegi egyse- 
gek mas orszagokban is a megszafio politikai hatalom vegrehajto szervekent kezd- 
tek el tevekenykedni. 27 


18 Bibo 1986:15. 

19 A korabeli, akkor titkositott es a szovjetek altal ellenorzott belso kommunikacioban is utalasok 
vannak erre (Izsak - Kun 1994: 53, 57-76). A diplomaciatorteneti szempontokat lasd Borhi 1997; 
Rainer 1998; Romsics 2000: 272-276. 

20 A historia domus telepiilesenkenti bejegyzesei jelentik az egyik fontos forrastipust. 

21 Bibo 1986:15-18. Bibora es a kortarsi politikai gondolkodokra lasd Litvan 1998:171-184. 

22 Tajnyelvben leirt tapasztalatokra lasd Szilagyi M. 1990. 

23 A lokalis forrasokra lasd Bodo - Czetz 2009. 

24 Pittaway 2004:14, 31-33. 

25 Gulyas - Gulyas 1987-1989; Erdmann 1990; Toth A. 1993: 51-86; Peto 1999; Dobos e. n: 27-51; 
Stark 2008; Toth A. 2008; Bognar Z. 2009:13-72; Bognar Z. 2010:30-59, 294-300. 

26 Peto 1999. 

27 Bessel 1999; Lindenberger i999a; Lindenberger 2003: 89-81. 
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A torteneseket a lokafitasok nezopontjabol szemlelve, a helyi, politikainak 
mondott erdekszovetsegek hosszu idore meghataroztak az egyes tarsadalmak vila- 
gat. A magyar tarsadalom uj tfpusii pofitikai mobifizacioja az 1945. ewel kezdddott 
meg. 28 A foldigenylo, igazolo es a nemzeti bizottsagok osszetetelet alapvetoen felulrol 
hataroztak meg. 29 A haboru veget tarsadalmi es pofitikai ertelemben sokan „felsza- 
badulaskent” elhettek meg, azonban az ehhez a komplex es elegge kaotikus helyzet- 
hez tarsulo kezzelfoghato tapasztalat, a szovjet birodalmi terjeszkedes reven, a Vdros 
Hadsereg biztositasaval vegbement uj megszaUas volt. Ezt az ambivalens helyzetet 
a korabbi uralmi rendszerek iilddzdttjei, mindenekelott a magyar zsidosag kirekesz- 
tett es a holocaustot tiilelt, bar megosztott csoportjai elhettek meg felszabadulaskent. 30 

A sokak szamara csak kozvetites reven (peldaul ujsag, radio) megismert uj ren- 
deleti, politikaUag instrumentalizalt nyelvben a legveszelyesebbnek az bizonyult, 
amikor valakire rasutdttek a „demokraciaeUenesseget”. 31 Ha csak iUusztrativ pelda- 
kent tekintiink az 1948 elotti rendeletekre, es azt kerdezziik, hogy mennyire szaba- 
lyoztak, pontosabban: mUcent cenziiraztak a kozbeszedet, akkor e vizsgalat egyik 
teriilete a mozikban vetitheto filmek kore is lehetne. 32 

Magyarorszagon az 1940-es evek masodik feletol a kommunista part mind 
a kozpontjaban, mind pedig a teruleti, lokafis egysegeiben azon elv szerint igye- 
kezett mukodni, amit tenylegesen es kozismerten az MDP 1948. evi programjaban 
fogalmaztak meg. 33 Mindez, sajatos „magyarositas”, onszoyjetizalas reven ifieszkedett 
a kelet-europai szoyjetizalas altalanos folyamataihoz, amelyek alapvetoen a Szoyjet- 
unioban kialakult intezmenyesiilesi formak es modszerek importalasat jelentettek. 
Ennek ketfele aspektusat celszeru kiemelni, egyreszt a szoyjet teruletszerzesi, uralmi 
gyakorlatot, masreszt a modernizacio szovjet, sztalinista tipusu strategiajat. 34 


2 1945-ben alapvetoen megvaltozott a politika nyelve, „kizarodott belole az 1944-re uralkodova valt 

jobboldali radikalis regiszter, s dominanssa valt egy korabban csakkevesek altal beszelt »dialektus«, 
a marxista partok nyelvezete. 1947-tol fokozatosan felszamolodott a nyilvanos politikai velemeny- 
kifejtes tere” (Takats 2007:136). Vo. Szabo Marton 2007; Body 2008; Jobst 2009:179-191.-AZ ekkori, 
demokraciaval kapcsolatos jelen- es jovokepekre lasd Rainer M. 2005; Standeisky 2005. A „fold- 
osztasos foldreform” es a „merkantil gazdasagpolitika” osszefiiggeseire lasd Taganyi 1999: 89. 

29 Az lin. „igazolo eljarasokat” rendeletben 1948. oktober 28-an sziintettek meg. Magyar Kdzldny , 
11.200/1948. sz. r. az igazolo eljarasok befejezeserol. 241. Az eljarasok kezdetere, az atpolitizalas jel- 
legere lasd Szollosi-Janze 1991; Szakaly 2008. A „kaderlapos demokratizalasra” lasd Gyarmati 1992. 

3 ° Gyori Szabo 1997: 71-112; Karady 2002. 

31 Magyar Kdzldny y 750/1947- M.E. sz. r. (1947. januar 21.213-214.) 

32 Magyar Kdzldny , 311.438/1947. B. M. sz. korrendelet az Orszagos Mozgokepvizsgalo Bizottsag altal 
1947. januar 5-tol 11-ig megvizsgalt filmek kozzetetelerol (1947. januar 21. 224.) 

33 Lasd Habuda - Rakosi - Szekely - T. Varga 1998:15-32. A lokalis pobtikai hatalom es a hivatalos 
nyilvanossag szamara szabalyoztak a „felszabadulas” allamilag elrendelt kultuszat is. Ennek egyik 
altalanos peldajat jelentette a falusi foterek tervutasitas szerinti, es sorozatban megepitett szov- 
jet hosi emlekmuveinek es gondozasanak feladata. Magyar Kdzldny , 1949. januar 28. 21. sz. 1949. 
evi I. tc. a szoyjet katonai emlekmuvek es hosi temetok celjara szolgalo ingatlanoknak kozsegi 
(varosi) tulajdonba vetelerol; Banoczi 1998: 266-268; Prakfalvi 1998: 293-295; Poto 2003. 

34 Rees 2008:1-3. A modernizacios ertelmezesek egyes kerdeseire lasd Gyekiczky 1993: 63-77. 
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A szovjetizalasi projekt allami szabalyozasban megjeleno elemei koziil celszeru 
nehany peldat hozni a mindennapi elet teriileterol. 35 Az uj kultuszteremtes es a regi 
kultuszok eltorlesenek szandekaval, a tomeglojalitas megszerzeset celzo intezkedes 
volt peldaul az az emlekbelyeg-sorozat, ami a „Magyar-Szovjet Muvelodesi Tarsa- 
sag javara szolgalo ioo%-os felarral 3 ertekbol” allt: Lenin arckepebol, egy otagu 
csillag feher mezojeben a gellerthegyi emlekmu noalakjabol es Sztahn marsall arc- 
kepebol. 36 Mindez osszekapcsolodott a „takarekos jelen - boldog jovo” kampany- 
nyal es kommunista szimbolumaival, 37 vagy a „Munkaversennyel gyoz a haromeves 
terv” cimu film kotelezo vetftesevel. 38 A „terv” ugy is ertelmezheto, mint a politikai 
hatalmat gyakorlok egyik fegyelmezo eszkoze, ezert is propagaltak az elet minden 
teruleten. 

1948 elejetol ujabb fegyverkent szolgalt - a „demokratikus szellemu megujulas” 
alarca moge rejtett - azon rendelet, amelynek alapjan a kozigazgatasban uj tanfo- 
lyamok elinditasat iranyoztak elo. 39 Nehany nappal az MDP hivatalos megalakulasa 
utan, valamint es feltehetoen az eppen ekkor lezarulo koncepcios Pocspetri-perrel 
es az egyliazi iskolak allamositasi akciojaval osszhangban jelent meg egy, a hallgatas 
kulturajat felerosito rendelet. 40 Ennek egyik lenyeges pontja alapjan a ket vagy tobb 
szemely jelenleteben elhangzott megfogalmazasokat akadalyok nelkiil minosithet- 
tek „hiresztelesnek”, a „demokratikus allamrend vagy koztarsasag illetoleg annak 


35 Kulon kutatasi feladat lenne a kiilonbozo teruleteken tevekenykedo „magyar-szovjet” gazdasagi 
tarsasagok (peldaul Magyar-Szoyjet Nyersolaj Rt.), es a resziikre adott hosszu tavu (15 eves) ado- 
es illetekkedvezmenyekk6re. Lasd a Magyar Kdzldnyben megjelent cegeknevet, lgy peldaul: 1947. 
aprilis 12. (82.) 

36 Magyar Kdzldny, 266.700/1947 A kozlekedesiigyi miniszter rendelete a felaras belyegsorozat 
kibocsatasara (1947 oktober 26. 243-244). A propagandabelyegekre lasd Kunt G. 2008: 384-387 
A szimbolumok lecserelesenek ertelmezesere lasd Harrison 2000: 202-203. 

37 Magyar Kdzldny, 265.600/1947 A kozlekedesiigyi miniszter rendelete az altalanos forgalmu taka- 
rekossagi postabelyegek kibocsatasara. (1947 oktober 26. 243-244.). 

38 Magyar Kozlony , 5.080/1948. sz. miniszterelnoki rendelet, 1948. majus 4.101. Az 1947-es harom- 
eves tervet (XVII. tc.) kiemeltnek nyilvamtottak, es a tomeglojalitast ilyen modon is erositettek 
a Magyar Munka Erdemrend es Erdemerem adomanyozasaval. Ennek szimbolumai: az otagu 
voros csillag, fogaskerekbuzakalasz. Magyar Kozlony, 1948. julius 21.163. A kultuszteremtes egy6b 
peldai: Magyar Kdzldny, 9.860/1948. sz. miniszterelnoki rendelet a „Szazeves ahonvedseg” c. film 
kotelezo bemutatasa targyaban. Rendelet az uj belyegekrol. Magyar Kozlony , 262.800/1948. sz. 
kozlekedesi miniszter r. 1948. oktober 14. 231. 

39 Magyar Kozlony , 36.500/1947 sz. belugyminiszteri r. a kozigazgatas demokratikus szellemu meg- 
ujitasaval kapcsolatos kepesito tanfolyamokrol. 1948. februar 10. 33. 

40 Belugyminiszteri utasitasra a jarasi fojegyzok a harangozas ellenorzeset is ellattak. A Pocspetri-per 
soran a kozsegi vezetoket felszolitottak, hogy figyelmeztessek a katolikus papokat: „ha a harango- 
zassal kapcsolatban rendzavarasra keriil sor, ezert a plebanosokat fogjak szemelyileg felelosse tenni, 
es az intezkedeseket ellenuk azonnal foganatosittatni fogjak.” Az egyes telepuleseken megszerve- 
zodo „testorgardakkal” kapcsolatban arra is utaltak a fojegyzoi fenyegetesek, hogy a „testorgardat 
a reakcio fedoszervenek es illegalis allamellenes alakulatnak” tekintik. Ezek feloszlatasanak elmulasz- 
tasa eseten a papnak es az abban resztvevoknek internalas jart. Az aszodi jarasi fojegyzo korlevele, 
1948. junius 16. PML, V. 1042. Galgamacsa, „Bizalmas ir.” l.d. 2.409/1948. kig. A perre lasd Miko 2008. 
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intezmenyei iranti” „megvetesnek” „nemzetkozi megbecsiilese csorbitasanak”. 
A hallgatas kulturaja mellett a feljelentes kulturajat is meg kell emliteni, amelynek 
- a multbelieken tuli - uj tipusu gyakorlatahoz tartozott a rendelet szerint az is, hogy 
a feljelentesi kotelezettseg alol csak az mentesitett, ha az illeto hozzatartozojarol volt 
szo. 41 A tarsadalom tagjainak onszervezodeset tette egyeb modon lehetetlenne az 
egyesuleteket megsziinteto rendelet. 42 

A kommunista parti diktatura jellegado, de egyebkent nyilvan multbeli politi- 
kai gyakorlatokra tamaszkodo 1948. szeptemberi, emberi jogi korlatozo intezkede- 
sei koziil illusztraciokent emlitek meg egy tovabbi tarsadalmi fegyelmezesi eszkozt. 
A tanulok korabbi, „magaviselet” es „rendszeretet” szerinti osztalyzatai helyett 
innentol kotelezoen csak a magaviseletre kellett a kovetkezo szempontok szerint 
jegyet adni: „a tanulo magatartasa az iskolaban es az iskolan klviil milyen mertek- 
ben felel meg az erkolcsi, tovabba a nepi demokratikus es a nemzeti szempontbol 
tamasztott kovetelmenyeknek.” 43 

Mint erzekelheto volt, a kiilonbozo celu es modszeru, az eletvilagok eltero 
szinpadainak ellenorzese, sot a gyerek-csalad-iskolai szocializacios folyamatokba 
valo behatolas reven valoban kezdett formalodni egy „uj embertipus”, meg inkabb 
uj emberi kapcsolatrendszer, amely az orszagban maradokbol kikenyszerftette 
a tobbes identitast, az uj tipusu, szlnlelt alkalmazkodasi formakat. Aki elhagyta az 
orszagot, annak hozzatartozoit - sot, az illeto szemelyt is - sakkban tartottak, mert 
a tavozok nevet a nyilvanossag ele tartak. 44 

A szoyjetizalas kategoriaja sok olyan tovabbi rendelkezest is tartalmaz, ame- 
lyek a mindennapok vilagaban kozvetleniil nehezen azonosithatok. Kutatoi szem- 
mel ugyanakkor szamos eloirast talalhatunk, amelyek az eletkeretek korlatozasarol 
tanuskodnak. Ilyen volt peldaul a papirtakarekossagra hivatkozo, valojaban egy 
ujabb ellenorzesi, fegyelmezesi eszkozt is teremto abszurditas, amely szerint Iro- 
gepelesben is a legsurubb - egyes - sortavot kellett alkalmazni. 45 A haboni alatti 
beszolgaltatasi rendszer presszioja fokozodott, ennek kozismert peldai a zsirbeadasi 
rendeletek es utalvanyok. 46 Az allando ellenorzes es korlatozas, a kriminabzalas 


41 Magyar Kozlony , 6.660/1948. sz. kormanyrendelet a demokracia ellen iranyulo magatartast tanu- 
sito munkayallalok munkaviszonyanak azonnali hatalyu felbontasarol. 1948. junius 16.134. Lasd 
meg: Palasik 2000: 290-304; Kahler 2008: 20-23. 

42 Magyar Kozlony , 1948. julius 14. (157) 

43 Magyar Kozlony , 9.500/1948. sz. vallas- es kozoktatasiigyi, a foldmuveles, kereskedelmi es szo- 
vetkezetiigyi miniszter rendelete a tanulok minositeserol es tanulmanyi el6rehaladasarol. 1948. 
szeptember 18. (210.) 

44 Ez kulonosen a volt elit tagjaira vonatkozott, vo. Magyar Kbzlony , 1948. szeptember 18. (210.) 

45 Magyar Kozlony , 26.010/1948. sz. Anyag- es Arhivatali korrendelet a papirtakarekossagi megbl- 
zottakrol. 1948. marcius 23. (68.) 

46 Lasd peldaul Magyar Kozlony , 2.980/1948. sz. kormanyrendelet a zsiradek beszolgaltatasarol. 1948. 
marcius 28. (73.) Kiilonosen a kulakokat sujto zsirbeszolgaltatas mertekere lasd Magyar Kozlony , 
106.660/1948. sz. foldmuvelesugyi miniszter rendelete a maganfogyasztas celjara levaghato serte- 
sek szamanak megallapitasarol. 1948. november 26. (261.) 


C G^1 K Ofty 



78 III. SzovjetizalAs 

mellett a masik oldalon megjelent egy oldas is: 1948 marciusaban megsziintettek az 
egetett szeszesitalok - 1921-ben betUtott - vasarnapi arusftasi tilalmat. 47 Az ennek 
nyoman is erosodo negatlv tarsadalmi hatasok leirasa, merese kesobb a demogra- 
fusok, szociologusok, szocialpszichologusok es torteneszek visszatero temaja lett. 48 

11. Videki miliok 1945 utan 

A politikai-hatalmi atrendezodes es a fentiekben illusztratlv modon, kronologikusan 
rendszerezett beavatkozas tortenetei mellett sziikseges lenne rendszeres kutatasokban 
feltarni a haboru utani videki milioket. A kortarsi kontextusoknak a megismerese 
celjabol a kovetkezokben - a minden megyeben fellelheto dokumentaciobol valo- 
gatva - tobb olyan, Abauj-Tornabol irt jelentest ismertetek, amelyek a kommunista 
part kuldottjeinek nezopontjabol keletkeztek. A rank maradt szovegek ennek meg- 
felelo, celzott „felderitesi” beszamolok az „eroviszonyokr6r Kiilon kiemeltem azokat 
a reszeket, amelyek a kozellatasi allapotokra es a megelhetesi formakra, az allami ren- 
deletek normaszegeseire vonatkoznak. 

Abauj-Torna megye partpolitikai tamogatottsag tekinteteben 70 szazalekban 
kisgazdapartinak szamitott. Az orszagban mindeniitt tapasztalhato kozellatasi prob- 
lemakbol es az allami szabalyozas hianyaibol is fakadoan tovabbelo gyakorlat volt 
az arpabol es kukoricabol keszitett, „szlovakiai” szesztermekek arusitasa. A malom- 
tulajdonosok megltelese egysegesnek latszott, a partkuldott jelenteslro szerint is 
ok azok, akik a „kozismert modra raboljak a foldtulajdonosokat.” 49 Hasonloan szo 
esett zugtimarokrol, olajiitokrol, cserealapon iizletelo, igen nagyszamu kereskedo- 
rol, akiket az illeto azert „csodal”, mert „napokat iilnek az iizletben iires pultok elott 
es megis megelnek.” Az ekkor igen kezdetleges agrartermelest alapvetoen megha- 
tarozo vetomagellatas anomaliai itt is rendszeresen elofordultak. Az ebbol fakado 
hatranyos helyzet elsosorban az ujgazdakat sujtotta. 50 

A „fentroi” erkezo politikai beavatkozasok, helycserek es az azokhoz valo keny- 
szeru alkalmazkodas ebben a tersegben kiilonosen sokakat erintett. A kozigazgatas- 
ban „tisztogatasnak” nevezett eljarasok 1946 marciusaban mar a befejezo szakaszba 


47 Magyar Kdzldny , 12.100/1948. sz. kereskedelem es szovetkezetiigyi miniszteri rendelet az egetett 
szeszesitalok vasarnapi arusitasi tilaimanak feloldasarol. 1948. marcius 27. (72.) 

4 8 Andorka i994a; Jozan 1994; Kopp 1994; Kopp - Kovacs 2006; Tomka B. 2009. 

49 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 19. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 4-9. 

5 ° „Sajnos a megye teriileten a termelesi bizottsagok a gazdagparasztok kezere kerultek tulnyomo 
reszben. Nem kapnak az ujgazdak hathatos tamogatast, sot, hajmereszto uzsora duhong. Pl. 1 
liter uzemanyagert, ird es mondd, 5 kg buzat kellett egy szerencsetlen ujgazdanak fizetnie, melyet 
uzsoraszeruen szerzett a gazdagparasztoktol. A traktorok elsosorban a gazdagparasztok fold- 
jet szantjak, es ehhez szamitva a hatalmas vetomaghianyt, meg kell allapitani, hogy a termelesi 
bizottsagok kapott jogkoriikkel egyaltalan nem elnek, vagy hogy eppen ellenkezo celra hasznal- 
jak, mint az kivanatos volna.” MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 197 BAZML/ XXXV/i. 41. II. 
5.o.e. 4 - 9 - 
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ertek. A koztisztviselok igen jelentos resze Kassarol telepiilt vissza, akiknek a visel- 
kedese „februar 1. utan nagyreszben egy csapasra megvaltozott, de igen tekinte- 
lyes hanyada a legvadabb remhirek kovacsolasaval probal a lelkekben anarchikus 
allapotokat teremteni.” A „remhirek” szerepevel masutt meg foglalkozom, annyit 
azonban itt is meg kell emlitenem, hogy a „tisztogatasok” tenyleges gyakorlatara 
rendszerint az volt a jellemzo, hogy az elbocsatasokrol nehany ember dontott. Erre 
egyertelmuen utal a kovetkezo mondat is: „Ugyancsak segitsegemre van a rendor- 
seg politikai osztalya is. Vegiil sikerult megnyerni ket olyan kozigazgatasi funkcio- 
nariust, akik jol ismerve »kollegaik« iizelmeit es nepellenes cselekedeteiket, maguk 
is igen hatekonyan kozremukodnek a tisztogatasi munkaban ” 51 

A V6ros Hadsereg jelenleteben a szoyjetizalas egyik leglathatobb pillere a bel- 
ugyminiszteriumi, rendorsegi pozlciok elfoglalasa volt. Az Abauj-Torna megyei 
rendorseg kommunista parti befolyasarol a jelenteskeszito azt Irta, hogy „[k]eziink- 
ben van a legfontosabb rendorsegi pozlciok igen tekintelyes resze. Igy az orsze- 
melyzeti parancsnok, pobtikai osztalyvezeto, orszemelyzeti parancsnokhelyettes, 
valamint 9 jarasi pozlcio.” Ezzel szemben a nemzeti bizottsagokban „nyomaszto 
kisgazda folenyt” tapasztalt, amely varmegyei bizottsag 1945 tavasza utan csak 1946 
elejen iilt ossze ismet. A megyei donteshozatalban es torvenyhatosagi allasok betol- 
teseben eroteljesen ervenyesiilt a kommunista part befolyasa. 52 

A kommunista part jelentesiroja az antiszemitizmus jelenseget a kovetkezokep- 
pen jellemezte: 

„Ennyire meg a nyilasok alatt sem tombolt, merem allitani, nem gyuloltek a zsidosagot 
a deportalasok idejen annyira, mint most. Ennek ket oldala van. Az egyik, a reakcio nagyon 
ugyesen hasznalja fel ezt a fasiszta modszert, azonban egy ketsegtelen, hogy a hazatert 
zsidosag egyaltalan nem kivan beilleszkedni a demokraciaba es nepellenes allasfoglalast 
tanusit. Aranylag kevesen vannak, akik hitet tettek a demokracia mellett. Igen kemeny 
harc folyik az antiszemitizmus ellen, nemcsak kiilso, de belso partvonalon is. A legjobb 
elvtarsakrol kell megallapltani, hogy antiszemitak .” 53 

Az idezet tobb kontextusra is ravilaglt, amelyben megjelennek a multbeli hagyo- 
manyos elemek es az uj tarsadalmi-politikai elethelyzetek vonasai. A tortenetkutato, 
ha nem csupan ellentetes kategoriakban gondolkodik, valoban „egyidejusegeket”, 


5 1 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 19. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 4-9. 

5 2 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 19. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 4-9; „Linka elvtars mun- 

kajanak eredmenye az, hogy sikeriilt partunk szamara biztosltani az alispani szeket. Beregsza- 
szi Sandor szemelyeben egy joindulatu, de gyonge kezu elvtarsat kapott a varmegye. Megfelelo 
seglt6tdrsat meg nem talaltunk. Kozigazgatasi osszekoto 6 lesz. Kozsegi onkormanyzatokban 
a kommunista frakcio kiepitese meg meg sem kezdodott. Eloszor a felso iranyltast tervezziik, 
hogy az egesz megye teriileten egyseges iranyitas szerint dolgozzanak a kommunista frakciok.” 
MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 21. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 10-13. 

53 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 19. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5 .o.e. 4-9. 
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egymasra retegzodott yiselkedes- es mentalitasbeli jegyeket talal. E kortarsi kontex- 
tusokban fellelheto a tenyleges faji alapu es funkcionalis antiszemitizmus, a zsido- 
sors tragikussaga, a kommunista parthoz kotodes vagy eppen tavolsagtartas, vala- 
mint az azon beluli antiszemitizmus is. 54 

Ha a haboru utani letformak megertesere toreksziink, es nem csupan egyenes 
vonalu, mintegy tervszeru politikai esemenysorokat latunk a tortenetekben, akkor 
kiilonosen meghatarozonak tarthatjuk azt az alaphelyzetet, amit a kortarsak a fizi- 
kai allapotokrol es a partszervezodes eletszerusegerol eszleltek. Ismet egy kommu- 
nista parti jelentesirot idezek 1946 marciusabol: 

„A megyebizottsag fazott es ehezett a szo legszorosabb ertelmeben. [...] Csupan a part- 
tagsagra tamaszkodhattunk 3 annak ellenere, hogy az elozo vezetok szetziillesztettek a par- 
tot, es a szeles tomegek szemeben a legsulyosabban kompromittaltak Csapszek volt a part, 
es tagjai kozott jo nehany ziillott, iszakos szemely volt a szoviv6. 55 [...] A part kozuta- 
latnak orvendett megyei viszonylatban, rossz vezetoi reven, es sok parttag letagadta tag- 
sagat, es a legutobbi jelentesek alapjan megallapifiiato, hogy az 1945 . oktoberi, valamint 
1946 . januari tagletszam, mely 4.100 parttagot mutat ki, egyaltalan nem fedte a valosagot, 
ugyanis mi nem tudtunk tobb parttagot kimutatni, mint 2 . 200 -at. Ez a ket szam minden- 
nel jobban mutatja a valo helyzetet. Bodvaszilas, Encs, Gonc, jarasi titkarok nelkiil allt. 
Csupan ket jarasban volt jarasi titkar.” 56 

Az abauj-tornai mintavetel alapjan - a tobb helyen hangoztatott tetellel szem- 
ben - ugy tunik, hogy 1946 elejen a foldhoz juttatott retegek es a nincstelenek nem 
voltak „termeszetes szovetsegesei”, tenyleges „tomegbazisa” a kommunista partnak. 
A helyzetfelmerest vegzok szerint az ujgazdak mintegy kilencezer fos es a birtok- 
talanok otezer fos tombje ekkor meg a „szervezesi pofitika fobb celjat” jelentette. 
A jelentes szerint egyertelmu volt, hogy ez a tarsadalmi csoport a falusi miliokbol 
puszta agitacioval elerhetetlen a kommunista part szamara: „igen nagy nehezsegek- 
kel kell megkiizdeni az iijusagi szervezonek, ugyanis az a reakcios papsag, tanitosag 
kezeben van.” Mas szempontbol illusztralja a motivacio- es legitimaciohianyt az, 
hogy a „nagy problemanak” tartott rendszertelen tagdijfizetest termeszetbeni jutta- 
tasra javasoltak atvaltani. Mint irtak, „sokan emiatt is tavol maradnak a partunktol.” 
Hasonlokeppen lattak a partsajto, es kiilonosen a parasztsagot megszolitani hivatott 


54 A kiilonbozo torteneti ertelmezesekre is lasd Standeisky 1992: 284-308; Szakacs - Zinner 1997: 
242-254; Gyori Szabo 1997; Apor P. 1998; Karady 2002; Gero 2004: 279-283. 

55 Az Abauji Szabad Nep cmiu lapot a partvezetes harom szam utan megsziintette, mert a lap „sok 
hibaja” koziil az egyik legfobb, hogy a foszerkeszto „nyilas gyanus volt”. MKP-jelentes, Szikszo, 
1946. marcius 21. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e, 10-13. A kommunista parttagsag torteneti forras- 
centrikus abrazolasara lasd Kende - Somorjai2ooo. 

56 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 21. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 10-13. Az 1945-os helyi 
politikai hatalomatvetelre, kolcsonos eltulajdonitasokra, visszaelesekre ? nemi eroszakot is magaba 
foglalo brutalitasokra sok peldat talalhatunk, lgy peldaul: BAZML, XXXV 7 l, 4i.f. 2. 1 /i.o.e. 
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kiadvanyok szerepet. Ezeket a propaganda szempontjabol azert veltek fontosnak, 
mert egyertelmuen ugy lattak, hogy a gazdak „foldmunkas szakszervezeti” beszer- 
vezesere - a kommunista parttagga valassal szemben - nagyobb esely volt. Mind- 
azonaltal, a mindennapi allapotokat illusztralva, a jelentesiro legfontosabb kerese az 
volt, hogy a kerekparokat es az lgert egy darab gepkocsit utaljak ki a megyei part- 
apparatusnak, hogy rendszeres jelenletiik hatekonyabb legyen. 57 

Az MKP helyi jelentesiroja szerint a szamukra strategiai jelentosegunek gondolt 
B-listazasok soran „hatalmas pofitikai kudarcot szenvedtek”. Ezt tobbek kozott az 
alapjan mertek le, hogy peldaul az Encsi jarasban egyetlen szemelyt sem tudtak felte- 
tetni az eltavolitand6k nevsoraba, vagy sokakat visszahelyeztek allasukba. A frontbe- 
szamolok stflusaban fogalmazott szovegekbol a donteshozoi es k6zvelemenyformaloi 
helyzetben levo szemelyek lepeseirol es kapcsolatairol tamiskodik egy masik pelda. 
Gyozelemnek minositettek, hogy „[s]ikerult megszerezni Partunk szamara a megyei 
cserkeszparancsnok Pap Lajost, aki a jovoben a MADISZ szervezeset fogja vegezni 
es iranyltani, igen eredmenyes munkat fejt ki.” Az uj tipusu kadergyujtest tehat egy 
olyan milioben kell ertelmezni, amelyben a tobbes kotodesek voltak jellemzoek, az 
MKP-tagok ezen beszamolo szerint is tobbsegeben vallasosnak minosultek. 58 

A pofitikai rendorseg (AVO) videki osztalyai osszetetelenek vizsgalata szinten 
a jovo kutatasi feladatai koze tartozik. 59 A szikszoi AVO-rol keszult kimutatasban 
azzal foglalkoztak, hogy ki mennyire megbizhato a kommunista part szamara, jol- 
lehet a 28 fobol 25 az MKP tagja volt. Athelyezessel es elbocsatassal toroltak meg olyan 
kapcsolatokat, amelyek korabbi „nagytokesekhez”, vagy eppen foldbirtokosoklioz 
kotodtek. 60 A rendorseg osszetetelerol 1946. augusztus 20-an keszitett kimutatasbol 
az latszik, hogy partpolitikai kotodesek alapjan a vezetesben nem a kommunista 
partnak volt a legfobb befolyasa. A fokapitany szocialdemokrata, az ot jarasi kapitany 
kozul negy pedig kisgazda volt. Az MKP sokkal nagyobb szerepet jatszott a nyo- 
mozo csoportban. Osszessegeben, a 83 rendorsegi tiszt, alkalmazott 30,2 szazaleka 
kommunista, 30,2 szazaleka kisgazdaparti, 20,4 szazaleka szocialdemokrata, 3,6 sza- 
zaleka pedig parasztparti kotodesu volt. A tiszti szemelyi allomany 15,6 szazaleka 
partonkivulinek szamftott. 61 Ezen tul igen nehez feladat a rendorsegen tevekenykedok 


57 MKP-jelentes, Szikszo, 1946. marcius 21. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 10-13. A tagdij masutt 
sem jatszott szerepet: Vida 2008: 9. 

5 ** MKP-jelentes, Szikszo, 1946. aprilisa. BAZML, XXXV/i. 41. II. 5.o.e. 20-28. Egyes orszagos felme- 
resek szerint a romai katolikus egyhazkozsegi kepvisel6testiileti tagok 50-60%-a (!) az MDP-hez 
tartozott 1948-ban. Idezi Gyarmati 2000:121. 

59 Az eddigi eredmenyekbol lasd Szakacs - Zinner 1997:105-136; Krahulcsan - Miiller 2009. Tanul- 
sagos pelda a yideki politikai rendorseg konferenciajanak 1945. oktober 1-3. jegyzokonyve 
(165-227.). A hlrhedt gyomroi politikai gyilkossagok torteneti forrasfeltarasara lasd Palasik 2010. 
Az MKP terhoditasat Szolnok megyeben is elsosorban a rendorsegen beliil lehetett megfigyelni 
(Csonge 2005: 202). 

60 BAZML, XXXV/i. 41. MKP Abauj-Torna Megyei Biz. (1945-48). 6.d. 47.f. ^/4/157.14-16. (1947). 

61 MKP-jelentes, 1946. augusztus 20. BAZML, XXXV/i. 41. MKP Abauj-Torna Megyei Biz. (1945-48). 
6.d. 47.fi ^/4/157. i07.o.e. Lasd peldaul a tovabbi kimutatast, valtozast: Magyar Allamrendorsegi 
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identitasainak feltarasa. A kommunista part jelentesirojatol szarmazo jellemzesek 
egyes reszleteiben mindenesetre eletszeru yiselkedest, attitudot mutatnak. 62 Anelkiil, 
hogy barmilyen ertelemben tuldimenzionalnank a forrastoredekeket, annyi min- 
denkeppen kijelentheto, hogy sok mas dokumentumhoz hasonloan, sok tekintetben 
ezek a szovegek is a megfogalmazok vilaglatasarol es celjairol, az atpolitizalt nyelv- 
hasznalatrol tanuskodnak. A belso partnyilvanossagban, azaz az ennek megfeleloen 
megfogalmazott „osztalyharcos” nyelvben a kulonbozo videki donteshozoi poziciok 
mogotti tenyleges ideologiai tartalmat igen nehez dokumentalni. Sokkal inkabb fel- 
lelhetok az erdekek, a lokalis szocializacio nyomai. Az MKP mezocsati jarasi erte- 
kezleten lgy peldaul a „malmok szabalytalansaga, a feketezes” volt az egyik, a min- 
dennapi gyakorlatot tiikrozo beszedtema. Az itt elhangzottak szerint, a „jobboldali 
beallitottsagu” mezocsati rendorseg tagjai „csak a szegeny emberekkarara dolgoznak.” 
Az UFOSZ-elnok szinten „a rendorseg ellen emel panaszt, mondvan, hogy a kommu- 
nistak, az ujgazdak panaszat a feljelenteseket tevo gazdag emberekkel szemben nem 
veszik be a jegyzokonyvbe, nem hallgatjak meg, hanem a legtobbszor hamisan emelt 
vadakat elfogadjak, s szegeny embereket oriasi osszegek erejeig megbiintetik, ezen 
kiviil tettleg is bantalmazzak eppen ugy, mint a csendorok.” A kritika masik celpontja 
a helyi szocialdemokrata partelnok volt, aki szerintiik „meg mindig kiilonbseget tesz 
ember es ember kozott, s ezt a multban meg inkabb hangoztatta, budos parasztnak, 
stb.-nek elmondva a szegenyebb embereket.” 63 

A politikai pozlciok birtokosai es a falusi tarsadalom tagjai egyre tobbszor 
kerultek egymassal szembe. Ezt a miliot es a tiltakozas bizonyos formajat illusztralja 
az a mezokeresztesi eset, amikor a helyi lakossag jelentos resze alairast gyujtott, es 
kerte, hogy az 1946 nyaran az AVO altal letartoztatott romai katolikus es reformatus 
papot engedjek szabadon, hiszen „azota magatartasukkal bebizonyitottak azt, hogy 


jelentes, Szikszo, 1947. januar 8. BAZML, XXXV/i. 41. MKP Abauj-Torna Megyei Biz. (1945-48). 
7.d. 47T. 22i.o.e. 

62 Az egyes szemelyek jellemzesere peldak: „politikailag teljesen megbizhatatlan” „aljas” „ketkula- 

csos”, „osszejatszik a csempeszekkel”. „Nem a demokraciat, hanem az anarchiat kepviseli.” „Azert 
lepett be Miskolcon a Kommunista Partba, mert rendortiszt akart lenni.” „Gyuloli a demokraciat, 
es olyan kijelentest tett, hogy: »01yan a demokracia, mint mikor a kartyakkoziil kiveszik a kiralyt, 
es ott maradnak a toldilk6k.« M „A multban egy nyegle dzsentry gazdatiszt volt, es ilyennel jaro 
tulajdonsagait magaval hozta. Egyszer a lefoglalt 50 liter palinkat barataival megitta. Ziillott, 
erkolcstelen eletet el. Korrupt. Reszeges. Kizartuk a partbol, mert mar honapokkal elobb targyalt 
a Kisgazda Parttal es atlepett hozzajuk. Ugye mar a Beliigyminiszteriumban van, de intezkedes 
meg nem tortent. Bar tagja a Kommunista Partnak, arulo, fasiszta. A mult letunt urainak talpat 
nyalja es biztatja oket. Nincs olyan nap, hogy reszeg ne lenne. Emellett szelhamos. Jellemzoje az 
a t£ny, hogy renddri feliigyelet alatt dll6 fasisztdval jir inni a pincdbe, 6s kifecseg minden olyan 
dolgot, ami hivatali titok. Fegyelmezetlen. Korrupt. (Sajnos tagja Partunknak.) Mindenki ron- 
gya, anti&zemita, politikai prostitualt.” MKP-jelentes, 1947. d. n. BAZML, XXXV/i. 41. MKP Aba- 
uj-Torna Megyei Biz. (1945-48). 6.d. 47T. V/4/i57.o.e. . ( 1 ' , 

63 MKP mezocsati jarasi jelentes, 1947. november 9. BAZML, XXXV/i. 41. MKP, i5.d. 55.f. l.o.e. 
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hajlandok a demokratikus partokkal egyutt dolgozva reszt venni az orszag gazda- 
sagi es kulturalis ujjaepiteseben”. 64 Az akcio nem jart sikerrel. 

12. A foldreform utani agrarpolitika uj jelentese 

„A kulak befolyasolas alatt allo parasztsagnak egy resze ugy velekedik, hogy »nem 
erti, mi sziikseg van a beszolgaltatasra, amikor Rakosi Elvtars azt mondta, hogy jo 
termes eseten szabad forgalom lesz«. Viszont vannak mar kulak hangok, ahol azt 
suttogjak, hogy »mi termeliink, az allam meg tartja a zsakot es elviszi«.” 65 ' 

Kelet-Kozep-Europaban a masodik vilaghaboru vegen a birtokhierarchia gyokeres 
megvaltoztatasaban kiemelt szerepet jatszott a szoyjet tipusu allami agrarpolitika, ami 
eroteljesen visszahatott a videki, falusi ertekvilagokra is. 66 Torteneti tavlatbol szem- 
lelve a magyarorszagi haboru utani folyamatot, a foldkerdes csak paradoxonok men- 
ten irhato le. 67 Riszen amennyire meghatarozo volt a parasztsag foldehsege az 1945. evi 
foldosztaskor, nehany ewel kesobb annyira jellemzove valt a foldbirtoklas altal oko- 
zott gond, amely a kollektivizalas kenyszere miatt keletkezett. 68 A foldreformrendelet 
(1945. marcius 17.) megszuleteset es ertekeleset itt nincs modom reszletezni, de az min- 
denesetre elmondhato errol, hogy a kommunista part radikalizalta a foldosztast, ami 
tovabbi konfliktusokat eredmenyezett. 69 A foldreform kovetkezteben megerosodott 

64 MKP mezokeresztesi jarasi jelentes, 1947. aprilis 29. BAZML, XXXV/i, 41. MKP, 15.d. 56T. 2.o.e. 
Heves Megyei MDP-jelentes, 1949. julius 6. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 131. dosszie, 00451. sz. 

66 Bauerkamper i996a; Osmond 1996; Humm 1999; Schier 2001: 281; Osmond 2002: 130-131; 
O. Kovacs 2004a; Dobrincu - Iordachi 2008; Jarosz 1999; Jarosz 2008; Rydilik 2008. 

67 Bauerkamper I996b; Kuntsche 199 6; Laufer 199 6; Marquardt 1999; Brauer - Ernst - Wilhsch 1999; 
Gudermann 2001; Boldorf 2001; Hoffmann - Sdiwartz 2004: 80-88; Steiner 2004; Szakacs 19983; 
Honvari 1997: 439-447; Valuch 2001:189-191. A folbirtokviszonyok valtozasat, mint lokalis min- 
tat lasd a Hajdubosz 6 rmenyr 61 szolo tanulmanyban: Monus 1998. A hajdusagi agrartarsadalomra 
lasd Valuch 1998; Volgyesi 1998. 

68 Ennek egyes jelensegeit lasd Kaposztas 1977, valamint a Fdldreform 1945 c. dokumentumgyujte- 
menyt. A polgari demokratikus foldreformnak ket ismervet szoktak megenditeni. Az elso a pol- 
gari ertekminta szerint a „munkaszervezet es a tulajdon elkuloniileset a foldhasznalat es a fold- 
tulajdon alanyi egysegenek helyreallltasaval megsziinteti ugy, hogy a foldet - mint termeloesz- 
kozt - mukodo tulajdonkent a termelonek adja,” A masodik ismerv szerint hosszu tavu agrar- es 
foldpolitikat kovetnek, amely a tulajdonos megelheteset garantalja. Ennek tiikreben elmondhato, 
hogy az 1945-os foldosztas soran csaladi munkaeron alapulo kisparaszti mezogazdasagot hoztak 
letre ugy, hogy azt nem kovette agrarreform (Tanka e. n. 148-149). A foldtulajdon es a kollektivi- 
zalas tovabbi kerdeseire lasd Kovacs - O. Kovacs 2011; O. Kovacs 2oo8e; O. Kovacs 20i2a. 

69 Peldaul Fejer megyeben is egy-egy csalad mintegy hat holdat kapott 1945-ben. Ezt a helyze- 
tet kesobb igy kommentaltak: „Ez az oka annak, hogy nepgazdasagunk rohamos fejlodese- 
nek a mezogazdasag elaprozottsaga a felszabadulas utan harom evre mar igen nagymertekben 
ker6kkotojeve valt.” Jelentes az 1949. februar 12. es 1951. augusztus 6. kozotti tagositasokrol, 1951. 
augusztus 6. FML, MDP, 9.f. 2.fcs. 97.o.e. Az igenyes falutorteneti munkak masutt is megerositik 
az elobb idezetteket: Hudi 2005: 293-297; Hudi 2007: 426-431. 
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a magantulajdon kisiizemi formaja. Magyarorszagon a mezogazdasagi nepesseg 8o%-a 
torpe- es kisbirtokosnak, kozel 3%-a gazdagparasztnak, 17%-a pedig foldnelkulinek 
szamitott. 70 A jelenbol nezve tehat 3 a parasztsag jelentos reszenek birtokos tudata meg- 
erosodni latszott, amely a kesobbi megrazkodtatasok szempontjabol is fontos tapasz- 
talatnak bizonyult. Az 1945. evi foldreform melyrehato valtozasait mutatja, hogy az 
orszag mezogazdasagi szempontbol hasznosithato teriiletenek 34,5 szazaleka (5,6 mil- 
Uo kat. hold) gazdat cserelt. Az 1941. evi adatokhoz kepest a mezogazdasagi munkasok 
48,5 szazaleka, a cseledek 53 szazaleka, a torpebirtokosok 55,8 szazaleka, a kisbirtokosok 
20,3 szazaleka jutott foldhoz. Minden harmadik gazda uj birtokosnak szamitott, akik 
tobbsegeben a cseledek, a mezogazdasagi munkasok es a torpebirtokosok kozul keriil- 
tek ki, hiszen ok alkottak a juttatottak 90 szazalekat, es a kiosztott fold 93 szazalekat 
birtokoltak. A valoban radikabsan uj helyzet azt eredmenyezte, hogy a torpebirtok 
atlagteriilete 1,4-rol 5,3 kat. holdra, a kisbirtokoke 7,2 kat. holdrol 11,6-ra novekedett. 71 
A ketmilbonyi maganbirtok koziil csak 56.000 teriilete haladta meg a 25 kat. lioldat, 
amely helyzet a kesobbi „osztalyharc” egyik hivatkozasi alapjaul szolgalt. 72 

Osszessegeben azt lehet mondani, hogy a foldosztas utan - a kisiparosokat, 
kereskedoket es fuvarosokat is ide sorolva - reszaranyaban egy 50%-os kisterme- 
loi tarsadalmi tomb jott letre. Az 6 megelhetesi lehetosegeik elvileg novekedtek, 
sot, a politikai szempontbol is tamogatott kategoriaba keriiltek. Az 1946. augusz- 
tus i-i eszmei arstabilizacio utan a mezogazdasagi arak az 1938-1939. evi ada- 
tokhoz kepest 40-50 szazalekkal alacsonyabbak voltak, mint az ipariak. Egyes 
termeloi arak is drasztikusan csokkentek. A katasztrofalis merteku aszalyhoz 
vetomaghiany is tarsult. Az 1946-os oszi allami akcio vet6magk6lcsonei az uzso- 
rahitelekhez hasonlitottak, egy mazsa buzavetomagert 147 kg buzanak megfelelo 
ellenszolgaltatas jart. 73 

Az 1945-ben alapvetoen megvaltozott uj helyzet az addigi falusi, szigoru tar- 
sadalmi (on)kontrollt is lenyegesen atalakitotta: szinte „urbetolto” szerepe lett az 
eppen aktuabs part- es agrarpobtikanak. Ertelmezesi szempontbol azonban fontos 
az agrarpolitikai celok es modszerek megkulonboztetese. Az elso cel az volt, hogy 
a mezogazdasagi termeles intenzitasa reven egyszerre tudjak biztositani az allami 
bevetelt es a lakossagi ellatast. Masodsorban - ujabb utopikus tartalommal - a falu 
es a varos kozotti kiilonbsegek lekiizdeset tartottak szem elott. Harmadreszt az ideo- 
logiai celkituzesnek, a munlcas-paraszt szovetseg erositesenek kivantak megfelelni. 
A mindenekfelett allo celkituzes persze az volt, hogy a „szocializmus” videki felepi- 
teset a termeloeszkozok „tarsadalmasitasavar minel inkabb elobbre vigyek. A mod- 
szerek elsosorban azt jelentettek, hogy vegrehajtottak a kisajatitast, a birtokmegoszlas 


70 Valuch 20 01; 19 o. 

71 Szakacs i998a: 293. 

72 Szakacs i998a: 294. A maganbirtokok 12,8 millio kat. holdas teriiletebol 3,1 millio kat. hold tarto- 

zott a 25 lioldon feluli kategoriaba (Szakacs 19983:312). ! . 

73 Szakacs19983: 295-302. ' 
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korabbi szerkezetet megvaltoztattak, es egyre inkabb tamogattak a nagyiizemi gaz- 
dalkodast. Folyamatosan valtozo ado- es beszolgaltatasi rendszert vezettek be, amit 
egyben a parasztsag „megfegyelmezesere J is hasznaltak. Az agrarpolitikai modszere- 
ket altalaban az jellemezte, hogy az eppen fennallo helyzetnek megfeleloen valtoztat- 
tak oket, egyszer nagyobb, maskor csekelyebb nyomast gyakorolva. 74 

A videket es az agrarvilagot erinto allami szabalyozas es beavatkozas jellegze- 
tessegeinek vizsgalatahoz a hazai alkotmany- es jogtortenet forrasai kinaljak az 
egyik lehetseges kiindulopontot. Tortenetkutatokent a hivatalosan kiadott jog- 
szabalyokat, torvenyeket mindenkeppen tekintetbe kell vennem, hiszen - a kor- 
tarsak altal is nagyreszt koztudottan - ezek jeloltek ki a kereteket, a mozgasteret, 
a retorziok szintjeit. A jogalkotason tul meg sokatmondobb a nyilvanossagnak 
szant kommunista partprogram, ami rovid es hosszu tavra megszabta az igazo- 
dasi vonalat. Nem ismertetem azokat a reszleteket, amelyeket immar kello mely- 
segben feltartak a diktatura elso idoszakarol szuletett muvekben, csupan azokat 
az elemeket emelem ki, amelyek temank szempontjabol nelkiilozhetetlenek a kor- 
tarsi kontextusok erzekeltetesehez. Ezek figyelmen kmil hagyasa azert sem cel- 
szeru, mert a kommunista part iranyvonalatol fuggott minden tovabbi hivatalos 
velemeny, a helyi iranyitastol a sajtoig. 

A haboru utani idoszakbol mindenekelott ki kell emelni a kotelezo beszol- 
galtatas megvaltozasat. Formafisan 1945 majusaban hatalyon kiviil helyeztek az 
1943-tol mukodtetett Jurcsek-fele beszolgaltatasi rendszert, s ezutan az allamnak 
a megszabott aron kellett beadni a „gazdasagi es haztartasi sziiksegleten” tuli buza-, 
rozs-, arpa-, zab-, kukorica-, bab-, borso-, lencse- es burgonyakeszletet. Kiilono- 
sen a foldhoz juttatottak mar emlitett nagy tombjenek volt fontos, hogy az ot kat. 
hold alattiakat mentesitettek akkor, ha az 1946-1947. evi foldadojukat termenyben 
rendeztek. 1947-tol, majd 1948-tol, nyilvanvaloan a valasztasok miatt, ezt a rendel- 
kezest kiterjesztettek a 8, majd a 15 kat. hold alattiakra is. A foldado lgy atalakitott 
rendszere a termelest szabalyozo jelleguve valt, valamint alapvetoen jovedelemel- 
vonast jelentett. Becslesek szerint a mezogazdasagi nepesseg jovedelmi szinvonala 
az 1938-1939. evinek kb. 60 szazaleka, a penzjovedelemnek pedig 40 szazaleka volt. 
1946-1947-ben az osszes jovedelem 60 szazalekat naturaliak alkottak, mig ennek 
aranya 1938-1939-ben csupan 40 szazalek volt. 75 

A haboru elotti evekhez kepest 1948 tajan egy atlagos harom kat. holdas iizem 
akar 50 szazalekkal tobb adot is fizethetett. Munkaszervezeti szempontbol a kis- 
iizem volt az uralkodo, a gyarapodo allami es szovetkezeti formak mellett. Az osszes 
birtok 99 szazaleka, az osszes teriilet 78 szazaleka volt magankezben. Ezek alapjan is 
erzekelheto, hogy a haboru utani evek agrartermelesi rendszerenek alapveto tenye- 
zojeve a sajat munkara tamaszkodo, azaz lenyegeben a nem tokes gazdalkodasra 
epito munkaszervezet valt. Kiilon ki kell emelni a 400 ezer fonyi mezogazdasagi 


74 Honvari 1997; Bauerkamper 2002; Schier 2001; Langenhan 2003. 

75 Szakacs I998a: 305-306. A kotott gazdalkodasra lasd meg: Csoppiis 1995. 
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bermunkassag helyzetet, akiket a kommunista part „tomegbaziskent” tartott sza- 
mon, annak ellenere, hogy ok sok szalon kotodtek kijelolt „osztalyellensegeikhez”. 
1947-1948-tol is markanssa valtak a tokekorlatozo intezkedesek, amelyek a mezo- 
gazdasagi ar- es termenyforgalmi politikaban, a beszolgaltatasi rendszerben, a fold- 
forgalom korlatozasaban es a traktorvasarlasi tilalomban nyilvanultak meg. Utobbi 
hattereben fokent az allt, hogy a munkanelkiiUseg lenyegeben megmaradt a liaboru 
elotti - 12 szazalekos - szinten. 76 

Az 5-25 kat. hold teruleten gazdalkodo (kis)arutermelo iizemek 2,5 millionyi 
embert foglalkoztattak es tartottak el. A maganbirtokon beliil ez 28, az osszterulet- 
hez kepest 53 szazalekot jelentett. Jellemzo modon, az 1947-es adatok szerint, a sajat 
fogyasztason tul mintegy 90 szazalekban ok biztositottak a kozellatast. 77 Az ot kat. 
hold alatti birtokosokat joggal soroltak be a szegenyparaszti, onellato iizem katego- 
riaba. Az osszes iizem 68,5 szazaleka, a teriilet 22,5 szazaleka tartozott ide. Azonban 
a kep osszetettebb volt, hiszen az egy kat. holdnal kisebb gazdasagok 64 szazaleka, 
az 1-3 kat. hold kozottiek 34, a 3-5 kat. holdasok 17 szazaleka alkalmazott, kisipa- 
ros, kiskereskedo vagy fuvaros volt. A „kettos gazdasagok” strukturaja es eletmodja 
a nemsokara megindulo kollektivizalasi kampany szempontjabol is donto tenyezo- 
nekbizonyult. Ezek az ot kat. hold alatti iizemek az allami gazdasagpolitika (ar, ado 
es beszolgaltatas) rendszeren lenyegeben kiviil voltak. (Pontosabban a beszolgalta- 
tasi kotelezettseguk kisebb volt, de az orleshez kapcsolt dezsmakotelezettseguk mar 
megegyezett az 50-100 kat. holdasokeval.) 78 Az allami szabalyozas kiilonleges figye- 
lemben reszesitette oket, ennek illusztralasara ket intezkedesre utalok: 1947 januar- 
jaban rendeletben tettek lehetove az 5 kat. hold alatti birtokon gazdalkodok szamara 
a gabonaszallitasi kedvezmenyt, valamint az elozo evi foldadotartozasukat 1947. 
december 31-ig egyenlithettek ki. 79 Ugyanekkor a beszolgaltatasi krotajukat teljesi- 
toket jutalomban kivantak reszesiteni. 80 

A foldosztas reven felduzzadt ujbirtokosi tomb tobbsege a birtoka utan kozep- 
parasztinak szamitott, de termelesi szinvonala nem erte el azt. Nagy kihivas volt 
szamukra az arpolitikai hatas es a megvaltasi teher is. A magangazdasagok mel- 
lett mar a foldreform idejen letrejottek ujabb allami mezogazdasagi uzemek is. 
Az allami gazdasagoknak jellemzoen nagy adossagaik voltak, teriiletuk 60 szazaleka 
szantoteriiletbol allt. 81 

A temank szempontjabol fontos, a kollektivizalas tenyleges fosodraba iUeszkedo 
szovetkezetek ekkoriban az orszag szantoteriiletenek 27-30 szazalekan (2,7-3 rnil- 
lio kat. hold) tevekenykedtek. A szolok 12,5 szazaleka, a retek 42 szazaleka volt 


76 Szakacs 1998a: 310-314. 

77 Szakacs i998a: 316-317. Az allatallomany nagy tobbsege is naluk volt. 

78 Szakacs I998a: 319. 

79 Magyar Kozldny , 1947. januar 5. (4.) 100.020/1947. sz. kozellatasiigyi miniszteri rendelet. 

80 Magyar Kozlony , 1947. januar 19. (14-15.) 199-210.300.400/1947. sz. kozellatasugyi miniszteri ren- 

delet. ; 1 • 

81 Szakacs I998a: 320-324. 
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a keziikben, nem beszelve a szeszgyarakrol, malmokrol es mas gazdasagi egysegek- 
rol. Az 1947. ev vegi 400-600 ezres tagsaguk egy ev mulva mar ket miHio fo volt, 
amely arany a mezogazdasagi keresok 30-40 szazalekat jelentette. Onmagaban ez 
a teny is igen fontos volt minden politikai ero szamara. A jov 6 r 61 alkotott elkepzele- 
seket iUetoen nagy kiilonbsegek voltak a kisgazdak dan es sved tipusu szovetkezetei, 
a szocialdemokratak munkasszovetkezetei es a kommunista part koHektiv gazdasa- 
gai kozott. 82 

A foldreformmal kapcsolatos munkalatokat egy 1947-es rendelet zarta le, ami 
a kulonbozo foldbirtokrendezo tanacsok es foldigenylo bizottsagok megszunesere 
vonatkozott. 83 1947-tol szerveztek meg a Tervgazdasagi Tanacsot, mindez azon- 
ban nem azt jelenti, hogy mar elotte nem lettek volna a tervgazdalkodasra utalo 
szabalyok. 84 Mindazon tenyezoket (eroforras, ido es teriilet) behataroltak, amelyek 
a mezogazdasagban fontosak voltak. 85 Az aHami beavatkozas igen sokoldalu es 
aprolekos volt, amit a tavaszi szantasi kotelezettsegre vonatkozo eloirassal szemlel- 
tetek: egy 30 loerosnel kisebb traktorral egy legalabb 90 kat. hold teruletet majus 
15-ig kozepmelyen meg kellett szantani. 

1947 tavaszan rendelkeztek a 100 kat. holdon feliili szolo- es gyiimolcsteriileten 
felaUftando hegykozsegekr 61 , amelyek nem sokkal kesobbi megsziintetese igazol- 
hatta az erosodo allami beavatkozastol valo felelmet. 86 A geppel valo cseples kiza- 
rolagossagat meghatarozo 1947. juniusi rendelet is nyilvanvaloan donto volt a ter- 
menybetakarftas es az ellatas aUami eUenorzese szempontjabol. 87 


82 Szakacs i998a: 325-326. Nem is beszelve az agrarvilag fiataljainak egyeb perspektivai- 
rol: „A parasztifjak magyar es paraszt ontudatanak elmelyitese, tovabba mezogazdasagi elmeleti 
es g> r akorlati szakkepzettsegenek emelese celjabol Magyar Allami Parasztfoiskola felallitasat es 
szervezeset rendelem el.” Magyar Kozlony , 1947. aprilis 17. (86.) 138.110/1947. sz. f6ldmuvelesiigyi 
miniszteri rendelet a parasztfoiskola felalKtasarol. 

83 Magyar Kdzlbny, 1947. februar 1. (26.) 132.000/1947. sz. f6ldmuvelesiigyi rendelet. 

8 4 Magyar Kozlony y 1947. julius 16. (158-159.) 8.530/1947. sz. kormanyrendelet a Tervgazdasagi Tanacs 
es az Orszagos Tervhivatal letesiteserol. 

85 Magyar Kozlony , 1947. februar 13. (36.) 90.600/1947. sz. foldmuvelesugyi miniszteri rendelet 
a mezogazdasagi traktorok tavaszi szantasi kotelezettsegenek szabalyozasarol. 

86 Magyar Kozlony , 1947. majus 11. (106.) 4.600/1947. sz. miniszterelnoki rendelet a hegykozsegekrol. 

87 Magyar Kozlony , 1947. junius 14. (132.) 101.570/1947. sz. kozellatasiigyi miniszteri rendelet a gabona 
gepi csepleserol. 
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13. Politikai mobilizacio 

„embereket meg annyira felni valamitol nem lattam, mint ott a falvakon es tanyakon 
a kolhosztol. Ha megkerdeztem toliik, hogy mi az, amitol felnek, vagy idegenked- 
nek, a valasz 98 %-ban a kolhosz volt, csak ezutan jott a vallas, az egyhaz es az Isten. 
Igy ertheto, ha a reakcio epp erre fektette a fosulyt es mint mumust dobta a nep koze, 
es amint latjuk, kulonosen a noknel, ert is el eredmenyt” 88 

A szoyjetizalas egyik fo eszkoze es szmtere az atfogo propaganda volt. A kovetkezokben 
elsosorban a propaganda iranyltoinak helyzetmeghatarozasaira, celjaira, paraszt- es falu- 
kepenek nehany jellemzojere, valamint a jovokep eleresenek feltetelezett modszereire 
figyelve emlftek peldakat. Hiba lenne konnyeden felretolni e szovegeket, mondvan, hogy 
mindez csak propaganda volt, amit senki nem vett komolyan. A helyzet ennel joval 
komplikaltabb, hiszen a kortarsi hivatalos vizsgalatok eppen arrol szolnak, hogy milyen 
modon kell megtorolni az elhajlasokat. Sajatos nyelvi fegyverekrol van tehat szo. 89 Hogy 
a megszobtottak mikent reagaltak, azzal a kerdessel kesobb foglalkozom. 

A hazai sztalinizmus egyik fo reprezentansa, Revai Jozsef ugy vall a szovjet allam 
megteremteserol a gyakorlatban, hogy az a proletardiktaturaval egyenlo, amellyel 
egy idoben „megkondult a kapitabzmus lelekharangja, nemcsak Oroszorszagban, 
hanem az egesz vilagon.” Az eroszak kulcselemnek szamit ebben az ervelesben, 
miszerint az a „nep ellensegeiver szemben alkalmazhato. A kesobbi tortenesek 
szempontjabol hangsulyozando, ahogy Revai a proletardiktatura lenyegerol fogal- 
maz, az ti. „a dolgozo tomegek, az egyszeru munkasok es parasztok onallo eletre 
es cselekvesre ebresztese, a dolgozok bevonasa az allam es a gazdasag igazgatasaba, 
az uj elet epitesebe. Egyszoval a proletariatus diktaturaja a legszelesebb, addig soha 
nem latott meretu szabadsag a dolgozo nep szamara” A szavak eredeti jelentestar- 
talmanak elvetele, kiforditasa ez, amivel egyuttal lij tartalmat ad a demokracia fogal- 
manak. „Demokracia, a szo igazi ertelmeben csak a kisajatitok kisajatitasaval, csak 
a kizsakmanyolok uralmanak megdontesevel kezdodik.” 90 Ebben a beszedmodban, 
a kesobbi jelentesekben igen gyakran hivatkozott „nepi demokracia” a „proletaria- 
tus diktaturajanak valfaja” lett, amely „nem parancsolgatast, biirokratikus diktalast 
jelent, nem a nep kozremukodesenek szukiteset az allami eletben, hanem boviteset, 
az egyszeru emberek tapasztalatainak es biralatanak fokozott tekintetbevetelet.” 91 


88 Csizmadia Ferenc nepnevelo jelentese Abauj megyebol. Antalpuszta, 1947. szeptember 1. BAZML, 
MKP, 47. f. z.alcs. IV. 6i.o.e. 215-218. 

89 Lasd Koppersdimidt 2000:119-123; Rothman 2000:137,154* 

90 Revai 1949: 67-69. 

91 Revai 1949: 73. „Es az uj hajlek, amelyet nepunk szamara epltiink, a szocializmus nagy epiteszei, 
a Lenin es Sztalin kidolgozta altalanos tervek szerint, es legjobb magyar epltomesteriink, Rakosi 
Matyas reszletes tervei szerint, otthonosabb es magyarabb lesz, mint az a hajlek,/amelynek sotet 
es fenytelen zugaiban nepiink eddig tengodott” (Revai 1949: 74.) 


Az idezett reszekben temank szempontjabol azt tartom fontosnak, hogy azokban 
milyen mertekben hangsulyozzak a tarsadalom - kulonosen annak „egyszeru” - tag- 
jainak megszolftasat, bevonasat. A modern tfpusu zsarnoki rezsimek egyik kulcs- 
eleme a tarsadalmi reszvetel lehetosegenek es feltetelenek a megadasa. A parthata- 
rozatok szovegein tul a napi agitacios tevekenysegre felkeszito, iranyado kiadvanyok 
kozvetlenebb modon hatarozzak meg a helyzetet es a celokat. Rogzitik, hogy a falu 
az „elmaradottsag, a sotetseg” szlntere, ahol meg a „kapitalizmus” eroi rendkivul 
erosek, akikkel szemben „a szociabzmus, az emberi haladas eroi” vlvjak a „harcot”. 92 
A part- es allami donteshozok retorikajaban a falvak vilaga elsorangu, „kozponti” 
kerdesse valt. A falut a kisarutermeles vilagakent lattattak, amit „a szociabsta nagy- 
iizemi termeles vaganyaira valo atallitas” reven lehet fejleszteni. 93 

A fentiekben vazolt celkituzesek eleresehez a part helyzetertekelese szerint egy- 
reszt rendelkeztek az allamhatalommal, masreszt pedig dontonek tartottak, hogy 
a „kozgazdasag parancsnoki magaslatai a munkasosztaly iranyltasa alatt allnak” 
A paraszti es falusi tarsadalom radikalis atalakitasat tehat haborus allapotkent ertel- 
meztek, ahol azonban a „gyozelem” utan 

„tavohol sem kovetkezik az, hogy a falu magatol, harc es beavatkozas nelkiil, automatiku- 
san a szocialista fejodes utjara lep. Nem, a falu nem no bele csak ugy szorostiil-borostiil, 
kulakkal es kizsakmanyolokkal a szocializmusba. Nem automatikusan, hanem harc utjan, 
espedig az ellenseg ellenallasa kovetkezteben igen kielezett harc utjan epltjiik majd fel 
a falun is a szocializmust. Ezert a leghatarozottabban el kell utasitani a bekes belenoves, 
a falu spontan szocialista fejlodeserol szolo minden feltevest, amelyet sokszor az ellenseg 
megteveszto, alakoskodo magatartasa sziil - ahogyan pld. most a kulak felajanlja foldjet 
vagy allatjat, s amelynek veszelyessege abban all, hogy elaltatja a Part eberseget, leszereli 
a Partot a szocializmus epltesenek nehezsegei elott.” 94 

A terfoglalasban a kommunista part tudatosan a „szegenyparasztsagra” klvant 
tamaszkodni, amely reteget egyszerre mozgo „tomegkent”, es nem pedig cs.elekvo 
egyenekbol allo, tobb szempontbol differencialt tarsadalmi mibokent ertelmeztek. 
Az osztalyalapu szemleletben a helyzet lgy leegyszerusodott: „A kulak elleni harc 
»fekszik« a mi partszervezeteinknek. Folyomanya ez annak, hogy a kulak es sze- 
genyparasztsag kozotti ellentet mely es nem is mai keletu.” 95 Ebben az abrazolasban 
ugyanalckor, az elobbi leegyszerusitesen tul, a „falusi politika gyonge pontja” maradt 
a „kozepparaszttal valo szovetseg”. 96 Ennek az egyik oka az, hogy a kozepparasztsag 


92 Donath 1949:4. 

93 Donath 1949: 3. 

94 Donath 1949: 6-7. 

95 Donath 1949:9. 

96 Donath 1949:9-10. 
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nagy resze meg lcepes volt felesleget termelni, amit piacra vitt, lgy a part jovokepe 
mar csak ezert sem felelt meg nekik. 

Az 1948. evi partprogram szerint a kommunistak szervezete „harci part, szigoru 
fegyelemmel, egyseges politikai iranyvonallal, egyseges ideologiaval, egyseges veze- 
tessel.” 97 A politikai donteshozatalban ez egyeduralmat jelentett. Hozzatehetnenk, 
maskent nyilvan nem lehetett volna vegrehajtani az allamositast. Az agrarvilagot 
erintoen lgy hangzott a partallaspont, ami az ismetlodesekben, a propagandaban 
a tarsadalom tagjai szamara egyszerre volt kinalat es igazodasi tampont: 

„A mezogazdasagban a demokracia felszamolta a feudalis maradvanyokat, felosztotta 
a nagybirtokot, demokratizalta a foldbirtok-megosztast. Ugyanakkor azonban meg nem 
vetett gatat a falu tokes fejlodesenek. A foldreformmal a demokracia megvedte a sze- 
geny- es kozepparaszt egyeni gazdasagat, magantulajdonat a nagybirtokosok nyomasaval 
szemben, a nagybankok es a gyaripar allamosltasaval pedig megvedte a nagytoke kizsak- 
manyolasaval szemben. A tovabbi feladat: fokozottan vedeni a dolgozo parasztsagot a falu 
kizsakmanyolo elemeivel szemben. A nepi demokracia a minden kenyszertol mentes, 
a teljes onkentessegen alapulo mezogazdasagi szovetkezetek tamogatasaval megakada- 
lyozza a szegeny- es kozepparasztsag romlasat es lesullyedeset, lehetove teszi gazdasagi es 
tarsadalmi felemelkedeset. Ily modon uj munkasosztaly, uj parasztsag, uj ertelmiseg van 
kialakuloban ” 98 

Ma mar konnyu leplezonek, a valosagos, eletszeru helyzetek torzitasanak, meg- 
hamisitasanak minositeni a programnyilatkozat agrarvilagra vonatkozo reszet. 
Azonban a bevezetoben mondottaknak megfeleloen, nem szabad elfeledni, hogy 
a kortarsak jelentos resze hasonlokeppen maszkirozasnak tartotta, gunyolhatta 
a megfogalmazast, am ugyanakkor kenytelen volt azt tudomasul venni: sokaknak 
eppen a „kizsakmanyolok” elleni harc es iildozes meghirdetese jelentett uj leheto- 
seget, mig a hangos kritikusok rovid uton az iildozottek kozott talalhattak magukat. 
A partszoveg megfogalmazoi is tisztaban lehettek azzal, hogy a kiadott program 
nem helyzetleiras, hanem egy nyelvi fegyver. Segitett abban, hogy tudatosan kihasz- 
naljak a tarsadalom kiilonbozo retegeiben meglevo belso ellenteteket, mikozben 
a tarsadalmi nagycsoportokat a krealt osztalykategoriak reven homogenizalni tore- 
kedtek. Ez egyuttal azt is lehetove tette, hogy osztalyalapon es barmikor bevethe- 
toen szitsak fel az ellensegeskedest. 


97 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 5. 

9 8 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 22-23. A politikai mobilizacio ekkori jelszavait Hegedus Andras igy fog- 
lalta ossze: „A fejlodes e szakaszan Lenin es Sztalin harom jelszava iranyado: »Tamaszkodj a sze- 
genyparasztra, egyezz meg a kozepparaszttal, es egy pillanatra se sziintesd meg a harcot a kulak 
enen.«” (Kegedus 1949: 323.) 
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A gazdasagi- es tarsadalomszabalyozo elemek meghatarozo reszei voltak 
a programnak, mint amilyen a „tervszeru munkaero-gazdalkodas”, a mezogazdasag 
gepesitese, a beszerzesi, ertekesito, termelo es egyeb szovetkezetek ,megerositese, 
az „allami birtokok” „mintagazdasagokka, a parasztsag valosagos iskolaiva” valo 
fejlesztese. 99 A kovetkezo megfogalmazas azert nagyon fontos, mert suritetten tar- 
talmazza azt, amit a kommunista part donteshozoi a hivatalos megnyilatkozasaik- 
ban a kesobbi evekben is lgertek, kinaltak az agrarvilagban dolgozoknak, de a falun 
es varoson eloknek is. A tovabbi tapasztalattorteneti fejezetekben majd kulonosen 
az elso mondatban olvashato tenyezokre erdemes gondolni, hogy erzekeljiik a prog- 
ram bukasat: 

„A tervgazdalkodas legfontosabb feladata a mezogazdasagban: a termeshozam fokozasa, 
tragyazas, talajjavltas, a fold jobb megmuvelese reven. Iranyt kell venni a belterjesebb 
mezogazdasagra, az allattenyesztesre es takarmanytermeles fejlesztesere, allati termekek 
fokozott feldolgozasara, ipari novenyek vetesteruletenek novelesere, hogy kielegitsiik 
a novekvo varosi fogyasztast, az ipar nyersanyagsziiksegletet, biztositsuk a dolgozo paraszt- 
sag gazdasaganak a jovedelmezoseget, fokozzuk kiviteliinket, foglalkoztassuk a mezogaz- 
dasag folos munkaerejet .” 100 

A programnyilatkozat a „foldfelajanlas” - valojaban: a foldtol valo megfosztas - 
celjainak es technikainak az eredojere is ravilagit: „[a] mezogazdasagi munkanelkii- 
Useg megszuntetesenek fontos eszkoze a videk iparositasa, tovabba nagyberleteknel 
a berlet kotelezo felajanlasa a mezogazdasagi munkasokbol es kisparasztokbol ala- 
kulo berl6szovetkezeteknek.” 101 

A kortarsi latolgatasok es dontesek megertese szempontjabol kell tekintetbe 
venni a part „szocialpolitikara” vonatkozo lgeretet. Ennek eredmenyeit deklaral- 
tan a nemzeti jovedelem „nagyaranyu fejlesztese” reven, akartak megval6sitani. 
Befejezett tenykent, elert celkent targyaltak, hogy „[a] nepi demokraciaban meg- 
valosult a munkassag evtizedes szocialpolitikai programjanak legtobb kovete- 
lese: a 48 oras munkaido, a fizetett szabadsag, a noi es gyermekmunka torvenyes 
vedelme, egyenlo munkaert egyenlo ber, a tanoncmunka torvenyes rendezese stb.” 


99 Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy a nyilvanossag elott meg ekkor is elsosorban az egyeni gaz- 
dasagokrol beszeltek: „A mezogazdasag teruleten a donto feladat a paraszti kisbirtokra epiilo 
mezogazdasag szamara lehetove tenni a technika es a tudomany alkalmazasat. [...] A part vedi 
a paraszti magantulajdont, eppen ezert ellenzi a kisbirtokok tovabbi elaprozasat, es sikraszall 
tervszeru allami birtokpolitika kereteben a fold adasvetelenel az allam eloveteli joganak gyakor- 
lasaert a dolgozo parasztsag javara.” A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. 
junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - Szekely L T. Yarga 1998: 26-27. 

100 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Yarga 1998: 26. 

101 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 27. A sztalinista iparositas, a „szocialista” varosiasitas „projektjere” lasd 
Germuska 2oo4a: 19-21, 47-53,92-95. 
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Mindez lenyegeben a propaganda reszet kepezte, amiben nem volt szo a tarsadalmi 
es jovedelmi kiilonbsegekrol, a legalis es illegalis kozott huzodo hatarokrol (utobbi 
fogalompar hasznalata persze igen problematikus egy jogallamon kivuli allapot- 
ban). Reszben utaltak azonban arra a sulyos tortenelmi-tarsadalmi oroksegre is, 
amit a programnyilatkozatban az egeszsegvedelemben es az un. szocialis biztonsag 
teren akartalc elerni. Korabban videlcen gyakorlatilag hianyzott, kiepuletlen maradt 
a betegsegi, oregsegi, rokkantsagi es balesetbiztositasi rendszer. Nyilvanvaloan hat- 
ranyos helyzetben voltak az onallo agrartermelok, mert a haboru elotti fel evsza- 
zadban az intezmenyesiilo tarsadalombiztositas csak az alkalmazotti csoportoknak 
nyujtott ved6ernyot. 102 Az anya- es csecsemovedelemnel, a napkozi otthonos ellatas- 
nal „kulonos figyelemmel” kivantaklenni „az e teren elmaradt falu sziiksegleteire” 103 

Az 1948 nyaran kiadott partprogram a munkanelkuliseg teljes felszamolasat 
lgerte „a termeloerok fejlesztese, a tervgazdalkodas, a kapitalista elemek kiszori- 
tasa utjan”. 104 Vegiil, de egyaltalan nem utolso sorban foglalkozni kell a program 
azon reszevel, amely az egyhazak es a vallasossag kerdesere vonatkozott. 105 A ren- 
deletek tiikreben az egyhazi - vagy, ahogyan hivatalosan fogalmaznak, vallasfele- 
kezeti - iskolak pedagogusainak es mas alkalmazottjainak a szamat mar korabban, 
1946-ban is csokkentettek (B-listazas), amit kesobb valamelyest korrigalni igyekez- 
tek. 1948 nyaran azonban gyors itelet sziiletett a falu „megszallasanak” szimbolu- 
makent ertelmezheto, „Pocspetri-iigykent” elhiresiilt koncepcios perben. 106 

A „demokratikus neveles egyseges szellemere” valo hivatkozassal, a kommu- 
nista part celkituzesei kozott a kollektivizalast megelozoen az egyik legfontosabb 
kohezios tenyezo, a kiilonbozo egyhazi es civil mfiiok szettorese is szerepelt. A prog- 
ram azon, a hivatalos forrasokban leplezett, de a politikusok altal mind gyakrabban 
idezett mondata, hogy „megfelelo embert a megfelelo helyre”, a politikai lojalitas- 
hoz kotott kontraszelekcios mechanizmusokat erositette meg. 107 

A partallami vezetes, a tervgazdalkodas celjainak megfeleloen, mar 1949 elejen 
kituzte, hogy a kezdeti „korlatozasok” utan 1952-1953-tol at kell terni a „kulak- 
sagnak, mint osztalynak a likvidalasara, es a termeloszovetkezetek fejlodese at 
kell, hogy lendiiljon a tomeges kollektivizalasra.” 108 A „szocialista nagyiizemnek” 


102 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 27; Valuch 2001:344-347; Tomka B. 2003: 88-91. 

10 3 Magyar Kozlony , 1947. marcius 18. (63.) 51.210/1947. sz. kozellatasiigyi miniszteri rendelet a ven- 
deglatoipari arak szabalyozasarol. 

10 4 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 27-28. 

105 Magyar Kdzldny , 1947. januar 19. 680/1947. sz. miniszterelnoki rendelet. 

106 Ember Judit: Pocspetri (dokumentumfilm) 1982; Marik 1994; Zalan 2003. 

10 7 A Magyar Dolgozok Partjanak programnyilatkozata (1948. junius 13-14.). In: Habuda - Rakosi - 
Szekely - T. Varga 1998: 29. Az egyhazi miliok allambiztonsagi abrazolasara lasd Klimo 2003. 

108 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, 1949. februar 24. MOL, M-RS-276T. 85.cs. 
i5.o.e. Akulaklikvidalasifolyamatazi945. evi foldosztasig nyult vissza, hiszen - a rendeletekkel ellentet- 
ben - mar akkor elvettek a vagyonos parasztsag foldjet. 1948-tol bevezettek a koznyelvben „kulakad6” 


a mezogazdasagban 55-60 szazalekos aranyt, az allami gazdasagnak 5-6 szazalekot 
kell elernie, a tobbi megmaradt volna arutermelo gazdasagnak. Ehhez merten rog- 
zitettek, hogy a gepesites az allami gazdasagban teljes, a tszcs-kben 80 szazalekos, 
a legutobbiak koreben pedig 50 szazalek legyen. 109 

Tovabbi atfogo programkent jeloltek meg a szakkaderek kepzeset nehany 
hetes-honapos tanfolyamokon. Minden tekintetben ervenyesiteni kivantak a kom- 
munista part „vezeto szerepet”, amelynek falusi jelenletetol azt is vartak, hogy segiti 
majd egy, a szegeny- es a kozepparasztsag kozott a kulaksaggal szembeni „tartos 
szovetseg” kialakulasat. Ennek egyik lepesenek gondoltak a foldmuves-szovet- 
kezetek „egyseges altalanos szovetkezetekke” valo atalakitasat. Az 1949 elejen 
papiron letezo kb. 450 tszcs atlagosan 125 kat. holdas teruletet a tagositasok reven 
350-400 kat. holdra akartak novelni. Ugyanigy szamoltak az iizemegysegek szama- 
nak megduplazasaval. Vegiil, az elso oteves terv vegere, 1954-ben 35 szazalekos elet- 
szinvonal emelkedest terveztek. uo 

Mit tartalmazott meg a kommunista part propagandaja a falun levoknek? A part 
melletti elso erv rendszerint az volt, hogy a „kapitalista ut” egyenlo a „kulakoso- 
das” utjaval, ami a „dolgozo parasztsag” lesiillyedesehez vezet. 1949 elejen ezt ugy 
fogalmaztak meg, hogy a „vagyon hatalma lealdozott”. Amitol mindenki felt, arra 
vonatkozott a kovetkezo agitacios utasfias: meg kell mutatni a „kozepparasztnak, 
hogy a kulak utan nem keriil ra sor.” A tszcs-t politikai es kulturalis baziskent alli- 
tottak a szinpadra, amelybe „teljesen onkentesen” lehet be-, es onnan harom ev utan 
kfiepni. A sztalinista radikafis utopianak megfeleloen, kilatasba helyeztek az idoja- 
rastol valo fiiggoseg kiiktatasat is. A nok egyenjogusagat kifejezetten a szovetkezeti 
uthoz kotottek. Ami a kesobbi tszcs-strukturakat is magyarazza, az agitacio soran 
az agrarproletaroknak es szegenyparasztoknak, valamint az ujgazdaknak a harmadik 
tipusii iizemegyseget javasoltak, mig a kozepparaszti retegeknek a - joval tobb onal- 
losagot jelento - elso es masodik tipusut. m Altalaban mindegyik esetben azt tekintet- 
tek vezerfonalnak, hogy az uj tagok a mar meglevo csoportokba lepjenekbe. m 


neven meggyokeresedett adonemet (hivatalosan mezogazdasagfejlesztesi jarulek: 15 kat. hold felett, 
ha a jovedelem 150 aranykorona felett, kert es szolonel magasabb szorzoval, majd kesobb 25 kat. hold 
es/vagy 350 aranykoronas teriileten). Magyar Kdzldny, 1948. junius 27. (144.) 7.090/1948. sz. kormany- 
rendelet a mezogazdasagfejlesztesi jarulekrol, Honvari 1997:537-540. 

109 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, 1949. februar 24. MOL, M-KS-276T. 
85.cs. l^.o.e. 

110 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag ulesen rogzitett terv, 1949. februar 26. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. i5.o.e. 

111 A kiilonbozo tlpusok tartalmi jelentesere, a tovabbi fejezeteken tul, lasd Honvari 1997: 524. 

112 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, 1949. marcius 10. MOL, M-KS-276T. 85. 
cs. i6.o.e. A foldreform soran kialakult ujgazdak tarsadalmi reteget az allami beavatkozas rende- 
letekkel is a tsz-ek fele terelte. Lasd peldaul: Magyar Kozlony , 1949. januar 30. (23.) 1.020/1949. sz - 
kormanyrendelet a „foldreform es a telepites soran juttatasban reszesiilt es termelosz6vetkezeti 
csoportban resztvevo szemelyek egyes juttatott vagyontargyai utan fennallo fizetesi kotelezettse- 
genek felfiiggeszteserol.” 
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Az MKP - itt illusztrativ peldakent idezett eszak-magyarorszagi - helyzetfel- | 

meresei szerint, a nyilvanossagban mar 1948 nyarat megelozoen is egyertelmu hege- | 

moniara tett szert. 113 Meghatarozo tendencianak onkepiik szerint ezt tartottak: 

„A jaras teriileten a partok kozotti viszony javunkra sokat valtozott. Megmutatkozik ez 
abban, hogy a jaras minden kozsegeben, tanyajan es iizemeben minden koallcios partner 
elismeri partunkat, mint a magyar nep nagy vezeto partjat. A Rakosi-nagygyulesen ezt 
lehetett is latni, mert Tiszakaradon, Bodroghalomban, Tolcsvan, Vajdacskan, Mercegku- 
ton, Bodrogolasziban a koalicios partnereink azt tettek a gyiiles elokeszitese erdekeben, 
amit mi mondtunk nekik Egyiitt jartak hazi agitacioban, feliratok kesziteseben, stb. mun- 
kalatokban.” 114 

Az emlitett, lehengerlo pobtikai mobilizacios formak, a sportversenyektol 
a gyuleseken at „kozsegpolitikai akcioknak” nevezett kozsegi vezetoi lemondataso- 
kig azt eredmenyeztek, hogy a nyilvanossag jelentosebb tereiben az MKP kepviseloi 
mindeniitt jelen voltak. 1948 aprilis elejen azt frtak, hogy az „egyhaz” - Sarospatak 
kivetelevel - „igazodik a nepi demokraciaboz”. Ezzel kapcsolatban 

„a vegardoi pap a Rakosi-gyules utan azt mondta, »Ebbol a gyulesbol mindenki lathatta, 
hogy minden becsuletes embernek a nepi demokracia mellett van a helye«, es sajnalatat 
fejezte ki a felett, hogy a katolikus egyhaz es a demokracia viszonya meg most sem ren- 
dezodott A Rakosi-gyules a ref. es a g. kat. templomokban ki volt hirdetve, de a rom. kat. 
templomokban csak nehol volt ki hirdetve. Marcius 15 -en Tiszakaradon a ref. es a kat. 
egyhaz papjai nem tartottak meg az istentiszteletet, hivatkozassal arra, hogy betegek.” 115 j 

A kommunista part kettos kommunikaciojaban a szinten szovjet importbol 
szarmazo atfogo kampany tudatosan epitett a vizualitasra, ezert szerveztek meg 
gondosan a filmvetiteseket, a kepes ujsagok es kiilonbozo brosurak terjeszte- \ 

set. Kulonoskeppen figyeltek a nok megszolitasara. A „szovetkezeti agitacioban” 
tovabbra is tagadni igyekeztek a szoyjet „kolhoz meseket”, es elsosorban a foldmu- 
ves-szovetkezeteket nepszerusitettek. Az ezzel kapcsolatos agitacios hatterutasitas- 


n 3 MKP Zemplen Megyei Bizottsagi jelentese, 1948. aprilis 8. BAZML, XXXV/i. 41.2.d. 2. leltar, V/i/5i. 
155-156. Elozmenykent, a haboru utani idoszakra vonatlcozoan meg kell emliteni, bogy a tavoli fal- 
vakba sokszor csupan az MKP szervezoi jutottak el. Egy 1946. novemberi zempleni leiras szerint 
a szegenyseg, az ellatasi hianyok voltak jellemzoek, tenyleges parteletrol annak ellenere sem lehetett 
beszelni, hogy az MKP megtette az ehhez sziikseges lepeseket. Az egyes foglalkozasi es korcsoporto- 
kat tekintve csupan az ifjusag koreben tudtak megemliteni olyan eredmenyeket (kulturgarda, fono), 
amelyek sajat normaik szerint partkotodest jelentettek. MKP Zemplen Megyei Bizottsagi jelentese, 
1946. november 1. BAZML, XXXV/i. 41. 2.d. 2. leltar, V/i/5i. 246-247. 

114 MKP Zemplen Megyei Bizottsagi jelentese, 1948. aprilis 8. BAZML, XXXV/i. 41. 2.d. 2. leltar, 
V/i/ 5 i. 155-156. 

n 5 MKP Zemplen Megyei Bizottsagi jelentese, 1948. aprilis 8. BAZML, XXXV/i.. ! 4i. 2.d. 2. leltar, 
V/i/5i. 155-156. 
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ban az un. „demokratizalo es egyesito kozgyuleseket” tudatos modon tettek sajat 
megfogalmazasuk szerint is „harci tereppe”. 116 

A program utopikus jelleget es a megvalosulas hianyait is erzekeltetve, jelen- 
tosen elore ugorva, vessiink egy pillantast a kollektivizalas idejeben hasznalatos 
propagandaszovegekre. 1959-ben egy gyakorlati hasznalatra szant tanacsado igy 
hatarozta meg a tsz-t: 

„A termeloszovetkezet szocialista Upusu gazdasag , mert gazdalkodasanak alapja a kol- 
lektiv csoporttulajdon, amely az ossznepi tulajdon mellett a szocialista tulajdonnak egyik 
formaja. A termeloeszkozok - a foldet kiveve, amelyet azonban szinten kozosen hasz- 
nalnak - nincsenek magantulajdonban, ebbol kifolyolag a szovetkezeten beliil nincsenek 
kizsakmanyolok es kizsakmanyoltak.” 117 (Kiemeles az eredetiben.) 

A 20. szazad masodi felenek leirasara hasznalt kifejezes egyik kortarsi agitativ 
megfogalmazasa lgy hangzott: 

„Mi mindent olel fel a szocialista tartalom fogalma? Sokat. Fobb vonasaiban a szovetke- 
zeti gazdasagletrehozasat, megszervezeset, a termeloerok allando novelese es kihasznalasa 
reven, a kozos vagyon allando gyarapitasat es vedelmet, a tagsag jolete es a tarsadalom 
sziiksegleteinek kielegitese erdekeben kifejtett kozos munkat, a munka kollektiv szerveze- 
set es a szocialista dijazast, a tagsag szocialista ontudatanak allando noveleset es a szovet- 
kezeti gazdasag szociafista szellemii vezeteset.” 118 (Kiemeles az eredetiben.) 

A kollektivizalas ideje alatt valamelyest modosult formaban, de helyenkent tet- 
ten erheto a „szocialista uj ember” tipusanak megvalositasara valo torekves is, amely 
propagandaelem inkabb az egyik fegyver, a normaadas tartozeka volt. 119 A tsz-vezeto- 
ket gyakorlati tanacsokkal ellato, a partvonalat koveto szovegiro az emberekkel valo 
banasmod kerdeset a „legbonyolultabbnak” tartja. Az emberkep ebben a leirasban 
egyertelmuen termelesi szempontbol formalt, hiszen - mint lrja - a „szovetkezetek- 
ben is, mint minden mas iizemben a dolgozo ember az, aki a javakat munkajaval elo- 
allitja. Az emberekkel valo torodes, a veluk valo megfelelo banasmod nagyon fontos 
feltetele a termeles fokozasanak.” A szerzo, a partallami beallitodasnak megfeleloen, 
a felbomlott paraszti tomb tsz-be kenyszeriilt tagjait egyertelmuen megkiilonbozteti 
a tobbi „szocialista iizem vagy vallalat dolgozoitol, mivel a tsz-tagok „nem csupan 
dolgozok , hanem vagyonbeviteliik es munkajuk utan tulajdonosok is. A tobb szaz 
vagy ezer holdas szociafista nagyiizemnek ok a gazdai.” (Kiemelesek az eredetiben.) 


116 A „szovetkezeti agitacio munkaterve”, 1949. marcius 10. MOL, M-KS-276T. 85.cs. i6.o.e. 

117 Fejer 1959: 6. 

118 Fejer 1959: 8. 

119 Sokkal konkretabb utalasok vannak a partszovegekben a termelesen tul a „paraszt” mint ember 
megvaltoztatasara (Donath 1949: 22). 
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A sulyos, traumatikus paradoxon feloldasa tehat lathatoan foglalkoztatta a kollekti- 
vizalas iranyitoit. A „tulajdonosi”, illetve „gazda-status” mitoszat probaltak ezaltal 
megteremteni. Az eletmod- es mentalitasbeb kulonbozosegek a „feladatot nehezito 
koriilmenykent” fogalmazodtak meg. 

„Ilyen koriilmeny az, hogy a tagok azelott egyeni gazda korukban, mint kistnlajdonosok 
a dolgozo parasztsag kulonbozo retegeihez tartoztak. Van kozottiik agrarproletar, felpro- 
letar, ujgazda, regi kisparaszt es kozepparaszt. Ezek kis gazdasagaikban valamikor mind 
onallo egzisztenciat kepviseltek, es az »ahany haz, annyi szokas« elve alapjan, egymastol 
eltero szokasokat, hagyomanyokat hoztak magukkal. Ezek osszefogasa, kiegyenlitese a szo- 
vetkezeti vezetesnek sokszor igen nehez munkajaba keriil. Elmondhatjuk, hogy a szovet- 
kezeti vezetesnek ez a legnehezebb es legbonyolultabb terulete. A szovetkezetbe lepes utan 
is meg hosszu ideig tobbfelekeppen gondolkodo tagsag gondolkodasmodjat atformalni, 
helyes iranyba vinni csak komoly, kovetkezetes es szivos munkaval lehet. Ezt a munkat 
csak a termel 6 szdvetkezetipdrtszervezetek segitsegevel lehet sikeresen elvegezni.” 120 

A politikai mobilizacio, a rendszeres „termelesi es kozossegi lazban” tartas gya- 
korlata a rezsim termeszetrajzanak alapeleme volt. Gazdasagi megfontolasok alap- 
jan az mondhato, hogy a hiany, a „szuk keresztmetszetek” ellensulyozasa celjabol 
allitottak fel prioritasokat. Mindez elvalaszthatatlan resze volt a politikai szempon- 
toknak, amelynek az „osztalyalapon” propagalt, valojaban egyeni retorziokat ered- 
menyezo bunbakkepzesi mechanizmus lett az eredmenye. 121 

A Szabad Fdld 1952-ben „ 01 vassa az egesz orszag... Milyen lesz falunk az oteves 
terv vegere? Milyennek szeretnenk - mit tehetiink erte?” cimmel hirdetett palyaza- 
tot, amelyre allitolag hatezer valasz erkezett fotokkal, a resztvevok megyek szerinti 
neYSoranral. 122 A partallami propaganda ebben a formaban is torekedett a tarsada- 
lom tagjainak megszolitasara, amely torekves rendszerint nem maradt eredmeny 
nelkiil. Az irott formaban valo kapcsolattartason tul, a tarsadalmi reszvetel masik es 
valoban mindennapi lehetoseget a radio nyujtotta. A sztalinista propagandairoda- 
lomban a radio volt a falusi elet „kulturalis szinvonal emelesenek” legfontosabb esz- 
koze es szintere. 123 Tortenetkutatokent ezeket az aktiv-passziv kapcsolatokat, resz- 
veteleket olyan kommunikacios formakent celszeru felfogni, amelyben a megszo- 
litottak rendszerint hallgatnak, reakcioik kiveteles esetekben kovethetok nyomon. 
Szamos olyan, mellekesnek szant megjegyzes, utalas is elenk keriil, amelyek hagyo- 
manyos torteneti forrasokkal nem, vagy csak hezagosan bizonyithato jelensegekre 
vonatkoznak, jollehet az ilyen „aprosagok” az emberi viszonyok, alarendelodes es 


120 Fejer 1959:11. 

121 Szabo idiklos 1989: 281-291; Kornai 1993; Rev 1996:146. 

122 Kopeczii952. 

123 Kuropatkin 1953: 298. 
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normaadas uj szempontjait illusztraljak. Igy peldaul az, amikor a tanacshaza ajta- 
jarakiirtak, hogy „[a] megszolitas: elvtars, kartars, szaktars.” 124 

A kommunista part altal mozgositott „nepneveloket”, agitatorokat tanfolyamo- 
kon keszitettek fel a falusi terepmunkara ugy, hogy megtanultattak veliik bizonyos 
lenini-sztalini szovegreszeket. 125 

Celszeru sorra venniink az utmutatast, amit szem elott kellett tartaniuk. Nehezen 
rekonstrualhato, hogy milyen parbeszedek hangzottak el az egyes latogatasok soran, 
de a kiilonbozo kortarsi gondolkodasi horizontok felterkepezese szempontjabol is 
erinteni kell ezt a kerdest. A Szoyjetunioban intezmenyesitett propagandakepzesben 
mindenekelott azt hangoztattak, hogy az „agitatoroknak tudniuk kell »tiz szot ket- 
tobe t6m6nteni«”. Ezen doktrina szerint a „f6losleges szavak csupan gyengitik a gon- 
dolat szabatos kifejezeset”. 126 Mikent azt folyton hangsulyoztak, legyenek mindig „vila- 
gosak”. Tovabbi kovetelmenykent szabtak meg, hogy a bolsevik agitacio legyen „hu 
az eszmehez”, „igaz” „celiranyos”, „konkret es hatekony”, „harcos, tamado”, mert 
a partnak a „dolgozokkal valo kapcsolata megszilarditasanak es a dolgozok kommu- 
nista nevelesenek egyik legfontosabb eszkoze a politilcai agitacio a tomegek kozott.” 127 
A bolsevik modszertanok az egyeni agitacio mellett kialakitottak a csoportos forma- 
kat is, amelyek leggyakoribb - munkahelyi - peldai a beszelgetes (heti 1-2, 6-10 fos), 
a kisgyules (jelentosebb problemak, termelesi kerdesek) es a ropgyules (rendkwiili 
esemeny), valamint a csoportos ujsagolvasas volt. 128 

14. Sztalinista manipulacio 

Valamelyest megismerve a szoyjet tipusii propaganda es politikai mobilizacio norma- 
tfvait, most kisse eltavolodva a kortarsi szovegektol, probaljuk meg sorra venni ezek- 
nek a szituacioknak az elemeit. A kollektivizalasi kampanyban megfigyelt modszerek 
alapjan a „nepnevelo” es a megszolitott viszonyaban feltuno az fiyen tipusu manipu- 
lativ, felrevezeto meggyozesi modszer egyik jellemzoje, az tudniillik, hogy az elobbi 
szemely tekinteUyel rendelkezzen. Mint majd latni fogjuk, az agitatorok sokszor ezert 
adtak ki magukat peldaul iigyesznek, katonatisztnek. Az fiyen - reszben lgeretekkel 
valo „megkiserteses” - szituacioban a legfontosabb a masik emberhez ffizodo viszony, 
amelyben az „en es te” kapcsolata rendkivul hangsulyos. Egy masik donto jefiemzo, 


124 Oze - Oze 2005:38. 

125 A „nepnevelok” osszetetelere hezagos informaciok vannak. Szamukat 1950 augusztusaban 
130-140.000 fore tettek, amely a kampanyban meg 60-70.000 fovel novekedett. 25-30 szazalekuk 
nem volt parttag. Jelentes a falusi nepnevelo munkarol, 1950. augusztus. MOL, M-KS-276.f 89.cs. 
179.o.e. 153-158. Az Enyingi jarasban 50 szazalekukat „parasztnak” minositettek. Jelentes a nep- 
nevelok szocialis osszetetelerol, Enying, 1951. majus 22. FML, MKP, i2.f. 2.fcs. 1952. 22.o.e. 

126 Kalasnyikov 1952:37. 

127 Kalasnyikov 1952: 8. 

128 A csoportos agitdcidy e. n. 2-3. 
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hogy az agitacios celrol, a j6vorol valo gondolkodast lenyegeben egy illuzorikus, de 
szep jovokep megteremtesenek szandeka liajtja. 129 Talan ebbol is fakadt az, hogy ezen 
sok tenyezobol allo, ismeretlen es bizonytalan jovokep kapcsan olyan igergetesbe fog- 
tak az egyebkent is gyakran felkesziiletlen agitatorok, amit a partbizottsagi ellenorok 
nem gyoztek ellensulyozni. Ma mar „mindentudok” lehetiink, hiszen ismerjiik a kor- 
tarsi, akkor meg titkositott partjelenteseket, amelyek alapjan valoban igazolhato az, 
hogy a diktaturak „valosagteremt6”, hazugsagok sorara epito kampanyait iranyitoknak 
sokat kellett tudniuk a „sikeres” manipulaciokhoz. Tortenetkutatokent gyakran nem is 
tudjuk szetvalasztani a kortarsi tarsadalmi ertelemben vett hazugsagokat, az illuziokat 
es a tevedeseket. 130 Erre a konstellaciora is ervenyes egy sztalinista propagandakiad- 
vany szovegreszlete. 

„»A terv - a szaraz szamok es a szarnyalo alom osszefonodasa.« - mondta Konstantin 
Szimonov, a nagy szoyjet iro. Valoban - mindaz, ami tudas es epitomunka, mindaz, ami 
lelkesedes es meresz kezdemenyezes, akarat es vagy; egyiitt van elottiink, ugy nevezziik, 
hogy Elso Oteves Ternink.” 131 

A bolsevik, szoyjet tipusu propagandaban a fizikai valosag, a vilag radikalis 
megvaltoztatasa mellett napirenden volt a kulturabs forradalom mltosza is, amely 
az uj ember tipusara epitett. 132 Altalanossagban mind a szoyjet, mind pedig a nem- 
zetiszocialista totabtarius rezsimek propagandaja a modernitassal szembeni elege- 
detlensegre epitett, ehhez kepest vazoltak fel jovokepiiket es a tomegmobibzacios 
programot. Volt, aki a modernizalodast szociologiai ertelemben az otthontalansag 
(homelessness) allapotanak terjedesekent irta le, s ennek alapjan hatarozta meg 
a szocializmust ugy, mint az „uj otthon igeretet”. 133 

A szemelykozi befolyasolas egyik legosibb formaja a kenyszerites, ami per- 
sze - az uralmi jellegbol fakadoan - folyton valtogatja az eszkozoket. A paran- 
csok, fenyegetesek, manipulaciok (amikor nem teszik nyilvanvalova a celokat) 
szinten ajkalmas eszkozok az emberi viselkedes es velemenyalkotas alaklta- 
sdra. 134 Mar Max Weber is megallapitotta, hogy a kommunista mozgalmak 
a „tomegszervezetek” kialakitasa soran kovetoik fele ertekracionalisan, propa- 
gandajukban pedig celracionalisan ervelnek, „tehat mind a ket esetben sajatosan 
racionalis es - ellentetben a mindennapi elet koren kivul eso katonai es vallasi 


129 Vo, Tischner 2000:155-156. 

! 3 0 Vo. Tischner 2000:156-167. 

131 A csoportos agitacio , e. n: 1. 

132 Scott 1998:195; Torteneti elozmenyeivel egyiitt targyalja: Jenkins 1992. 

133 Ez egyben a szekularizacios folyamatokat is felerositette. Berger - Berger - Kellner 1973:124,165; 
A szejmlarizacio egyes elmeleti es empirikus, a szoyjet tomb orszagaira is yonatkozo tenyezoire 
lasd Martin 1978: 151-161, 209-243. A modernizalodasrol, a kommunizmusroL es a fasizmusrol 
szolo nagyhatasu muvek ket szerzojenek igen tanulsagos parbeszedet lasd Furet - Nolte 2001:7-35. 

13 4 Merton 2002: 503. 
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kozossegekkel - mindennapi meggondolasokra hivatkoznak.” 135 (Kiemelesek az ere- 
detiben.) A vizsgalati koriinkbe vont idoszak sajatos celracionalitast tiikrozo part- 
allami propagandajat az egyeni parasztgazdasagok szempontjabol azonban kevesse 
lehet racionalisnak nevezni. A paraszti logika szerint az abszurd es irracionalis volt. 

Ezt a gondolatmenetet megerositi Pierre Bourdieu megallapitasa, aki az osztaly- 
fogalom kapcsan kritizalja a marxi elmeletet es gyakorlatot. A problema lenyeget 
tobbek kozott abban latja, hogy a „papiron letezo osztalybol” mikent lesz „val6di 
osztaly ’. Valasza egybevag a bolsevikok szinrelepesekor tapasztaltakkal, miszerint 
egy osztaly kialakulasahoz egy meghatarozott cel erdekeben politikailag mozgosi- 
tani kell az embereket. 136 De miert van erre egy diktaturaban szukseg? A „tomege- 
ket mobilizalo es lojalissa tevo befolyasolas egy olyan diktatorikus milioben torte- 
nik, amelyben az egyetlen szervezett erot az allamapparatus jelenti. A „tarsadalom”, 
az emberi egyiittelesi formak tobb tekintetben darabjaira hullottak. 137 A tarsadalom 
egy ilyen, a mozgasteret, a „szabadsagokat” eleve allamosito, fentrol lefele szervezett 
rezsim alatt erezheti magat leginkabb erotlennek, lesz vegletekig kiszolgaltatott. 138 

Hannah Arendt - elsosorban a haboru elotti es alatti totalitarizmusok ismerete- 
ben - megkiilonboztette a propaganda es a terror kategoriait. Ugy latta, hogy 

„[a] propaganda valojaban a »lelektani hadviseles« szerves resze; a terror ennel sokkal 
tobb. A terrort a totalitarius rendszerek akkor is alkalmazzak, amikor pszichologiai celjai- 
kat mar elertek; a legszornyubb benne eppen az, hogy egy mar teljesen leigazott lakossag 
felett uralkodik. Ahol a terror uralma tokeletes, a propaganda nyomtalanul eltunik; sot 
a naci Nemetorszagban kifejezetten tiltottak is. Vagyis a propaganda a totalitarizmus egyik, 
ha nem a legfontosabb eszkdze a nem totalitdrius vildghoz valo viszonyban; a terror pedig, 
eppen ellenkezdleg, kormanyzasi modjanak legfobb lenyege,” 139 (Kiemeles tolem - O. K. J.) 

Torteneti szempontbol nem igazolhato, hogy a terror hatasara nyomtalanul 
eltunne a propaganda. Korszakunk ilyen jellegu esetleirasai is csak reszben erositik 
meg a fenti allitast, mert a rezsim iranyftoi maximalisan leplezni igyekeztek a ter- 
r°rt, azt peldaul „konszolidaci6nak” „fejlesztesnek”, a „szocializmus alapjai leraka- 
sanak” neveztek. A negativ, patologikus jelensegeket elojelvaltassal, pozitivumkent 


133 Weber, M. 1987:170. 

136 Bourdieu 20O2d: 22-23. »A tarsadalmi osztalyok nem leteznek [...]. Ami viszont letezik, az a tar- 
sadalmi ter, a kiilonbsegek tere, amelyekben az osztalyok nemikepp virtualis modon, halvany 
konturokkal leteznek, nem eleve adottkent, hanem letrehozandokent.” (Bourdieu zoozd: 23.) 

137 Uyen modon a politikai cselekves gyakorlatilag lehetetlenne valik. Van, aki ezt „atomizaltsagnak” 
nevezi, amelynek reven a ^politika” sok tekintetben kicsuszik a tudatos iranyitas alol. Az egyeb- 
kent is atomizalt parasztgazdak ebben az ertelemben valtak „pohtikai szereplove”. A termelo 
funkciora tovabbra is sziikseg volt, ezert is alltak allando ellenorzes alatt. (Rev 1996:148,158.) 

138 Kaminski 1992:102-104. 

139 Arendt 1992: 427. 
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allitottak szinpadra. Ennek belatasahoz a kortarsak szamara elegendo volt beleol- 
yasni a partallami sajtotermekekbe es propagandakiadvanyokba. 

A propaganda hatasat illetoen roviden vissza kell terni a sztalinizmus es 
kiilonbozo adaptacios jelensegeinek ertelmezesehez. Litvan Gyorgy, elsosor- 
ban a diplomasok, az ertelmisegiek mentalitasvaltozasaira figyelve - az orwelli 
erveles alapjan - a „kettos moral” kategoriajabol indulva kozeliti meg a kommu- 
nista „partos moral”, a „harsogo propaganda” termeszetrajzat, amely ugymond 
leleplezte az „imperialistak” olyan buneit, amelyeknek maga a tobbszoroset 
kovette el. A mar emlitett ertek-atforditas alapja a sztalinizmus „moralis ciniz- 
musa, pontosabban moralizalo cinizmusa” volt, amely abban az ertelemben lett 
kontraproduktiv, hogy a szerzo szerint „csak addig volt igen hatasos, amig allt 
a hit epiilete, de lemeztelenedett, sot visszajara fordult abban a pillanatban, ami- 
kor ez az epiilet megingott, majd diiledezni kezdett. Moralizalnia kell, mivel vilag- 
megvaltast hirdet, de epp a moralizalas teszi seriilekennye,” Akar Ernst Cassirer 
idezett gondolataival is parhuzamba allithato az elobbi megallapitas, amit a szerzo 
ugy zar le, hogy sokkal hosszabb es nehezebb a sztalinizmusbol valo „kiporges”, 
mint a „beporges”. 140 

Mindezek a kerdesek hogyan kapcsolodnak a targyk6riinkhoz? Egyreszt fontos- 
nak gondoltam vazlatosan erinteni az eddigi kritikai multertelmezeseket. Masreszt 
a beliilrol valo latasmod hitelesitheti egyeb tapasztalattorteneti leirasainkat. Terme- 
szetesen egy visszatekinto ideologiatorteneti nezopontbol konnyebben felismer- 
heto, hogy az egalitarizmus es az ehhez kapcsolodo utopikus celok illuziok gyujte- 
menyen nyugodtak. Novekedes es innovacio nelkiil a javak kollektiv tulajdonon 
nyugvo, egyenlonek mondott elosztasa csak a hianyokat, a szegenyseget teriti szet 
egyenlobben. 141 

15. „Szovetkezetesitesi” kampany 

Az MDP-vezetesben 1949 januarjaban dontottek az un. „tanyai kerdes megoldasarol”. 
Az itt hasznalt zsargon szerint a „tanyai telepiiles [...] akadalyat kepezi a fejlodesnek 
[...], a mezogazdasag szocialista atszervezesenek kesobbi szakaszan az atszervezes aka- 
dalyat fogjak kepezni mar az aprofalvak es majorok is.” 142 Az aktualis feladatot abban 

140 Litvan 1988:157-158; Cassirer 1997. 

141 Kekes 2004:9, 88; Kehrer 1998; Sdioeck 2007:416-421,349-351; Grundmann 2002; Mertens 2002. 

142 Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. 9.o.e. 2-5. lelen voltak: Gero Erno, Erdei Ferenc, Vas Zoltan, Donath Ferenc, 
Hegedus Andras, Ronai Sandor, Berend Jozsef, Degen Imre, Keresztes Mihaly, Schiffer Pal, Dogei 
Imre, Boldoczky Janos, Hont Janos, Hegedus Tibor, Horvath Lajos, Feher Lajos, Magos Gabor, 
Locsei Pal es Sandor Otto. Januar 19-ig kellett felallitani a Tanyai Tanacsot: Erdei Ferenc (elnok), 
Beer Janos (elnok-helyettes es kozigazgatasi szakerto), Degen Iifire (szovetkezeti es foldbirtokpo- 
litikai szakerto), Pogacsas Gyorgy (mezogazdasagi es tervszakerto), Berczeller Gyorgy (penziigyi 
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lattak, hogy a „tanyai lakossag osszetomoriteset” ugy kell megoldani, hogy varosi vagy 
varoskornyeki, kozsegi belteriiletre, es „uj belteriiletekre ’ (tanyakozpontokba) telepit- 
sekat oket. Kettos feladatot hataroztak meg, egyreszt a „meglevo tanyai [...] rendszer 
elsorvasztasa (tanyai epitkezes korlatozasa, allando jellegu tanyai epitkezes meggatlasa, 
tamogatas megvonasa, belteruleti epitkezes minden eszkozzel valo elosegitese, stb.), 
masreszt a tanyakozpontok fejlesztese.” 143 

A partallami szabalyozas ujabb elemekent foglalkoztak a mezogazdasagi berezes- 
sel. Az allami birtokokon dolgozokkal kollektiv keretszerzodesek megkoteset irtak 
elo, amelyben csokkenteni kellett a termeszetbeni juttatas aranyat, masreszt be kellett 
vezetni a teljesitmenyberezest. Ugyanakkor a maganszektorban dolgozok szamara 
ervenyesiteni kellett a munkaber-hatarozatot, amelynek soran elvileg emeltek a terme- 
szetbeni juttatast. 144 Kommentarkent hozzatehetjuk, hogy ennek celja tobb is lehetett, 
peldaul az, hogy a magantermeloket ilyen modon is visszatartsak a piaci termelestol, 
illetve noveljek az allami iizemek lehetoseget. A tovabbi celkituzesek kozott szere- 
pelt a kenyergabona es egyeb, jol tarolhato szemes termenyek mennyisegenek foko- 
zasa ugy, hogy meg 1949-ben megsziintetbessek a kenyer- es a lisztjegyeket, es minel 
tobb allami ellenorzes alatti tartalekot kepezzenek. Hasonlokeppen novelni akartak 
az allatallomany szamat, „amit elsosorban nem a takarmany vetesteriiletek novelese- 
vel”, hanem „fokent a retek es legelok megjavitasaval, kukorica-szarftogepek munka- 
ba-alhtasaval, siloepftessel, repaszelet szarito berendezesek kapacitasanak novelesevel, 
szalas takarmanyok masodtermenykent valo vetesevel” kivantak elerni. 145 A harmadik 
celkituzes a gepesites „leheto legnagyobb novelese” volt, elsosorban az allami gazdasa- 
gokban. Ezek 1949. evi fejleszteset lgy hataroztak meg: az allami gazdasagi teriileteket 
200 ezer kat. holdra akartak novelni; „technikai lemaradottsaguk” megsziintetese utan 
azt az orszagos szmvonal fole kivantak emelni. Tovabbi celkituzes volt a „nagyiizemi 
allattenyesztes alapjainak lerakasa a tenyeszallatok szamanak nagymeretu emelesevel”, 
valamint az allathizlalas; a nemesitett vetomag termelesenek kiszelesitese. 146 


szakerto), Nogradi Laszlo (kozlekedesiigyi szakerto), Simor Denes (epitesiigyi szakerto), Nagy 
Gyula (foldmivelesiigyi szakerto). A tanyakozpontokat marcius 20-ig kellett kijelolni. 

143 Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, M-KS-276.f. 
85.cs. 9.o.e. 2-5. A Szeged kornyeki tanyavilagban az agrarproletarok szamara egyfajta perspekti- 
vat jelentett az MDP tanyapolitikaja (Belenyi 1981: 234). 

144 A hatarozatban azt mondtak ki, hogy a „kollektiv szerzodesben a fejadagjuttatas helyett az 
FM altal megallapitott mennyisegu es aru gabonat kell a munkaadonak fizetnie. A beremelesi 
kerdest kiilon kell valasztani a kollektiv szerzodestol, valamint a felmondasi okok kozott csak 
a munkayallalonak a munkaviszony ideje alatti jogeros elitelese szerepelliet: 5 Mezogazdasagi es 
Szovetkezetpolitikai Bizottsag iiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. 9.o.e. 2-5. 

145 A „minosegi allattenyesztes bazisait” elsosorban az allami gazdasagokban akartak kiepiteni, es 
csak masodsorban szamoltak a tszcs-kkel. Elrendeltek a torzskonyvezes kiterjeszteset, valamint 
novelni akartak a mesterseges megtermekenyito allomasok szamat. Mezogazdasagi es Szovetke- 
zetpolitikai Bizottsag iiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. 9.o.e, 2-5. 

146 Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsagiiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, M-KS-276.fi 
85.cs. 9.o.e. 2-5. 
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Mint lathato volt, az erintett hatarozatok elsosorban a centralizalas jegyeben 
sziilettek meg. Ehhez illeszkedett egy tovabbi teriilet, a vadasztarsasagok partallami - 
ellenorzes ala vonasa. A kortarsi nyelvben ezt hivatalosan „demokratizalasnak” 
neveztek. Az agrartermeles egyeb teruletein (hal- es nadgazdasag) is allami vallala- 
tot kellett letrehozni, s ugyanigy foglalkoztak a cukorgyari ingatlanokkal, valamint 
a rizstermelokkel, akik koziil csak a „dolgozo parasztokkal” kivantak szerzodest 
kotni. 147 

A mar letrejott termeloszdvetkezeti csoportokban dolgozo „ujbirtokosok” hely- 
zetet ugy kivantak javitani, hogy fizetesi kotelezettsegeiket konnyitettek. Azonban 
itt is differencialtak. A III. csoportba tartozo ujbbtokosok mentessege az egesz jut- 
tatott foldre ervenyes volt, mig az I. es II. tipusu csoportoknal az csak a kollektiv 
gazdasagba bevitt foldteriiletre vonatkozott. 148 

1949 elejen a kommunista partvezetes a nyilvanossag elott a „szovetkezeti moz- 
galom fejlesztese” es a „kulaksag korlatozasa” celjabdl elsosorban a meglevo szovet- 
kezetek „demokratizalasat es fuziojat”, majd pedig az „altalanos foldmives-szdvet- 
kezetek” megteremteset tuzte ki celkent. 149 Mint az a belso hasznalatra szant tervek- 
bdl tudhato, ettol azt vartak, hogy igy a „kulaksag es a vele osszenott klerikalis es 
egyeb reakcio” tamadasba lendiil, illetve osszessegeben a „falusi osztalyharc tovabbi 
kielezodeset” josoltak. A bolsevik, osztalyharcos nyelvrol sokszor nehez levalasz- 
tani az eletszerii torteneseket, folyamatokat es kortarsi strukturakat, azonban az 
instrumentalizalt, szandekoltan konfliktusokat gerjeszto diktatorikus pobtika hata- 
sai merhetove lettek. A tarsadalmi reakciokban sajatos inkorporaciok figyelhetok 
meg, amelyek soran az eredeti jelentestartalmak sokszor massal cserelodtek, toltod- 
tek fel. Az „osztalyharc” doktrmaja a gyakorlatban - termeszetes modon - mdivi- 
dualizalt jelleget dltott. A part belso utasitasa szerint a szovetkezetesftesi kampany 
soran a kozepparaszti retegek „bevonasat”, a kulakokrol es a klerikalis reakciorol 
valo levalasztasat tuztek zaszlora. A „dolgoz6 parasztsag” feladatakent a „kizsakma- 
nyolo elemek” kiszoritasat, Ukvidalasat jeloltek meg. Az utopia deklaralt vegcelja 
a falu varosi szinvonalra emelese volt. 150 

Mivel a partkozpontokban nagyon is tisztaban voltak azzal, hogy az ilyen 
modon torteno szovetkezetesitesnek rendkmil nagy a tarsadalmi elutasftasa, ezert 
az agitatorokat eleve felkeszitettek a varhato ellenervekre. Ezek kozdtt elsosor- 
ban ket f6 toposz szerepelt: a „csajkamese” es a „belekenyszerftik a parasztsagot 


147 Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsagiiles, Budapest, 1949. januar 14. MOL, M-KS-276.f. 
85.cs. 9.o.e. 2-5. 

148 Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag ules, Budapest, 1949 ■ j anuar 14. MOL, M-KS-276 .f. 
85.cs. 9.o.e. 2-5. 

x 49 A szovetkezetek demokratizalasanak es fuziojanak propaganda munkaterve. 1949 eleje. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. io.o.e. 32-34. ; • « 

! 5 ° A szovetkezetek demokratizalasa es fuziojanak propaganda munkaterve, 1949 eleje. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. lo.o.e. 32-34. 
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a szoyetkezetbe 1 . 151 Az elobbi arra utalt, hogy a tsz-tagok a szegenyseg miatt majd 
kozos csajkabol esznek, ugy, mint a szovjet kolhozokban. Ebben a paradox kom- 
munikacids haboruban a partpropaganda kepyiseloi azzal eryeltek, hogy a „csajka- 
mesevel szemben” az „altalanos, egyseges szovetkezet nem jelent kozosen termelo 
szovetkezetet” Az onkentesseg elvet azzal gondoltak elfogadhatova es meggyozove 
tenni, hogy a „szovetkezet nemcsak onkentes, hanem nem is lehet mindenki a tagja 
(kulakok, kupecek es rendeletben meghatarozottak) ” 152 

Hogy mennyire idegen miliovel nezett szembe a partpropaganda, azt a „dolgozo 
parasztsag reszerol varhato veszelyek” fedonev alatt soroltak fel, amelyek eletszeru 
kepeket nyujtanak a kortarsi reakciokrol es kontextusokrol. Az agitacio nyelve- 
ben opportunizmusnak neveztek azt a gyakorlatot, amikor egyesek ellen „jo kulak, 
sziikseg van ra” jelszoval nem leptek fel. „Szektarianusnak es klikkmagatartasnak” 
minosult az, ha egy-egy szovetkezet vezetosegebe csak parttagokat es ujgazdakat, 
vagy csak regi gazdakat, majorbelieket, csak falusiakat vagy rokonokat valasztot- 
tak be. Az agitaciot hangsiilyos modon erosltettek a „dolgozo parasztasszonyok” 
szovetkezetbe valo beleptetese, sot vezetese erdekeben. A kampanyban a szovetke- 
zetet mint a „kizsakmanyolok elleni fegyvert” allitottak szinpadra, amely a beszer- 
zes teren a „spekulacio” kikapcsolasaval a hasznot es a jo aruminoseget biztositja 
a „dolgozo parasztoknalc”, de az ertekesitesben is kikapcsolja a spekulaciot, a terme- 
lesben pedig a gepallomas a szovetkezet tagjainak 10 szazal6kos, a tszcs-knek pedig 
30 szazalekos kedvezm6nyt fog biztositani. A szerzodeses termelesben tovabba 
allami tamogatast, nagyobb jovedelmet (premiummal), kisgepakciot, megfelelo 
mutragya-ellatast, nemesitett vetomagot, alacsony szantasi vagy kamatmentes hitelt 
igertek. 153 A terv vegrehajtasanak hadmuveleti jellegerol tamiskodik egy tovabbi 
mondat is: a „demokratizalas es fuzio indult december 28-an, tetofokat eleri feb- 
ruar 6-an, befejezodik aprilis 5-en” Az ennek megfeleloen szervezett sajtokampany, 
a nepnevelok teriiletenkenti bekapcsolasa, a plakatok es roplapok tartalmanak es 
mennyisegenek reszletezese is szerepelt az utasitasokban. 154 


151 A hazatertek elmondasabol ismeros lehetett a szoyjet kenyszermunka-taborokban elofordulo eset, 
miszerint ot-tlz rab evett egy csajkabol. Ldsd peldaul: Bognar Z. 2010: 298. 

A szovetkezetek demokratizalas&nak es fuziojanak propaganda munkaterve, 1949 eleje. MOL, 
M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 32-34. 

A szovetkezetek demokratizalasanak es fuziojanak propaganda munkaterve, 1949 eleje. MOL, 
M-KS-276.f. 85.cs. 10.de. 32-34. 

154 A kovetkezo megfogalmazasok szerepeltek a szovegben: 15 ezer peldanyban szalagplakatok a fuzio 
tennivaloir61; 10 ezer db plakat „Dolgozo parasztok es parasztasszonyok vezessek a szovetkeze- 
tet!” „Ki a kizsakmanyolokkal a sz6vetkezetekb61!” egy-egy roplap a f6ldmuves-szovetkezetekr61 
es a Hangya Szovetkezetek tagjaihoz; negy oldalas rajzos ropcedula 60 ezer peldanyban a DEFOSZ 
kiadasaban a kozgyulesek eddigi tapasztalatairol; egy millio peldanyban gyufaskatulya-cimke 
videkre a fuzios plakat kicsinyltett masaval; megbiztak „Dogei elvtarsat”, hogy a Pdrtmunkasba ., 
Degen Imre elvtars pedig a Szabad Nepbe irjon cikket. A DEFOSZ, az MNDSZ, az EPOSZ, a Falu- 
radio, az AMGis megkapta a leosztott propagandafeladatot. A szovetkezetek demokiatizalasanak es 
fiiziojanak propaganda munkaterve, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 32-34. 
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A „szovetkezeti kozgyulesi kampany” elso szakasza 1948 karacsonyatol 
1949. januar elejeig tartott. 257 ilyen talalkozo, partszempontbol osszegzett tapasz- 
talata a kovetkezo volt: Csanad, Csongrad, Fejer, Komarom, Somogy, Tolna, 
Veszprem es Zemplen megyekben 1949. januar 2-an kezdtek meg a kampanyt. 
A legfontosabb celt abban jeloltek meg, hogy a meglevo szovetkezetek vezeteset 
- „osztalyidegen kapitalista elemkent” stigmatizalva oket - kiiktassak. Ezt nagyreszt 
elertek, azonban arra is utaltak, hogy a „tomegek passzlvan, [...] hozzaszolas nelkiil, 
kozonyosen” szavaztak meg az eloterjeszteseket. Sok helyen tovabbra is kitartottak 
volna a „termenykereskedok, korcsmarosok” mellett, mert azok „jo szakemberek, 
ill. becsuletes emberek”. A kozgyulesek valosagos lefutasara kozvetlenul is ravilaglt 
a Heves megyei pelda, ahol vegiil csak a rendorseg jelenleteben tudtak elerni a kom- 
munista part celjat. A jelenteskeszlto szerint az „egesz latvany a Horthy-fele valasz- 
tasokat idezi vissza.” Zemplen megyeben a „pohtikailag megblzhatobb” fojegyzok 
elozetesen meglatogattak a kozsegek befolyasos tagjait. A helyi parttagok (a jelen- 
tesben „partszekta”) sok helyen kisajatltottak a foldmives-sz6vetkezetek vezetose- 
get, es tovabbi tagokat sem akartak felvenni. Az igazgatosagokban az MDP-tagok 
aranya Bekes es Zala megyeben 90%, ezzel szemben Somogy es Tolna megyeben 
43-46% volt. A partkozpontban „helyes aranynak” a 60-75 szazalekos kommunista 
parti jelenletet tartottak, amit 14 megye ert el (lasd 2. tablazat). 155 

A nincstelennek szamlto es ot kat. holdon aluli igazgatosagi tagok aranya Bara- 
nyaban 17, Fejerben 19, Tolnaban, Somogyban 21, Vasban, Zalaban 26 szazalek volt. 
Ennel joval nagyobb aranyban voltak jelen az elobbi retegekbol Csongradban (64%), 
Bekesben (49%), Hevesben (44%), Nogradban (47%) es Szatmarban (45%)- 156 

A nok reszvetele hasonlo megoszlast mutatott az igazgatosagi tagok kozott: Sza- 
bolcsban 16, Bacs-Bodrogban 34, Pest es Hajdu megyeben 33 szazalek. A nok resz- 
vetele orszagosan az igazgatosagban 23, a feliigyelobizottsagokban 21 szazalek volt. 157 


2. tablazat. A „szovetkezeti” vezetoseg „partmegoszlasa” 1949 elejen 



MDP% 

NPP % 

FKGP % 

Pdrtonkivuli % 

Osszesen % 

Igazgatosag 

57 

16 

13 

14 

100 

Feliigyelo-bizottsag 

56 

16 

11 

17 

100 

Yalasztmany 

69 

15 

8 

8 

100 


Forras: Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS- 276 .f. 85 .cs. lO.o.e. 37 . 


155 A szovetkezetek demokratizalasanak es fuziojanak propaganda munkaterye, 1949 eleje. MOL, 
M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 32-34. A dokumentumban csak a szazalekszamok szerepelnek. 

156 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 35-41- 
J 57 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 35-41. 

Okanyban, Alsozsolcan es Ersekcsanadon egy-egy asszony lett az igazgatosag elnoke. Ugyan- 
akkor „veszelykent” ertelmeztek, hogy tobb helyen nem „dolgozo parysztasszottyt” hanem mast, 
peldaul Sarmelleken a helyi orvos feleseget valasztottak meg. ' , 


15 . „Szovetkezetesitesi” kampany 105 

Regionalis szempontbol a kommunista parton klviili mas, korabbi szervezode- 
sek tartosabb strukturajara utal az, hogy az igazgatosagi tagok soraban a Nyugat- es 
Del-Dunantulon 50 szazalek koriili volt az aranyuk (3. tablazat). 


3. tablazat. Az igazgatosagi tagok parttagsaga Nyugat- es Del-Dunantulon 



MDP % 

NPP % 

FKGP % 

Partonkwiiliek % 

Osszesen % 

Vas 

50 

22 

12 

16 

100 

Sopron 

52 

18 

9 

21 

100 

Gyor 

53 

17 

10 

20 

100 

Tolna 

46 

25 

10 

19 

100 

Somogy 

43 

18 

11 

28 

100 


Forrds: Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS- 276 .f. 85 .cs. lO.o.e. 
37 - 38. 158 


4. tablazat. A kozepparasztok jelenlete az igazgatosagban orszagos adatok alapjan 

Birtokosok % 



6-10 kh 

11-15 kh 

15 kkfelett 

Igazgatosagi tagok 

36 

15 

4 

Felugyelobizottsagi tagok 

32 

12 

3 

Yalasztmanyi tagok 

36 

12 

4 


Forrds: Jelentes a szovetkezeti kozgydksi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS- 276 .f. 85 .cs. 10 .de. 37 . 


A 4. tablazat adatait a kovetkezokeppen kommentaltak: 

„a 10 holdon felubek reszvetele a szovetkezeti vezetosegekben 15-25%-ig mozog. 
A tovabbi munkaban javltasokat klvano adatokat mutat es a baloldali elhajlas veszelyere 
figyelmeztet a 10 holdon felufiek Bekes es Bihar megyei 6%-os aranya. A Heves, Nog- 
rad es Szabolcs megyei 7%, es ezeknek a kategoriaknak Borsod megyei mult heti teljes 
hianya. Bekes 15, Bihar 10, Heves 14, Nograd 9 es Borsod 10%-ra javitott. Szabolcsban 
azonban 4%-ra romlott az arany. A jobboldafi veszelyre figyelmeztet a 10 holdon feliiliek 
Baranya megyei 42 (36) %-a, Tolna megyei 32 (-) %-a, es kiilonosen a 15 holdon feliiliek 
Vas megyei 10 (14) %-a.” 159 

A partzsargon szerinti videki „osztalyharc” taktikaja 1949 elejere ezek szerint 
ugy alakult, hogy a „legexponaltabb kizsakmanyolok onkent felrealltak”, vagy a part 


158 „Meg nagyobb a kilenges a feliigyelo-bizottsagokban, melyekben 10 megyeben 50% alatt van az 
MDP-tagsag, Tolna 24%, Somogy 36%.” Kiilonosen a parasztpartiak sulya volt nagy. 

159 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276T. 85.cs. 10.de. 38. 
A zarojeles ertek minden bizonnyal a korabbi adatra utal. 
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szamara kedvezotlen kimenetelunek itelt kozgyulesek „szabotalasat” - nem keves 
sikerrel - szorgalmaztak, vagy pedig a veliik kapcsolatban allo „dolgozo parasz- 
tok” megyalasztasa mellett erveltek. A dokumentumokban felbukkano ilyen jellegu 
megfogalmazasok arra utalnak, hogy az agrartarsadalom tagjai egyreszt tudomasul 
vettek a nyilvanvalo kommunista befolyast es pozicionalast, de ugyanakkor tore- 
kedtek az adott kereteken beliili ellensulyok kialakitasara is. 

A partapparatus a foldmives-szovetkezeti alapszabaly megjelenese utan 
fordulopontkent ertekelte a „kulakok” viselkedeset. Szerintiik ekkor megszunt 
a „szelidsegi taktika”, es innentol kezdve a kozgyiilesektol valo tavolmaradasra 
buzditottak, masreszt „remhireket” terjesztettek, hogy aki ott megjelenik, az 
egyben a kozos gazdalkodast is vallalja. Hogy ez az iranyitottan passziv maga- 
tartas milyen eredmenyeket ert el, arra utal peldaul a Zala megyei Rezi kozsegben 
a Hangya-szovetkezet kozgyiilesenek hatarozatkeptelensege. Tolnaban 12 kituzott 
kozgyiilesbol hatot azert nem tudtak megtartani, mert a tagok tavol maradtak. 
A Szabolcs megyei Anarcson allitolag a „kulakok” a korabban eltavolitott vezeto- 
seget leitattak, majd a kozgyulest ily modon botranyba fullasztottak. A jelentesek 
szerint hasonlo esetek fordultak elo Szokolyon, Matraballan, Babarcon es Davo- 
don. 160 A Heves megyei Felsotarkanyon viszont allitolag az egyik igazgato „kulak” 
szemelyt „pofonokkal tavolitottak el”. A partpropaganda szempontjabol negativ 
hireket lepten-nyomon a „klerikalis reakcio” szamlajara irtak. Igy peldaul a sajo- 
szogedi Hangya-szovetkezet elnoketol, aki egyuttal gorog katolikus pap is volt, 
eredeztettek azt a kijelentest, hogy a „kozgyules idopontjaval kezdodik a »csaj- 
ka-rendszer«”. 161 1948 decembereben elso nekifutasra a Bekes megyei Bucsa 
kozsegben sem sikeriilt a partterv szerint a Hangya beolvasztasa, mert annak 
ugyvezetoje, Toth Kalman reformatus lelkesz „a kozgyulesen levo 500 fo koziil 
mintegy 70 tagu megszervezett klikkjevel nem fogadta el a jelolo bizottsag altal 
javasolt uj kulakmentes vezetoseget, es a kozgyules menetet eros kialtozasokkal 
megzavarta.” 162 

Mas, sajatos paradoxonok is elofordultak az emlitett esemenyek soran. A kom- 
munista part tagjai, nem egy esetben elterve a partvonaltol, az un. fuzio ellen agi- 
taltak. Zichyfaluban maga a parttitkar is, akinek reszvetelevel a kozgyulesre erkezo 
hivatalos kiildottet „kikergettek” a falubol. Osli kozsegben pedig a „kommunista 
bir6” akadalyozta meg a beolvasztast. 163 


16,0 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.L 85.cs. lo.o.e. 38-39. 
1(11 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 39. 

162 Az MDP Bekes Megyei Bizottsaganak jelentese a Kozponti Vezet6segnek, 1949, januar 8. MOL, 

M-KS-276.f. 93.cs. ii5.o.e. 51-54. , ' 

163 Jelentes a szovetkezeti kozgyulesi kampanyrol, 1949 eleje. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 39. 
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„Politikai szempontbol ez ideig, bar nem meriilt fel 
kifogas ellene, megsem megbizhato.” 164 

A partallami beavatkozas modszereinek es koyetkezmenyeinek illusztralasa celjabol az 
egyik partkuldott eszakkelet-magyarorszagi - 1949. aprilisi - uti beszamolojat idezem, 
amely reszlegesen, de eletszeruen mutatja be a kortarsi tapasztalatokat es reakciokat: 

„Szabolcs megyeben [...] a dulobiztosi rendszer minden kozsegben ki van epitve, azon- 
ban itt sok hianyossag tapasztalhato, a dulobiztosok nem allanak kellokeppen a hivatasuk 
magaslatan, a dulobiztosi rendszerben nagyon kicsi letszammal van kepviselve az MDP-tag- 
sag, legtobb kozsegben jelentos resziilc FKG-parti, vagy NPP-i es partonkmili. A megye 
teriileten a verseny beindulasa minden kozsegben iinnepelyes keretek kozott tortenik, ugy, 
hogy vasarnaponkent felviragzott kocsikkal vonul fel a dolgozo parasztsag abba a kozsegbe, 
amelyet versenyre akar kihivni, de a verseny tovabb kiszelesedni [...] nem tud, dulo dulo- 
vel stb. Nincs a kozsegben, aki tovabb tudna vinni. Tapasztalhato a megye teruleten, hogy 
a kulakok fele kollektiv felelosseg eszkozet alkalmazzak, pl. ha egy kulak valamit elkovet, 
a kozsegben feltalaLhato osszes kulakot felelossegre vonjak. A megyei titkar elvtarstol erte- 
siiltunk, hogy eleg gyakori eset az, hogy a kulakot megtalpaljak, amibol sok esetben korhaz 
kovetkezik, es ugyanezt alkalmazzak a nagykereskedok fele is, aminek a kovetkezmenye 
disszidalas, a kulakoknal pedig az elso talpalas utan felajanljak a foldjiiket. Ezzel kapcsolat- 
ban nem egy esetben a jarasi titkar elvtarsak fenyegeto levelet kapnak. A megye teruleten 
a klerikalis reakcionak eros mukodeset tapasztaltuk, tobb helyen laljuk, hogy a pap vagy 
apaca kore csoportosult emberek alltak, es ez a jelenseg valoszinuleg nem a nepi demokra- 
ciank mellett valo beszelgetest tukrozi vissza, hanem pontosan a reakcio erdekeit szolgalja. 
Egy nehany pelda itt bizonyitja a tulkapasokat. Pl. Nyirbator kozseg, ahol a helyi szervezetek 
tulkapasokba bocsatkoznak es baloldali elhajlas tapasztalhato, a kulakkerdessel kapcsola- 
tosan. A kozsegben egyes hazakra ki van irva, hogy kulak vagyok, vagy nepnyuzo kulak, 
es Igy a kozepparasztsagot is osszekeverik a kulakkal. Igy az egyik nadfedeles hazra is ki 
volt irva, hogy nepnyuzo kulak vagyok, es amikor bementiink a hazba es megkerdeztiik 
a haztulajdonosatol, hogy miert van kiirva, hogy nepnyuzo kulak vagyok, erre 6 azt felelte, 
hogy nem tudja. Megkerdeztuk tole, hogy tenyleg kulak-e. 0 azt mondta, hogy ha egyszer 
kiirtak, valoszmuleg az. Beszelgetes folyaman megtudtuk, hogy az egesz fbldteriilete nem 
egesz 26 kat. hold, a kataszteri tiszta jovedelme pedig 200 aranykoronan alul van. Kilenc 
drb. szarvasmarhaja van, harom drb, hizo disznoja. A tavalyi gabonatermese 30 q volt. Ez az 
illeto egyen nem kupeckodott soha es jelenleg sem. Idoszakonkent, de leginkabb aratas alatt 
szokott egy hetre ket bermunkast alkalmazni. Tovabba ugyanakkor, amikor a ho olvadt, es 
a kutnal levo itato valyu mellett sar volt, 1.800 forintra biintettek, Masnap reggel elmentiink 


164 Varga Miklos csataljai lakosrol keszitett rendorsegi kornyezettanulmany. Baja, 1948. december 31. 
ABSZTL, O-9/558. sz. dosszie. BM, Kecskemeti osztaly, 33. 
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a jarasi bizottsagra, es amikor az elvtarsakkal beszelgettem, es elmondtam, hogy az illeto 
nem kulak, ok azt feleltek, hogy mi nem tudjuk, es nem ismerjuk, az illeto kulak, de meg- 
indokolni massal nem tudtak, csak azzal, hogy kozel 26 hold foldje van. Tovabba az elv- 
tarsaktol kerdeztem, hogy a kozseg hangulata milyen. Maga a fojegyzo elvtars elmondotta, 
hogy bizony a hangulat olyan, hogy sokan remuralomnak nezik a demokraciat. Ugyan- 
akkor, mondjak az elvtarsak, hogy ez egy nagyon jo hatassal van a kozepparasztsagra, mert 
lgy nem mer a kulak melle allni. Ugyanezzel a jelenseggel, hogy a kapukra es a hazfalara ki 
vannak irva ezek a szavak, tobb kozsegben is talalkoztunk. Kemecse, Nylrtura es Nyirbodan, 
es mindeniitt az elvtarsak azt mondjak, hogy ez egy nagyon jo hatassal van a kozepparaszt- 
sagra. Altalaban veve megallapithato, hogy ezen kozsegben a kozepparasztsagot osszekever- 
tek a kulakokkal. A megye teriileten, ugyszinten Nagykallo kozsegben van olyan jelenseg, 
hogy egy 17 holdas kozepparaszt a tanyarol nem mer a kozsegbe bejonni, attol fel, hogy 6 is 
kulak. Megyeszerte tapasztalhato, hogy eros klerikalis befolyas ervenyesiil. A legjellemzobb 
Mariapocs, ahol a papok csendes imaorakat rendelnek el, es ez jelentosen hatraltatja a tava- 
szi munkalatokat, ugy szinten a kulak befolyasa is erosen ervenyesiil. A megye teruleten 
tapasztalhato remhirterjesztes is. Tobbekkozott Mariapocson habonis hireket terjesztenek, 
azt mondjak, hogy Partunk vezetosege mar listan van, es jonnek az angolok, es akkor min- 
det fel fogjak kotni. Masok pedig azt mondjak, hogy csak alakitsanak termel6szovetkezeti 
csoportot, majd nagyon ra fognak fizetni, amikor jonnek az angolok, Senyo kozsegben azt 
hiresztelik, hogy a kormany feloszlott, es ezutan mar csak a valtozas johet. Tapasztafiiato, 
hogy Nyirgyulaj kozsegben az asszonyok a papnakkezet csokolnak, es a papokmar jo elore, 
amikor talalkoznak, mar akeziiket nyujtjak. [...] Szatmar megyeben [...] Mindenkiattol fel, 
hogy ha valami legkisebb szabalytalansagot kovet el, az sulyos kovetkezmenyekkel jar, pel- 
daul, ha egy kulaknak saros a kocsitablaja 600 , meg 1.800 forintra biintetik, ha a tuzcsapoja 
eldol, 1.800 forintra biintetik, es egyeb ilyen dolgokert, es ez olyan kovetkezmenyt von maga 
utan, hogy a kozepparasztsag is azt hiszi, hogy kulak. [...] Szatmar megyeben 17 termelo- 
szovetkezeti csoport van es ezek koziil csak egy kapott megsegitest ez idaig. Ugyszinten 
tapasztaUiato, mint Szabolcs megyeben, hogy a kulakok tomegesen ajanljak fel a foldjiiket, 
es nagy resze a foldeknek, amelyet felajanlanak, nincs megmunkalva. ,>165 

A helyi tarsadalmak vagyonosabb es altalaban presztizzsel rendelkezo parasztgaz- 
dainak a korabbi falusi miliokbol valo kiiktatasarol, ahogyan a partzsargon is nevezte, 
likvidalasar 61 rendszerint csak utalasszeruen olvashatunk a kortarsi szovegekben. 166 


16 5 Feljegyzes a Szabolcs-Szatmar megyei eUenorzesrol, Budapest, 1949. aprilis 11. MOL, M-KS-276T. 
93.cs. 142. dosszie, 214-216. 

166 „Kulakt6rtenetekre” eltero megkozelitesben lasd Zavada 1986; Kavasi 1991; Rev 1996; Nagy J. 1999. 
Erdekes kerdeseket felveto, uj fogalomtorteneti kiserlet, tobbnyire hipotezisek gyujtemenye: 
Bolgar 2008. A tanulmany szerz6je cegkdberceli mintajaban peldaul figyelmen kmil lragyta 
a kulakiildozes tortenetenek korabbi, kiemelkedo lokalis kutatasi eredmenyeit: Nagy Varga 
1995. A problemakor 1956 utani tovabbi jelenletere, az „osztalyidegenek” szamontartasara lasd 
Az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsagdnak Intezo Bizottsdgdnak tfljekoztatoja az egyetemi es 
foiskolai iskoldztatdssal kapcsolatos katarozatrol (1957. majus 28.) In: Feles 1964: 66-67. 
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Ezert is celszeru azon ritka dokumentaciobol valogatni, amelyek „feljegyzeskent” 
vagy „jegyzokonyvkent” fellelhetok, es a hivatah rituabzmus ellenere eleg eleven kepet 
nyujtanak a radikalis kulakiildozes idejebol. Az egyik eset a Tolna megyei Faddon tor- 
tent 1949. marcius vegen, ahol a helybeh kommunista part es a DEFOSZ „kulakokat 
likvidalt”, de mivel ezt a partkozpont szerint „hibasan” hajtottak vegre, ezert kerestek 
a modokat - mikent a budapesti helyszinel6k megfogalmaztak hogy „ha vissza- 
vonulot kell csinalni, akkor ez ne vereseg formajaban tortenjek.” 167 Hogy egy-egy ilyen 
eljaras mennyire felelemkelto legkorben zajlott es mekkora felelemnovel6 hatasa volt, 
azt maguk a feljegyzest keszitok is rogzitettek: 

„20 baratot szereztiink a kozsegben, es jo par szaz eUenseget a dolgozo parasztok koreibol. 

A kozseg utcain egyebkent alig lattunk embereket, es a kerites mogiil ijedten lestek rank, 

amikor az autoval a kozsegbe erkeztunk.” 168 

Maga a likvidalas egy 200 kat. holdas (Padanyi Gulyas Bela) es egy 170 kat. 
holdas (Fejer Janosne) gazdasagot erintett. 1949. marcius 23-an dontottek a „helyi 
szervek”, majd masnap reggel rendori kiserettel kiszahtak es a gazdanak atnyujtot- 
tak a likvidalasi hatarozatot, feheltaroztak az ingo es ingatlan vagyont, a kozsegben 
levo hazakat es felszerelest pedig elkoboztak. A csaladtagokat azonnali tavozasra 
szolitottak fel, majd kesobb egy szobat biztositottak nekik. A feljegyzes kozvetet- 
ten azt is kimondja, hogy eUentmondas volt az indoklas („ebek harmincadjara 
van a birtok, szetosztogatjak az aUatokat es a nemzetgazdasagnak kart okoznak, es 
foldjiikbol reszes, harmados muvelesre adnak ki teriiletet”) es a tenyleges helyzet 
kozott, ugyanis a „likvidalt szemelyek” minden adokotelezettseguknek, zsfr- es 
egyeb beszolgaltatasi kotelezettsegiiknek eleget tettek. Az osszes foldteriilet meg- 
feleloen felszantott, Uletve 70 kat. hold teriilet buzaval bevetett aUapotban volt. Az is 
kideriilt, hogy a szomszedos Gerjen es a tavolabbi Ozora kozsegben hasonlokeppen 
likvidaltak „kulakgazdasagokat”. 169 

Kerdes, hogy mi indokolhatta az ennyire radUcalis es brutalis eljarast? A valasz 
a partbeszamolok utalasai alapjan az, hogy a helyi donteshozok a lehetseges gyor- 
sasaggal es eroszakkal akartak igy letrehozni a nagytablas gazdasag, a „szovetkezet” 
fizikai bazisat. A megfelelo nagysagu es jol muvelt teriilet egy tagban, a sziikseges 
felszerelessel egyiitt megtalalhato volt a „kulakgazdasagokban”, azok elfoglalasa 
kezen fekvo volt a hoditok habonis logikaja szerint. 170 


167 Feljegyzes, 1949. marcius 25. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 147.6.6. 44. 

168 Feljegyzes, 1949. marcius 25. MOL, M-KS -276.fi 93.cs. 147.6.6. 44. 

169 Feljegyzes, 1949. marcius 25. MOL, M-KS-276.fi 93.cs. 147.de. 44. 

170 Az elobbi faddi leirasban olvashato menetrendet reszletezi egy csibraki volt gazdatiszt (Vary Gusz- 
tav) is, aki 1949. marcius 22-en iigyintezes celjabol Pecsett volt, mikozben a felesege ertesftette, hogy 
az egyik 80 kat. holdas „kulakgazdasagot” eppen most szamoltak fel, es ezutan 6 kovetkezik. Mire 
hazaert, a birtokat mar korulzartak Vetomagjat rogton, majd a Foldberlo Bizottsag hatarozata 
alapjan az aprojoszagig terjedoen mindenuket elvettek. „ Azt mondtak, hogy ugy hataroztak, hogy 
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A kulaksag mint stigmatizalt paraszti reteg radikalis felszamolasanak eleven 
mutatoi a novekvo adoterhek es ugyanakkor a szemelyek szamanak csokkenese* 171 
Torteneti ertelemben nem az abszolut szamok pontossaga, hanem az azok alapjan 
lathato tendencia a legfontosabb, hiszen sokszor maguk a hivatalok sem voltak tel- 
jesen tisztaban a represszio statisztikajaval (5-6. tablazat). 

5 . tablazat. „Kulakadozas” 1949 es 1953 kozott 


Ev 

Adozo kulakok 
szdma 

Sajat kasznalatu 
foldteriilet (kh) 

Befolyt ado millio 
forintban 

Sajat baszndlaton kiviil 
berbe adottfdld (kh) 

1949 

57.016 

i.50oe 

280 m 

5 97e 

1950 

53.269 

i.348e 

331 m 

50oe 

1951 

48.253 

963 e 

547 m 

528e 

1952 

39.711 

684e 

345 m 

25ie 

1953 

Nem ismert 

66ie (vart) 

416 m (terv) 

Nem ismert 


Forras: A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953 . aprilis 
16 . MOL, M-KS- 276 .f. 93 .cs. 442 .o.e. 9 - 16 . 


6. tablazat. Az 1 kat. hold utani „kulakado” orszagos atlagban 1949 es 1953 kozott 


1949 

186 Ft 

1950 

245 Ft 

1951 

568 Ft 

1932 

504 Ft 

1953-as terv 

629 Ft 


Forrds: A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953 . aprilis 
16 . MOL, M-KS- 276 .L 93 .cs. 442 .o.e. 9 - 16 . 


semmit sem tarthatok meg magamnak. Felesegem kerdezte, a butorainkat elvihetjuk-e? Azt vala- 
szoltak erre, hogy elvihetjiik, csak a sziil6otthon reszere adjunk le nehany darabot. Kertek 2 agyat, 
1 szekrenyt, x asztalt, ezeket a dolgokat a felesegem mindjart ki is adta. Ezutan megint lejott hozzam 
Fekics elvtars, megnezte a lakasokat. Az ebedloben azt mondta, hogy a konyvszekrdnyre, az iro- 
asztalra, korasztalra 6 szekkel, a masikkis asztalra sziiksege van, felveszik a leltarba.” Formalisan az 
elv6tel „lemondaskenf 5 szerepelt. Ez a kovetkezokeppen tortent. A helyi kommunista part helyise- 
geben felvettek egy jegyzokonyvet arrol, hogy „Vary Gusztav eloadja, hogy elorehaladott korara valo 
tekintettel a szamara a foldbirtokreform soran juttatott mezogazdasagi ingatlant, bermunkas alkal- 
mazasa nelkiil, es az iitemterv megfelelo teljesiteset vallalni nem tudja’, masreszt, hogy 6 egy masik 
munkakort fog kapni, ezert a „neki juttatott folddel egyutt az osszes gazdasagi felszerelest, beleertve 
az igas es liaszonallatokat is, felajanlja a f. evi III. ho 22-en megalakult harmas minta szerint mukodo 
tablas csoport reszere.” Az MDP helyisegben 6s az FM Termelosz6vetkezeti Foosztalyan keszult 
jegyzokonyvek, 1949. marcius 25. es aprilis 2. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. i47.o.e. 46-47 
Kadar Janos beliigyminiszterkent, 1948. december 13-an a kovetkezokeppen hatarozta meg 
a „kulak” kategoriat: „A kulak meghatarozasa is egyszeru. A kulak: a kizsakmanyolo. Mi azt 
szoktuk piondani, hogy altalaban az a kulak, aki rendszeresen bermunkat vesz igenybe, tehat 
kizsakmanyol. Termeszetesen a kizsakmanyolas uzsorakolcsonok vagy termeloeszkozok kol- 
csonzesenek formajaban is megnyilvanulhat. [...] az oklot csak akkor kell ereztetni, ha a kulak 
megmozdul.” (Kajari 1999: 210-211.) 
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A tablazatok adatai valoban csak tajekoztato jelleguek, biszen maguk az iranyf- 
tok is megfogalmaztak, hogy a „kivetett ado ezeknel az osszegeknel magasabb volt, 
kivetelt kepez az 1950-1951. ev, amikor elertuk, illetve tulteljesltettiik az egy evre elolrt 
adobehajtast, es a hatralekokbol is hajtottunk be adot. 1952-ben mar nagy osszeggel 
alatta maradtunk a tervezett bevetelnek, mintegy 150 milh6val.” 172 Ez az „adohatra- 
lek” csak novekedett, annak merteket 1953-ban 360 millio forintra tettek. Mindez 
persze csak az egyik resze a „kulakparasztok” kiszorltasanak, hiszen ezekben a sza- 
mokban nincs benne peldaul a birosagi, a begyiijtesi es a kiilonbozo kozigazgatasi 
blrsagok osszege. A 5. tablazatban szereplo, kozel 40-57 ezer gazdan tul meg ekkor 
26.904 „kupeckulakot” adoztattak, akiknek altalaban nem kellett „mezogazdasagfej- 
lesztesi jarulekot” fizetni, mert a foldbirtokuk 15 kat. holdnal es 150 aranykorona-er- 
teknel kisebb volt, de a meUekfoglalkozasuk reven 5.000 forintnal tobb jovedelmiik 
volt. Ebbe a csoportba tartoztak peldaul a kocsmarosok is. Az 1949 es 1952 kozotti 
harom evben 57 ezerrol 40 ezer fore csokkeno retegben a kiilonbozetet jelento, tobb 
mint 17 ezer szemely a foldjet elhagyta, a partnyelv szerint „felajanlotta”. A kovetkez- 
menyek egyike - a jelentesek korabeU stfiusaban fogalmazva - ez lett: 

„a kulakok altal folytatott szabotalas a gazdalkodasukban. Foldjeiket csak reszben vagy 
nagyon rosszul muveltek. AUataUomanyukat nem potoltak Reszben hozzajarultak ezek- 
hez egyeb intezkedesek is. Az adozas teriileten hozzajarult a behajtas vonalan, hogy alta- 
laban elhoztuk a hatralekos kulakoktol a tovabbtenyesztesre alkalmas aUatokat es a vago- 
aUatokat. Altalaban az volt a szempont, hogy a kulaknak a gazdalkodasban feltetleniil 
sziikseges eszkozei es igaereje maradjon meg.” 173 

A behajtasok nagy reszet azert sem vaUaltak sokszor, „mert a kulaksag tome- 
ges likvidalasahoz vezetett volna”, tovabba a kiiktatasi folyamathoz „igen nagymer- 
tekben jarultak hozza a kitelepltesek, a tagositasok soran a kulakok gazdasagaban 
beaUott lenyeges valtozasok es egyeb hatosagi intezkedesek.” 174 

A politikai hatalom kepviseloinek frazeologiaja szerint az adopres a „kulakok 
korlatozasat es a dolgozo parasztoktol elvalasztasat szolgalja”. Az adopres fobb 
osszetevoi a kovetkezok voltak: az altalanos jovedelemadonal a minimalis foldjo- 
vedelmet a kataszteri tisztajovedelemre szamltott negyvenszeres szorzoval alkal- 
maztak az un. dolgozo parasztok huszonnegyszeres szorzojaval szemben; a kula- 
kok altalanos jovedelmet „becslessel ugy kell megallapitani, hogy az adoteherben 


172 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. apriUs 16. 
MOL, M-KS-276T. 93.cs. 442.de. 9. 

173 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpohtikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. aprUis 16. 
MOL, M-KS-276T. 93.cs. 442.o.e. 9-16. 

174 A Mezogazdasagi es SzovetkezetpoUtikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. apriUs 16. 
MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 442.de. 10. 
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a dolgozo parasztokhoz viszonyitva holdankent legalabb 60-80 Ft tobblet 
jelentkezzek.” 175 

Az adobehajtas tovabbi intezkedesei voltak: „termenyelszamoltatas ; termenyek 
es allatok elszallitasa, elarverezese; a beszolgaltatas fokozasa; birsagolas; bekekol- 
cson; a „kulakok” szerzodeseinek letiltasa; a kiemelten nagyszamu „kulak telepule- 
sek” (peldaul Oroshaza, Cegled, Nagykoros, Kiskunfelegyhaza, Bekes varosokban) 
gazdainak fokozott molesztalasa, ellenorzese. 176 

A kulakiildozes tarsadalmi gyakorlata a fent ismertetett presszio mellett is 
szamos elterest, kijatszast, bizonyos mertekben megtapasztalbato tarsadalmi 
szolidaritast is eredmenyezett. A politikai hatalom reprezentansai ezt „oppor- 
tunizmusnak” neveztek, ami szerintiik leginkabb abban nyilvanult meg, hogy 
a „kulakok altal megjatszott szegenyseget egyes helyeken altalaban elfogadtak, 
es ugy velekedtek a »kulakokrol«, mint nincstelen, szegeny emberekrol, akiktol 
az adot behajtani nem lehet.” Nem tudhatjuk, hogy a kovetkezo, illusztrativ pel- 
dakent felsorolt esetek adatai mennyire tiikroztek a valosagos helyzetet. A Pest 
megyei Alsonemediben egy 42 kat. holdas gazdanal (Garai Miklos) „nemleges 
zalogolasi jegyzokonyvet” keszitettek, mikozben az illeto koldulasi engedelyt kert. 
A feliilvizsgalat soran kb. 25 ezer Ft erteku ingosagot talaltak. A masutt is (Boho- 
nye, Somogy m.) elofordult esetet peldazza az a jaki (Vas m.) leiras, miszerint 
a faluban kilenc „kulak” adohatraleka miatt lezalogolt ingosagok ertekesitesebol 
befolyt osszeget ket „kulak” mint kedvezmenyezett reszere sertesvasarlasra fordi- 
tottak, hogy rendezhessek a beadasi kotelezettseget. 177 

A kulaklistak bizonytalansagait, egyben a fokozodo „osztalyharcot” erzekel- 
teti, hogy az 1952. evi gazdalajstromok alapjan nyilvantartott „kulakok szama ujra 
az 1949-es ertekre ugrott, 47.889 fo volt, azonban egy kesobbi uj osszeallitas sze- 
rint ez az ertek is tovabbi 48 szazalekkal, 23 ezer fovel novekedett. Az osztalyharc 
neve alatt vegrehajtott individualizalt intezkedesek soran az egykori 2.913.000 kat. 
holdnyi kulakbirtok teriilete az uj tipusu nevsorok osszeallitasaig 71 szazalekkal, 
800.000 kat. hold teriilettel csokkent! 78 Egyertelmuen latszik, hogy a korabbi falusi 
tarsadalmi-gazdasagi miliok mindenaron valo feltorese, a konfliktusok gerjesztese 
es a politikai liatalmi celoknak alarendelt atrendezese volt az egyik meghatarozo 
tenyez6. Az egyikkrizis kovette a masikat, a sodrodas olyan, tarsadalmi gyakorlatot 
szabalyozo elemme lett, amely csak a radikalis allami beavatkozasok idejen jellemzo 


175 a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. aprilis 16. 
MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 442.o.e. 9-16. 

! 7 6 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. aprilis 16. 
MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 442.o.e. 9-16. 

VI A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953. aprilis 16. 

MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 442.o.e. 9-16. ; - . 

V* A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1953 * aprilis 16. 
MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 442.o.e. 9-16. 


mint tomeges strategia. A vegzalas es kriminalizalas surusodo tetelei a rendorsegi 
es tanacsi statisztilcakban a kovetkezo kepet mutatjak (7. tablazat). 


7 . tablazat. Rendori „kulakbiintetesek” 1951 - 1952 -ben 


Ev 

Szemelyek 

szdma 

5-ioforintos 
buntetesre 
iteltek szama 

50-100 forintos 
biintetesre iteltek 
szdma 

100-500 forintos 
buntetesre iteltek 

szama 

500 Ftfeletti 
buntetesre 
iteltek szdma 

Osszesen 
penzbuntetesre 
iteltek szama 
es aranya 

Elzardsra iteltek 

szama 

1951 

41.234 

415 

7429 

29.720 

3.476 

41.040 (62%) 

194 

1952 

25.237 

123 

5.359 

18.668 

744 

24.894 (38%) 

343 

Osszes 

66.471 

538 

12.788 

48.388 

4.220 

65.934 (100%) 

537 


Forras: A BM Helyi Tanacsok Foosztalyanak jelentese, 1953 . aprilis 15 . MOL, M-KS- 276 .L 93 .cs. 
442 .o.e. 18. 179 


A 66.471 kiszabott ^kulakbuntetesbol” kiemelkedik 33.081 (50%) tuzrendeszeti 
es 19.042 (29%) kozlekedesi kiliagas, amely adatok elsosorban nem a gazdasagi teve- 
kenysegre utalnak, tehat meg nyilvanvalobban jelzik a politikai repressziot. A rend- 
orsegi zaklatasok ugyanebben az idoszakban hasonlo modon erintettek 61.219 kis- 
parasztot es 50.298 kozepparaszti csaladot, vagyis a vagyon es ideologiai szempontu 
osztalykategoriak menten alkotott struktura osszkepe a teljes falusi milio (a rokon- 
sagtol a szomszedsagi kapcsolatokig) szettoreset tiikrozi. 


8. tablazat. Tanacsi „kulakbuntetesek” 1951 - 1952 -ben 




■ 

1 

J 3 . 



% 

Ev 

Kulakok szarr 

5~5oforintos 
biintetesre itel 
tek szama 

50-100 forintc 
biintetesre itel 
tek szama 

100-500 forin 
buntetesre itel 
tek szdma 

500 Ftfeletti 
buntetesre 
iteltek szama 

Osszesen 

Elzdrasra itelt 

szama 

1951 

45.855 

452 

6.143 

28.174 

10.721 

45490 

365 

1952 

57.606 

191 

5.576 

38.726 

11.146 

55.639 

1.967 

Osszes 

105.461 

643 

11.719 

66.900 

21.867 

101.129 

2.332 


Forrds: A BM Helyi Tanacsok Foosztalyanak jelentese, 1953 . aprilis 15 . MOL, M-KS- 276 .f. 93.cs. 
442 .o.e. 18 . 


179 A biintetesek csokkenese csak latszolagos, mert 1952. julius 15. utan a „kihagasi ugyek” jelentos 
resze a rendorsegtol a tanacsokhoz kerult. 
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A tanacsi gyakorlatban 1951-1952-ben a 103.461 esetbol a tervgazdalkodas elleni 
(56%) es a kozegeszsegiigyi (18%) kihagasok voltak tobbsegben. A tanacsok 77460 
kisparasztot es 80.080 kozepparasztot biintettek meg ebben az idoszakban (vo. 8. 
tablazat). 180 

9 . tablazat. A „kulakok 5> letszama megyek szerint 1952 -ben 


Megye 

Letszdm 

Az dsszes 
szdzalekdban 

Bacs-Kiskun 

9.379 

13,5 

Baranya 

4.373 

6,3 

Bekes 

5-745 

8,3 

Borsod 

3.605 

5,2 

Csongrad 

5-897 

8,5 

Fejer 

3.016 

4,4 

Gyor 

1.930 

2,8 

Hajdu-Bihar 

4.883 

7,1 

Heves 

2.522 

3,6 

Komarom 

973 

1,4 

Nograd 

691 

1,0 

Pest 

4.288 

6,2 

Somogy 

2.336 

3,4 

Szabolcs-Szatmar 

2.830 

4,1 

Szolnok 

6.293 

9 d 

Tolna 

2.609 

3,8 

Vas 

2.283 

3,3 

Veszprem 

2.208 

3,2 

Zala 

1.195 

1,7 

Budapest 

2.143 

3,1 

Osszesen 

69.199 

100y0 


Forras: A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag szamara keszitett kimutatas, 1952 . MOL, 
M-KS- 276 .f. 93 .cs. 442 .o.e. 429 . 

Teruleti szempontbol „kulakokat >> a legnagyobb aranyban Bacs-Kiskunban 
regisztraltak (9. tablazat). Ha Pest megyet is ideszamitjuk, ami regionalis tekintet- 
ben indokolt, akkor a kulaknak nyilvamtottak kozel 20 szazaleka lakott a Duna-Tisza 


180 A BM Helyi Tanacsok Foosztalyanak jelentese, 1953. aprilis 15. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 442.o.e; 
MOL, M-KS-276.L 93.cs. 442.o.e. 19. A Baranya megyei Bakocarol irt level is utal arra, hogy 
a helyi gyakorlatban milyen onkenyeskedesek tortenhettek: „most mar a tagok jozanul gondol- 
kodo resze azt kerdezi, hogy mibol elunk meg? Erre Farkas es Toth Janos, a brigadvezeto azt 
mondja »jaj, de elmaradtak vagytok, majd kilokiink egy-ket kulakot a csoportbol, es lesz minde- 
niink!« Persze kozepparasztra gondol.” 1952. majus 5. MOL, M-KS-276.'f. 93.cs. 384. dosszie. 


16. Individualizalt osztalyharc, kulaklikvidalas 115 

kozen. A Tiszantul kozepso, deli es keleti resze egy masik nagy blokkot kepezett. Ezek- 
hez a teriiletekhez kepest masutt kisebb aranyu volt a modosabb parasztsag jelenlete. 


10. tablazat. A „mezogazdasagi-fejlesztesi jarulek alanyai” 181 es a jarulekkal terhelt 
teriilet valtozasa 1949 es 1952 kozott 


Megye 

'S 


1 ! 

3 

3 

* 

;! 42 
'§ ^ 
?! 

V 1 

§43 
$ § 

Teriilet(ev 

Teriilet/ev 

Terulet/ev 

Teru\et/ev 

r 

1 

S 1 

43« 

S 


1949 

1950 

1951 

1952 


1949 

1950 

1951 1952 


Baranya 

1.898 

1.922 

1.652 

1.197 

37 

70.156 

58.208 

39.863 12.098 

83 

Bacs-Kiskun 

8.743 

6.690 

6.664 

5.722 

35 

326.044 

290.736 

265.368 178.572 

45 

Bekes 

6.676 

6.459 

6.268 

5.043 

25 

176.085 

165.967 

155.792 122.380 

31 

Borsod 

3-286 

3-124 

2.966 

1.920 

42 

108.044 

92.359 

79.830 37301 

66 

Csongrad 

5.078 

4-677 

4.579 

3-827 

25 

181.285 

162.949 

141.643 94-658 

48 

Fejer 

2.164 

1.830 

1.652 

1.449 

33 

88.945 

63.088 

48.198 31.010 

65 

Gyor-Sopron 

2.114 

2.052 

1.905 

1.530 

28 

77-406 

67943 

57635 35-407 

54 

Hajdu-Bihar 

4.632 

4.452 

4.206 

3-694 

20 

157.168 

148.736 

128.886 83.009 

47 

Heves 

1.431 

1.392 

1.354 

1.050 

27 

54.220 

47.620 

44.220 20.162 

63 

Komarom 

992 

883 

812 

673 

32 

47201 

31.415 

26.35416.245 

66 

Nograd 

656 

568 

474 

377 

43 

29.058 

23.361 

12.872 7.194 

75 

Pest 

1.978 

3.313 

3.019 

2.328 

+15 

81.654 

122.975 

90.697 47165 

42 

Somogy 

Szabolcs- 

1.880 

1.769 

1.552 

1.165 

38 

64.716 

59-587 

40.509 20.760 

68 

Szatmar 

2.499 

2.119 

2.113 

1.524 

39 

109.694 

71.506 

62.425 27.371 

75 

Szolnok 

5.298 

5.138 

3.861 

3.123 

4i 

218.320 

201.456 

111.256 68.668 

69 

Tolna 

1-839 

1.628 

1-553 

1.387 

25 

71.455 

50.165 

38.518 23.113 

68 

Vas 

1.509 

1.488 

1.403 

1.097 

27 

54-670 

49-999 

41.071 21.846 

60 

Veszprem 

1.967 

1.772 

1-693 

1.369 

30 

69.714 

53-431 

51.316 28.694 

59 

Zala 

1.301 

842 

819 

643 

51 

81.633 

34-573 

21.360 12.880 

84 

Megyek 

55-941 

52.118 48.545 

39.118 

30 

2.067.468 

1.796.074 

1.457813 888.533 

57 

Budapest 

1-075 

1.151 

1.008 

593 

45 

29.689 

52.442 

35.773 16.647 

44 

Orszdgosan 

egyiitt 

57.016 53.269 48.253 

39-711 

30 

2.097.157 1.848.5161.493.586 905.180 

57 


Forrds: A Mezogazdasagi es Szovetkezetpohtikai Bizottsag szamara keszftett kimutatas, 1952 . MOL, 
M-KS- 276 .L 93 .cs. 407 .o.e. 382 . 


181 A „kulakado” hivatalos elnevezese. 
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A parasztellenes allami beavatkozas es a rendszeres napi terror eredmenyekent 
1949 es 1952 kozott egy ujabb foldindulas tortent (10. tablazat). A kulaklikyidalas 
soran Magyarorszagon 30 szazalekkal csokkent a „kulak adoalanyok’' aranya, de 
ennel sokkal nagyobb mertekben, 57 szazalekkal kevesebb foldteriiletet jegyez- 
tek a nevtikon. Messze atlagon feliil keriiltek ki korabbi miliojiikbol Zala (51%-os 
letszamcsokkenes), Nograd (43%), Borsod (42%) es Szolnok (41%) megyeben. 
Baranyat (37%) is tekintetbe veve, az ipari munkahelyek kozelsege donto szerepet 
jatszott ebben. Pest megyeben, kiveteles modon, 1949 es 1952 kozott novekedett 
a kulaknak nyilvanitottak szama. Zalaban es Baranyaban volt a legnagyobb aranyu 
(84 es 83%-os) a „kulakbirtokok” teruletcsokkenese, de ez a mertek nem sokkal volt 
kisebb (75%) a kozismerten mezogazdasagi videknek szamlto Szabolcs-Szatmar 
megyeben sem. 

17. A „svab” ingatlanok allamositasarol 

A magyarorszagi nemetek kitelepitese utan es az azt koveto at- es betelepltesek soran 
a kiosztott foldek mellett maradtak un. tartalekingatlanok, amelyeket a partvezetes - 
kollektivizalasi celbol - az allami birtokokhoz szandekozott csatolni. 1949 elejen ezzel 
kapcsolatban felmertek, hogy milyen forrasokbol lehetne eloteremteni a projekthez 
nelkiilozhetetlen tovabbi foldmennyiseget. A legnagyobb kihlvast a szetszortsag jelen- 
tette szamukra, a feliiletes latlelet keszitoi tehat ezen szempontnak alarendelve vettek 
sorra a teriileteket. Jogi” ertelemben Igy erveltek: 

„Mintegy 270 kozsegben, mintegy 270.000 kat. hold svab ingatlan van, amelybol a jutta- 
tottak a kiosztott ingatlanokat az 5 . 300 / 1947 . M. E. sz. rendelet 11 . §-anak (2) bekezdese 
ertelmeben ideiglenes jelleggel kaptak liasznalatba, ebbol a hasznalatba adasbol tulaj- 
donba adasi jogok nem szarmazhatnak. Ezek az ingatlanok tehat a juttatottakra telek- 
konyvezve nem lettek, a betelepltettek ezeket az ingatlanokat 1-2 eve liasznaljak, sot egy 
resze csak a kozelmultban vette azokat birtokba.” 182 

Az 1949. februar i-tol ervenyes „iitemterv” szerint az Orszagos Foldhivatal 
108 kozsegben tervezte ebnditani az elveteli eljarasokat, a birtokok osszevonasat es 
az allami gazdasaghoz valo csatolasat. 183 Tovabbi 120 kozsegre vonatkozoan a 11. tab- 
lazatban lathato felmeres kesziilt. 


182 Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpoiitikai Bizottsag reszere, 1949. januar 17. MOL, 
M-KS-276.f. 93.cs. 140.o.e. 15-17 

183 Elsosorban azokrol a kozsegekrol volt szo, ahol az un. tartalekingatlanok teriilete 200 Jcat. holdon 
feliili volt. Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag reszere, 1949. januar 17 
MOL, M-KS-276.f. 93.cs. i40.o.e. 15-17. 
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11 . tablazat. Reszleges becsles az un. svab ingatlanokrol 1949 -ben 184 


Megye es Budapest 

Kb. kat. hold 

Baranya 

37500 

Fejer 

4.120 

Gyor-Moson 

4430 

Komarom-Esztergom 

2.450 

Sopron 

10.600 

Tolna 

24.200 

Vas 

2.140 

Veszprem 

3.210 

Zala 

3730 

Bacs-Bodrog 

2.580 

Del-Pest 

10.670 

Eszak-Pest 

19.700 

Budapest 

32.400 

Somogy 

61.700 

Osszesen 

219430 


Forras: Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag reszere, 1949 . januar 17 . MOL, 
M-KS- 276 .f. 93 .cs. 140 .o.e. 15 - 17 . 

A 12.200/1947. szamu kormanyrendelet alapjan a „nemet anyanyelvuek” ingat- 
lanait is allamosltottak, ami az un. svab teriileteket 20 szazalekkal megnovelte, lgy 
a 219.430 kat. hold meg 33.600 kat. holddal gyarapodott. Ennek bo 10 szazalekat, kb. 
20 ezer kat. holdat szantak a tartalekalapba, amit allami birtokkent kezeltek. Erde- 
mes idezni a foldelvetel es telepites egyik kortarsi ertelmezeset: 

„A svab ingatlanokra telepitettek kb. 70 %-ban febideki menekultek, melyek (sic!) a fol- 
det csak ideiglenes jelleggel kaptak hasznalatba, mig a belfoldi telepesek orok tulajdonba. 
A telepltes 1946 . evtol folyamatosan 1948 . ev vegeig tartott. A telepites idorendi sorrend- 
jeben legeloszor a Budapest kornyeki, Sopron videki es Veszprem megyei ingatlanok 
kerultek a telepitettek kezelesebe, kesobb a Tolna megyeiek, melyeken a kiegeszfto telepi- 
tes jelenleg is folyamatban van. Baranya es Bacs-Bodrog megyekben a telepites 1948 -ban 
tortent, tehat az utobbi ket megyeben lehet a legkisebb nehezseggel a teruletosszevona- 
sokat vegrehajtani.” i8s 


18 4 A korabeli becsleseket kiilonos ovatossaggal kell kezelniink. Ennek peldaja lehet a Budapest neve 
alatt szerepeltetett tulzoan nagy terulet. A tablazat adatai ezek szerint a birtokba adottakra, vagy 
pedig a tartalekalapba felveendo foldekre vonatkoznak, nem pedig az osszes elvett teriiletre. 

185 Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag reszere. 1949. januar 17. MOL, 
M-KS-276.f. 93.cs. 140.o.e. 16. A teriileti adatok ellentmondasosak, az itt kozolt adatok inkabb 
kiegeszlto jelleguek es a helyzet illusztralasara szolgalnak. Erre is lasd Toth A. 1997; Toth A. 2009. 
A tolnai foldigenylesek es a kozigazgatasi apparatus kerdeseire lasd Kisasszondy 1979. 
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12 . tablazat. Az 1949 januarjaban felbecsiilt es „legfontosabb” allamosltando 
baranyai teriiletek a nemet ki- es attelepitessel osszeftiggesben 186 


Kdzseg 

Teriilet 
(k. hold) 

A nemet anyanyelvuek ingatlanai nelkuli terulet 
1947-bol (k. hold) 

Alsomocsolad 

820 

42 9 

Babarc 

I.87O 

Nincs adat 

Borjad 

750 

805 

Bar 

2.250 

1.380 

Gerenyes 

1.220 

603 

Hassagy 

980 

695 

Hercegtottos 

1.030 

un 

O 

00 

Hidas 

4.650 

2.691 

Mndarda 

660 

742 

Jagonak 

860 

Nincs adat 

Kiskozar 

550 

573 

Kisjakabfalva 

920 

519 

Lapancsa 

460 

Nincs adat 

Liget 

520 

Nincs adat 

Magyarboly 

1.290 

Nincs adat 

Mekenyes 

2.670 

1.690 

Nagyarpad 

710 

34 i 

Nagynyarad 

I.O70 

944 

Nemetboly 

1.250 

941 

Nagybudmer 

800 

610 

Piispokszenterzsebet 

800 

Nincs adat 

Romonya 

580 

260 

Szoked 

450 

305 

Szederkeny 

890 

730 

Szepeny 

720 

Nincs adat 

Villany 

1.110 

Nincs adat 

Versend 

630 

370 

Zsibrik 

630 

417 


Forras ; Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag reszere, 1949 . januar 17 . MOL, 
M-KS- 276 .f. 93 .cs. MO.o.e. 17 . 


A nemetek helyere telepitettek a kollektivizalas miatt egy ujabb nagy kihivas- 
sal szembesultek: ismet foldindulas elott alltak. A radikalis valtozas mertekerol az 


186 A ket oszlop egymashoz viszonyithat6 teruleti adatai minden bizonnyal a kitelepitett es az itt 
maradt nemetekre is vonatkoznak Az itt felsoroltak az allamositasi folyamatok 6rzekeltetesere 
alkalmasak, nem pedig lokalis-regionalis torteneteinek pontos bemutatasara. 


18. Makro- es mikrokepek a foldindulas idoszakabol 119 

egyes kozsegek reszletes torteneteinek ismereteben lehetne velemenyt formalni. 187 
A kiemelten erintett Baranya megyeben a fentebbi kozsegeket tartottak a teriilet- 
osszevonas szempontjabol a legfontosabbnak (12. tablazat). 

A nemet anyanyelvuek ingatlanainak allamositasi eljarasat a feljegyzes keszitoje 
Igy kommentalta: „ [a] juttatott ingatlanok egy tagba hozasaval mod lenne a juttatot- 
takat a tablas muvelesre ravezetni, amit az ingatlanok jelenlegi szetszortsaga miatt, 
erre iranyulo szandek eseten sem lehetne sokszor gyakorlatilag megvalositani.” 188 

18. Makro- es mikrokepek a foldindulas idoszakabol 

Az evszazadok soran kialakult tanyavilag felszamolasat „szetszortsagukra” es „gazda- 
sagi, kozigazgatasi, kulturalis es egeszsegiigyi helyzetenek megjavitasa” fedonewel 
kezdtek meg, az 1949 februarjaban megfogalmazott rendeletre hivatkozva. A jogi hata- 
rozatokban emlitett, termeszetesen megindokolt infrastrukturalis beruhazasok tervein 
tiil nem foglalkoztak a tarsadalmi miliok szetszakitasanak kovetkezmenyeivel. A radi- 
kalis valtoztatast vezenylok szeme elott a nagytablas gazdalkodas es az uj telepiiles- 
struktura - benne a tanyakozpontokkal - kepe lebeghetett. Ennek eleve utjaban volt 
minden mas jellegu iizem, epiilet. A kozsegi vezetoknek egy honapot adtak, hogy kije- 
loljek az uj belteriileti hatarokat, amelyek egyben a tanyak elsorvasztasat is szolgaltak. 189 

Az 1945 utani tagositasok reszletes, a lokalis es regionalis kiilonbsegekre figyelo 
tortenetenek feldolgozasa onallo temat kepez. 190 A kovetkezokben harom, kiilon- 
bozo foldrajzi teriiletrol szarmazo kortarsi beszamolora tamaszkodva illusztra- 
lom a torteneseket. A Bekes megyei 1949. evi helyzetjelentes a mintegy ezer ese- 
tet jelento, „foldfelajanlas” utani allapotrol tudoslt. 191 A szoveg hangsulyozza, bar 
a tagositas hivatalosan a foldhivatal dolga, azonban a „kampany a Part feladata”. 
A tagositas a partmegfogalmazas szerint a kovetkezo lepeseket jelentette: 1. foldosz- 
szeiras, 192 2. tablakijeloles, 3. csereterv, 4. cserefold kimerese. Ezt kovetoen keriilt 
(volna) sor a gyorsitott telekkonyvezesre. 


187 Peldaul Bacs-Bodrog varmegyeben Katymar kozseg 2.600 kat. holdjat szantak allami teriiletnek. 
Ennek 10%-a keriilhetett az allami gazdasaghoz. Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpoli- 
tikai Bizottsag reszere, 1949. januar 17. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 140.o.e. 17. 

188 Feljegyzes a Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag reszere, 1949. januar 17. MOL, 
M-KS-276.f. 93.cs. 140.o.e. 17. 

189 Magyar Kozlony , A tanyakozpontok kialakitasanak elomozditasarol, 1949. februar 12. (33.) 
1.300/1949 sz. kormanyrendelet; A tablas gazdalkodasra lasd Nagy J. 2001:1083-1085. 

190 Nadasdi 1996; Barth 1996. 

191 Jegyzokonyv az osszevont titkari es tszcs-vezetok ertekezleterol, 1949. augusztus 27. MOL, 
M-KS-276.f. 93.cs. 115.de. 5-13.183 fo volt jelen azulesen. 

192 „ A fold osszeirasa politikai feladat. A tszcs tagjait meggyozziik, hogy minden foldjiiket - kiveve 
V a -V 4 kat. holdat - bevigyek a tszcs-be.” Jegyzokonyv az osszevont titkari es tszcs-vezetok ertekez- 
leterol, 1949. augusztus 27. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. H5.o.e. 5-13. 
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A tenylegesen meghatarozott hataridok ismereteben az egyeni agitacio idejet 
igen szukre szabtak, gyakorlatilag ket-harom nap alatt (1949. augusztus 30. es szep- 
tember 3. kozott) kellett a szamftasba veheto foldeket osszeirni, mikozben a nyil- 
yantartasok kozismert kaotikussaga tovabbi konfliktusokat generalt. A foldelvetelre 
hadjaratkent tekintettek, az abban kovetendo strategia alapelveit a kovetkezokep- 
pen hataroztak meg: 

„a tagositas, illetve a tagosltasban a helyes eroviszonyok ertekelese, mint minden harcban, 
csataban alapveto kerdes. Sulyos hibak szarmazhatnak az ellenseg erejenek a lebecsulese- 
bol, mind a tulertekelesebol. A tagositas helyes ertekelese mellett fontos, hogy a tagositast 
szigoruan partunk parasztpolitikajanak alapjan, a lenini harmas jelszo alapjan, »tamasz- 
kodjon a szegenyparasztsagra, egyezziink meg a kozepparasztsaggal, es egy pillanatra sem 
sziintesd meg a harcot a kulak ellen«, hajtsuk vege.” 193 

A Bekes megyei jelentesirok a szavak eredeti jelenteset kiforgatva, azaz tovabbra 
is leplezett formaban, de utaltak a tagositasnak a valo eletben jellemzo mod- 
jara: „[a] helyzet meg az is, hogy sok esetben kovettiink el hibat. A tagositasnal 
erre a kerdesre azert kell vigyazni, mert magaval a tagosltassal jelentos mertekben 
megno az onkentesseg megszegesenek a veszelye.” A kommunista part belso kom- 
munikaciojaban folyton felbukkan az az erv, hogy a tagositast csak eroszakos uton 
lehet megvalositani. Erre vonatkozik a kijelolt teriiletek mertekere es osszetetelere 
tett iranyadas is: a 200 kat. holdas tszcs-k „lehetoleg a kulak es liribirtokbol %-resz- 
ben, csak X A legyen a »dolgozo paraszt« resz”. 194 

Az eroszak tapasztalatat - amit a kesobbi fejezetekben kiilon is erintek 
a paraszti alkalmazkodas, adott esetben ellenallas kerdeset celszeru a tagositas kap- 
csan is targyalni, egyelore abban a formaban, ahogyan errol a partjelentes beszamol. 
Az egyik illusztrativ esetleirasunk szinten Bekes megyebol, 1949 augusztusabol szar- 
mazik. A szarnyalo, igen sokszor ellentmondasos hirek igen nagy szereppel, mond- 
hatni stabilizalo jelentoseggel birtak a diktaturaban. A kenyszeru „felajanlaso- 
kat”, „lemondast”, „onkentesseget” csak ebben az eletszeru, tehat az akkori eletlehe- 
tosegekbol es jov 6 horizontokb 61 kiindulva celszeru tudomanyos beszedmodunkba 
beemelni: „szorvanyosan mar lehet hallani, hogy vege mar a magantulajdonnak, 
most mar megcsinaljak a kommunistak a kolhozt.” Dobozon a foldelfoglalasi tervek 
konkretizalasa kozben ezt lattak a helyi kollektiv viselkedesformakrol: 


193 Jegyzokonyy az 6sszevont titkari es tszcs-vezetok ertekezleterdl. 1949. augusztus 27. MOL, 
■ M-KS-276.L 93.cs. 115.o.e. 5-13. 

194 Jegyzokoftyv az osszevont titkari es tszcs-vezetok ertekezleterol, 1949. augusztus 27. MOL, 
M-KS-276.L 93.cs. ns.o.e. 5-13. A tagositast a megmaradt kisgazdapart iftegyei titkara is - Rakosi 
es a Szoyjetunio „eljenzese” mellett - helyeselte. 
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„A tagositas elofeltetele igen jo, mert meg tudjak oldani kulak fbldeken, alig ket-harom kis- 
parasztot kell csak elmozdftani. Vannak olyan hangok, hogy eddig vedtek a kommunistak 
a magantulajdont, most mar osszerakjak a foldet, hogy kesobb egeszen elvegyek A part- 
vezetoseg kiertekelte a rendeletet, es a hangulat jo iranyarol gondoskodik.” 195 

A tagosfto bizottsagok a dolgok logikajabol fakadoan elsosorban szegenyparasz- 
tokbol alltak, erre az osszetetelre Endrod kapcsan utal a jelentes. A Gyula melletti 
Ketegyhazan „[m]ar targyalasokat is kezdtek ket kulakkal, akik szo nelkiil felajan- 
lottak foldjuk tulnyomo reszet teljesen ingyen az allamnak, maguknak mindossze 
10-12 holdat tanyaval kfvanva meghagyni.” Az allami foldelvetel soran Szarvason 
az okozott nehezseget, hogy a „terv alapjan negyszazkilenc kat. hold felajanlasara 
van szukseg, hogy a csoportokat feltoltsek, eddig azonban mindossze 120 kat. hold 
onkentes felajanlas, illetve 20 tagbelepes tortent, ezert a DEFOSZ-ban gyulest tar- 
tanak, altdrol megszerveznek felszolalasokat, akik felajanljak foldjiiket tarsas muve- 
lesre es belepnek a tszcs-be.” 196 

Maradva tovabbra is Bekes megyeben, egy honappal kesobb a jelentesfro fgy 
latta a helyzetet: 

,>A birtokbaadas munkajanak megkezdesevel foleg a kulakok reszerol tapasztalhato ero- 
sebb ellenallas. Szarvason Bobvos Pal 36 kat. hold. Korostarcsan Veight Marton 26 kh, 
Nagyszenason Nagy Istvan 40 kh, Szentetornyan Pavuk Janos 35 kh, Gadoroson Gyorkos 
Karolyne 15 kh, ferje ornagy volt, aki nyugatra menekiilt, es meg mindig nem jott vissza. 
Nevezett kulakok es meg tobb tarsaik olyan kijelentest tettek, hogy nem hajlandok teru- 
letukrol elmenni. Sot, meg olyan is volt, aki azt mondta, hogy meg az eletevel is megvedi 
a foldet, csak probaljon valaki a foldjere lepni. De vannak olyan kulakok is, mint Dobozon 
D. Nagy nevu, aki kerte a Tagosito Bizottsagot, hogy hagyjak meg a foldjen, ne tegyek ot 
tonkre, hisz a beszolgaltatasnak is eleget tett. A kulakok tobbsege azonban, amikor meg- 
tudta, hogy a foldje a tablaba esett, kezdett hurcolkodni a tanyabol. Egyes helyeken a kula- 
kok kozott az a velemeny alakult ki, hogy jobb volna, ha az 6 foldjuk is beleesett volna a tab- 
laba, legalabb nem kinozzak oket tovabb. Vannak kulakok, akik a tanyajukon hozzafogtak 
lebontani es elvinni a goret es egyeb hasonlo epiiletet, ezt azonban megakadalyoztuk Kis- 
es kozepparasztok reszerol is mutatkozott ellenallas, de csak szorvanyosan, foleg Mezo- 
bereny, Korostarcsa, Gyoma, Doboz, Szarvas kozsegekben. Gadoroson 56 kisparasztnak 
esett foldje a tablaba, mivel tobb folddel rendelkezo kulak keves van a kozsegben. Jo nep- 
nevelo munkaval es a kisparasztok erdekeinek figyelembevetelevel csak egy ldsparaszttal 
nem tudtak megegyezni. A tobbi vallalta onkent, hogy el fogja cserelni foldjet. Foleg ugy 
oldottak meg, hogy a kisparasztok a tszcs-be jelentkezo tagoknak a faluhoz kozelebb eso 

19 ^ Az MDP Bekes megyei Bizottsaganak „szigoruan bizalmas” jelentese a KV reszere, 1949. augusz- 
tus 31. MOL, M-KS-276.L 93.cs. lis.o.e. 1-4. 

196 Az MDP Bekes megyei Bizottsaganak „szigoruan bizalmas” jelentese a KV reszere, 1949. augusz- 
tus 31. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 115.6.e. 1-4. 
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foldjuket adtak. Mezoberenyben 23 kisparaszt foldje esett a tablaba, es 12 -vel meg mindig 
nem tudtak megegyezesre jutni. A tablaba eso kisparasztoknak a megyeben kb. 4 - 5 %-a 
makacsul ellenall a foldcserevel szemben. Kivizsgaltuk, kik ezek a kis- es kozepparasztok, 
es megallapitottuk, hogy foleg volt jobboldali Sz.[ocial]D[emokrata]-k vagy a csaladjukba 
csendor nosiilt, es most veliik van. De tobb olyan is van, aki kulaktol is berelt foldet, es azok 
befolyasoljak. A fenti peldak igazoljak a Szervezo Bizottsag azon hatarozatat, hogy a tago- 
sitas legnehezebb szakasza a birtokbaadas fog lenni. Azok a kozsegek, mint Nagyszenas, 
Gadoros, akik a nepneveloket egy-egy tablaba eso kisparasztokhoz ugy osztottakbe, hogy 
egy-egy emberre egy nepnevelo jusson, es azt egesz birtokbaadasig latogatja. Ezt a nepne- 
velo munkat fokozott mertekben atvissziik a tagositassal erintett tobbi kozsegekbe is, hogy 
a kulak varhato erdsodo tamadasat megakadalyozzuk. A fenyegetodzo es erosen tamado 
kulakokat a rendorsegen keresztiil ijesztjuk meg, hogy elvegyiik a kedviiket a tamadastol.” 197 

A korabeli allapotokat kortarsi nezopontbol idezo masik pelda Heves megyebol 
valo. Tiszananan 

„110 fo akar belepni a termelocsoportba mintegy 800 kh teriilettel, akik kdzott kismer- 
tekben kozepparasztok is vannak. A parasztok nagy tobbsege reszerol azonban passzivitas 
van a termelocsoporttal szemben. A kozseg politikai hangulata az utobbi idoben lerom- 
lott. Csillik Jozsef orszaggyulesi kepviselo elvtarssal kezd szembeallni a dolgozo parasztsag 
is. Azt mondjak, ha elonyos a szovetkezeti termeles es a gepallomassal kotendo szerzo- 
des, miert nem megy bele o eloszor a csoportba, es miert nem kot o eloszor szerzodest 
a gepallomassal. De ugyanezt mondjak a partvezetoseg es kozsegi vezetoseg egyes tagjaira. 
A parttitkarra, a kozsegi birora, a tdrvenybirora es a tobbire. [...] A csoport meglevo terii- 
lete 134 kh-bol all, amely jelenleg 4 reszben all. A csoport teriiletet kulak es uri birtokok 
veszik korul, amelybol eddig felajanlottak 42 kli-t.” 198 

A bekeriteseket, a szorulo hurok hatasahoz hasonlithato helyzetet erzekel- 
teti a tiszafiiredi jelentes: „vannak kisparasztok, akik meg mindig yarakozo allas- 
pontot foglalnak el a T. Sz. Cs-k-kel, azt varjak, hogy mennyi lesz a szovetkezeti 
tagok jovedelme a rizs learatasa utan. A kulaksag arrol beszel, hogy ok most vannak 
soron, majd kesobb aztan jonnek a kozepparasztok is.” Atany neve Fel Edit es Hofer 
Tamas kiemelkedo munkassaga reven a neprajzi es antropologiai iranyultsagu 


197 Nem pusztan az eroszakos eljarasok, hanem onmagaban a korvonalazott „kolhozgazdasag” 
paraszti szempontbol irracionalis, pazarlo volta is taszithatta a gazdakat. Erre vonatkozoan 
tanulsagosak a Bekes megyei adatok: „A megyeben kialakitott 32 tszcs es 10 allami gazdasag 
tablai 151 tagban vannak. A tszcs teriilete 10.575 kat. hold. Az dllami gazdasdg teriilete 20.411 kat. 
hold” Az MDP Bekes megyei Bizottsaganak jelentese a KV reszere, 1949. szeptember 15. MOL, 
M-KS-2/6.L 93.cs. li^.o.e. 23-24. 

198 AzMDP Heves megyeiBizottsaganakjelentese aKV reszere, 1949. augusztus 25. MOL, M-KS-276.f. 
93.cs. i3i.o.e. 55. 
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hazai es nemzetkozi tudomanyos vilagban jol ismert. Errol a falurol a kdvetkezolcet 
jelentettek: 

„Ebben a kozsegben a partszervezetiink eleg jo. Mar eddig is mukddott itt egy 18 tagu ille- 
gaUs csoport. A foldmuves-szdvetkezetnek egy 180 kh teriiletu legeloje van, van tovabba 
180 kh kisberlet es 54 kh kulakfelajanlas. Van tovabba a kozsegben 441 kh kincstari tarta- 
lekteriilet. A felulvizsgalatnal arrol gydzodtiink meg, hogy csak 10-en irtak ala a belepesi 
nyilatkozatot, es lgy felo, hogy a teriiletet, amely rendelkezesre all, ennyien nem fogjak 
tudni megdolgozni. A kozsegben tobben vannak, akik termelocsoportot kivannak letre- 
hozni, ezeket azonban, mivel Budapestre es az orszag kiildnbozo reszebe jarnak dolgozni, 
nem talaltuk odahaza. Vasarnap azonban, amikor a tagositasi kerelmet elinditjuk, odahaza 
lesznek.” 199 

A kollektlv gazdasagtol valo idegenkedes mas hevesi falvakra is jellemzo volt. 
Kulonosen felerdsitettek a szembenallast a szoyjet taborokat megjart foglyok besza- 
moloi. A partapparatus ritualizalt nyelven „konspiracionak” tervezett muveletek 
celjat a gyakorlatban jozan paraszti esszel valojaban mindenki atlatta: 

„A konspiracio a reszleges tagositasra vonatkozolag nem szivargott ki, bar kint a megye- 
ben az emberekbeszelgetnek a tagositasrol, mert latjak azt, hogy a termelocsoportok tagja- 
inak a foldjeit csak tagosltassal lehet osszehozni. [...] Megyenkben az eddigi foldfelajanlas 
3.648 kh, amely teriiletet figyelembe veve, meg a termelocsoport tagjainak bevitt foldjeivel 
sem tudjuk biztositani, hogy az allami gazdasagok es a termeldszovetkezetek teriiletet dup- 
lajara tudjuk felemelni.” 200 

„A legnagyobb problema a debreceni foldberlocsoportok megszervezese koriil volt. Itt 
ugyanis mintegy 7.000 kh teriiletet vettek igenybe. Az igenybevetel azonban a hatar nagy- 
saga, az illetekes szervek magara hagyottsaga szempontjabol nehezsegekbe iitkdzott, mely 
helyzeten a Part segitett azzal, hogy ipari munkasokat es teherautokat vett igenybe, es ezek- 
nek segitsegevel rovid ido alatt tortent meg a 9 . 000 -es rendeletnek a vegrehajtasa. Tekintet- 
tel azonban arra, hogy az egyeseknek kiosztott teriilet a varostol 25-30 km-re esett, sokan 
emiatt visszaadtak a foldet, vagy egyszeruen tajara sem mentek sem az Intezobizottsagnak, 
sem a foldnek.” 201 


D 9 AzMDP Heves megyei Bizottsaganakjelentese a KV reszere, 1949. augusztus 25. MOL, M-KS-276I. 
93.cs. i3i.o.e. 55. 

200 AzMDP Heves megyeiBizottsaganakjelentese a KVreszere, 1949. augusztus 25. MOL, M-KS-276.f. 
93.cs. i3i.o.e. 55. 

201 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, 1949. februar 7. MOL, M-KS -276.f. 85.cs. 
i2.o.e. 2-7. 
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Harmadik leirasunk szintere Hajdu-Bihar megye, ahol 13 kozsegben volt 1949 
elejen III. tipusu foldberl6-szovetkezeti csoport: 


13 . tablazat. Foldberlo tsz-ek Hajdu-Bihar megyeben 1949 januarjaban 


Telepiiles 

Terulet 

(kh) 

Csalad 

Hdny reszbol all 
a terulet? 

A kdzponttdl valo 
tdvolsag (km) 

Kaba 

241 

32 

8 

3>5 

Hajduszovat 

550 

120 

12 

4 

Hajdunanas 

706 

100 

- 

- 

Hajdudorog' 

152 

23 

2 

- 

Hajdiihadhaz 

341 

44 

7 

kozel 

Piispokladany 

309 

32 

3 

kozel 

Hajduszoboszlo 

210 

24 

3 

kozel 

Balmazujvaros 

1.778 (330 legelo) 

131 

62 

- 

Jozsa 

379 

44 

19 

6 

Debrecen 

4.970 

604 

219 

15-18 (egy resze 28) 


Forras: Az MDP Hajdu megyei Bizottsaganak jelentese a KV reszere, Debrecen, 1949 . januar 29 . 
MOL, M-KS- 276 .f. 85 .cs. 12 .o.e. 8. 

Az MDP Hajdu megyei Bizottsaga 1949. januar 29-en jelentett a szovetkeze- 
tek helyzeterol. Kampanyok, 202 gyulesek, 203 agitatorcsoportok reven szervezodtek 
meg az elso, egy-egy telepiilesen belul sok hatarreszben tevekenykedo csoportok 
(13. tablazat). E szovetkezetek azonban a mar belepeskor is „nincstelen” tagsagnak 
nem biztositottak a megelhetest, amit az igazol, hogy masutt is munkat vallaltak, 
illetve, hogy nem volt allatallomanyuk es igavono allatuk. A megye 23 kozsegeben, 
illetve varosaban 29 foldmives-sz6vetkezet mukodott, valamint 24 egyeb szovet- 
kezeti forma (Hangya, Nepszovetkezet, Fogyasztasi, stb.). Az utobbiakbol negy 
varosi „szovetkezeti nepboltta’ alakult at, amelyeket ezt kovetoen allamositot- 
tak. Volt olyan szovetkezet is, amit megsziintettek, maradvanyait pedig kulonbozo 


202 Igy irtak errol gabonavetes utan: „A bevetes utan hozzafogtunk a szovetkezeti gondolatnak 
a tomegekbe valo bevitelehez, igy a szovetkezeti tagok reszere kb. 50 kisgyulest tartottunk” 
Az MDP Hajdu rnegyei Bizottsaganak jelentese a KV reszere, 1949. januar 29. MOL, M-KS-276.f. 
85.cs. i2.o.e. 9. 

203 Az un. Szabad Fold teli estek tapasztalata szerint „a falvainkban allando vita targyat kepezik a szo- 
vetkezeti kerdesek, a hozzasz 61 asok tulnyomo tobbsege a koriil csoportosul, mi lesz a tehennel, vagy 
mas allatokkal, sokan szolnak hozza olyan ertelemben, hogy mi lesz a 60 eves, vagy azon feliili 
emberekkel, akik nem birnak versenyt dolgozni a fiatalokkal, es mi lesz az oregekkel, ha egyalta- 
lan nem tudnak dolgozni, tud-e biztositani a szovetkezet reszukre valamit, hogy oregsegukre ne 
keriiljenek az utcara. Az eddig befutott jelentesekbol kitunik, hogy szovetkezet ellen felszolalasok 
nemigen tortennek, szinte egyaltalan nem, bar megallapitottuk, hogy legtobb esetben kulakok is 
reszt vesznek a teh Szabad Fold esteken, azonban hozzaszolni nem mernek.” Az MDP Hajdu megyei 
Bizottsaganak jelentese a KV reszere, 1949. januar 29. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. i2.o.e. 13. 
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formakba olvasztottak. Az is egyertelmuen kiderul, hogy ezek a munkahelyek 
a parttagok birtokaban voltak, 204 a tagsag tulnyomo tobbsegenek, a vezetoseg tobb 
mint felenek volt parttagkonyve. A noket is minel inkabb be kellett vonni a veze- 
tosegbe, helyenkent a vezetoseg 40 szazaleka koziiliik keriilt ki. A kozepparasztsag 
szamara ekkora mar vilagosan latszott, hogy milyen jovo var ra: „jelentos resze 
varakozo allasponton van, es elhiszi, hogy most a kulakokon, kesobb rajtuk a sor.” 205 

A foldteriiletek kozotti minosegi kiilonbsegek onmagukban is konfliktusokat 
gerjesztettek a tszcs-be „t6moritett” tagok kozott. Hajdu-Bihar megyeben a leg- 
nagyobb kihivast az a mintegy 1.500 kat. holdnyi homokteriilet jelentette, amit 
egyeni uton muvelhetetlennek tartottak. Kozos muveles eseteben a tagok egyenloen 
reszesedtek volna a termesbol, tekintet nelkiil arra, hogy elotte kinek milyen mino- 
segu foldje volt. Tovabbi problemat jelentett a mukodeskeptelennek tekintett kis 
csoportok osszevonasa. 1949 februarjaban mar 16 helyen akartak ezt vegrehajtani, 
14 helyen pedig megtortent. Azonban ezek a „fuziok” sem voltak eredmenyesek, 
a bizottsagi velemeny szerint az „osszevonas igen sok veszellyel jar”. 206 A latogatas 
egyeb tapasztalatokra is ravilagitott. Altalanos gyakorlat volt az, hogy a folddel ren- 
delkezo kis- es kozepparasztokat nem vettek be a szovetkezetbe. Kifogasoltak azt is, 
hogy munkanap alapjan mertek a kozos teriileten elvegzett munkat es nem munka- 
egysegben. Ez a gyakorlat szerintiik azt mutatta, hogy valojaban a „szovetkezetnel 
napszamot fizetnek a szovetkezet t agjainak.” 207 


204 tagsag tulnyomo resze Partunk tagja, bizonyos szektans vonasok mutatkoznak.” Az MDP 
Hajdu megyei Bizottsaganak jelentese a KV reszere, 1949. januar 29. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. 
i2.o.e. 11. 

205 A partapparatus a „falujarok”, a „nepnevelok” ket-harom hetenkenti hazi agitaciojaval akarta ellen- 
sulyozni ezt a beallitodast. A propaganda celja az volt, hogy eket verjenek a „kulakok” es a kozep- 
parasztokkoze, ahogy erre a szovegekvisszater6en utalnak A tarsadalmi reakciora egypelda: a haj- 
duboszormenyi „kulakok” nehany nap alatt tobb mint 4.000 fat vagtakki a foldjuk vegerol engedely 
nelkiil, ami az „ertekmentes” es a „j6vokep” egyik eleven mutatoja volt. Az MDP Hajdu megyei 
Bizottsaganak jelentese a KV reszere, 1949. januar 29. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. i2.o.e. 12. 

206 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpohtikai Bizottsag ulese, 1949. februar 7. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. 
i2.o.e. 2-7. Debrecenben ezt igy fogalmaztak meg: „Ezzel az egyenlosdiseggel elidegenftik a szo- 
vetkezeten kfvulall6 kis- es kozepparasztokat, mert a jobb minosegu foldon gazdalkodo kis- es 
kozepparaszt nem lesz hajlando belepni olyan szovetkezeti csoportba, ahol le kell mondania 
az 6 termelvenyeinek egy bizonyos reszerol a rosszabb foldon dolgozo csoportok javara. [...] 
Az elosztasnak ez a modja bizalmatlansagot teremt az egyes csoportok tagsaga kozott, mivel nem 
latja az egyik csoport, hogy hogyan dolgozik a masik.” A kozpontositastol azert is tartottak, mert 
ez tobbek kozott a „csoport tagjaibol azt valtana ki, hogy a termes jelentos reszet eladminisztral- 
tak. [...] Abizottsag az osszevont ertekezletekbol es a csoportok tagjaival folytatott beszelgetesek- 
bol azt a tapasztalatot vonta le, hogy a vezetoseg az egyenlosdi elv alapjan tulsagosan eloreszaladt, 
es elszakadt a valosagt 61 .” Fokent a hajdusagi tapasztalat alapjan ugy hataroztak, hogy az onallo 
tsz-nek minimum 400 kat. holddal kell rendelkeznie, biztos vezetese legyen, es a tagok koze 
vonjak be a kis- es kozepparasztokat is. A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag ulese, 
Budapest, 1949. februar 7. MOL, M-KS-276.fi 85.cs. i2.o.e. 15-16. 

207 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpohtikai Bizottsag iilese, Budapest, 1949. februar 7. MOL, 
M-KS-276.fi 85.cs. i2.o.e. 2-7. 






126 


III. SzoyjetizAlAs 


Az orszag egyes pontjain folyo rizstermesztest is allami ellenorzes ala yontak. 
Ezzel kizarolag a III. tipusu tszcs-k foglalkozhattak, amelyeknek szamos elonyt biz- 
tositottak a vizszolgaltatasban, mikozben a „kulakokat” arra kenyszerltettek, hogy 
a rizstelepiiket szerzodeses formaban adjakberbe. 208 

A politikai mobilizacio eszkoztarat a mezogazdasagi termelesben is bevetettek. 
Kulonbozo agraryersenyeket hirdettek meg. Mindez resze volt a kulakellenes akci- 
olcnak, oket ugyanis a versenyekbol eleve kizartak. A doktrina szerint a versenyez- 
tetessel es a dijazassal a „kapitahsta utrol valo leteritest” celoztak meg. 209 Gero Erno 
allaspontja alapjan vegul elsosorban a „tarsadalmasitott szektorra” helyeztek a ver- 
seny sulypontjat (allami birtokok, gepallomasok, tszcs-k). 210 A versenyekkel az ilyen 
modon mobibzalt dolgozok kohezios erejet veltek novelhetonek. 

A kortarsi leirasok alapjan lathattuk, hogy a sorsfordito tagositassal szo szerint 
szetzilaltak a korabbi birtokszerkezetet az egesz orszagban, a kulaknak nevezett 
paraszti reteg alol pedig kihuztak a foldet. 211 A bevezetett es folyton valtozo ado- es 
beszolgaltatasi rendszert egyuttal a parasztsag „megfegyelmezesere” is hasznaltak. 212 
(Megemlitendo ugyanakkor, hogy ez - foleg a haborus hadigazdalkodas tapasztala- 
tai utan - onmagaban nem volt ujdonsag a parasztsag szamara. 213 ) 

A korabbi idoszakkal szemben, 1952-re az egyik fontos valtozas, hogy ekkor mar 
a ketlakiak es a „dolgozo parasztok” is szabadultak a foldtol. Ez a menekiilesi forma 
korabban elsosorban a „kulakokra” volt jellemzo. 214 A 14. tablazat adatai ezt a folya- 
matot erzekeltetik. 


208 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, Budapest, 1949. februar 7. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. i2.o.e. 2-7. 

209 Valojaban sokszor az volt a celkituzes, hogy a talajerot javitsak. A „verseny” csak a szokasos szin- 
padias eszkoz volt a munkaintenzitas novelesere. 

210 A Mezogazdasagi es Szovetkezetpolitikai Bizottsag iilese, Budapest, 1949. februar 7. MOL, 
M-KS-276.f. 85. cs. i2.o.e. 2-7. 

211 A foldek egy tagba szantasanak szamos egyeb karos kovetkezmenye lett (a duloutak, vizelveze- 
to-rendszerek megvaltozasatol a fasorok vedelmi funkciojanak megsziinteteseig, atrendezode- 
seig). Az ezekbol eredo egyik problemara vilagit ra Rakosi Matyasnak cimzett leveleben a herceg- 
halmi Simon Jozsef a tavaszi szantas kapcsan: „Kozben en mondom, milyen nagy mezsgyekovek 
ezek itt a foldben, erre a traktorvezeto azt feleli, sok bajt okoznak ezek nekiink, en azonnal tisztan 
lattam, hogy mi okozta a tengelytorest, a mezsgyeko. Ezert hivom fel Fotitkar Elvtars figyelmet, 
hogy mivel megszuntek a barazdak es felesleges duloutak, de meg a mezsgyekovek mindenutt 
a foldben es a foldon hevernek, ezek nemzetgazdasagunknak is csak tovabbra is sok kart okoz- 
nak”. 1952. aprilis 9. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 384. dosszie, 998/52/Ii.A. 

212 Erdmanni992. 

213 Nagy Varga 1995. . 

21 4 Jelentes az oszi tagositasokrol, a foldfelajanlasokrol es az allami tartglekfoldek 'basznositasarol, 
1952. november 4. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 407.0.6. 263. 
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18. Makro- es mikrokepek a foldindulas idoszakabol 
14 . tablazat. „Foldfelajanlasok” 1951 - 1952 -ben 


„Osztalykateg6ridk” 

1951. december 
31-ig (kh) 

»Osztdly- 
kategoriak” 
szerinti % 

1951. dec. 31-tol 

1952. okt 31-ig 

m 

„Osztdly - 
kategoridk” 
szerinti % 

„Kulakoktol” 

778.800 

70 

148.800 

31 

„Dolgozo parasztoktol” 

171.700 

15,5 

137.500 

29 

„Ketlakiakt 61 ” 

22.900 

2 

163.500 

34 

„Egyebektol” 

140.100 

12,5 

28.200 

6 

Osszesen 

1.113.500 

100 

478.000 

100 


Forrds: Jelentes az oszi tagositasokrol, a foldfelajanlasokrol es az allami tartalekfoldek hasznositasa- 
rol, 1952 . november 4 . MOL, M-KS- 276 .f. 93 .cs. 407 .o.e. 263 . 

1952 oszere mar az valt jellemzoye, hogy a tulajdonosok nagy resze a foldet 
szinte barmilyen aron ott akarta hagyni. Ezt a jelenseget a tanacsi apparatusban 
is eszleltek, hiszen 1951-ben az allam tulajdonaba megvetellel kerult foldek aranya 
22 szazalek volt, egy ewel kesobb ez az arany lecsokkent 5 szazalekra. Ez azt jelen- 
tette, hogy a fold „ellenszolgaltatas nelkul” keriilt ki a tulajdonosok kezebol. A „dol- 
gozo paraszt” politikai kategoriaja magaban foglalta az ujgazdakat es a telepeseket is, 
akik ezt kovetoen rendszerint az iparban vagy allami gazdasagokban helyezkedtek 
el. Elsosorban a nyari idoszakban valtak meg a foldtol, amikor leginkabb szamithat- 
tak arra, hogy a helyi tanacs atveszi a teruletet. A „kulakoktol” elsosorban az alta- 
lanos tagositas soran vettek el foldjeiket. Tulnyomo tobbseguknek az osszes foldjet 
allamositottak. A novekvo teriilettel az allami atvevok viszont egyre kevesbe tudtak 
mit kezdeni: 

„Altalaban lenyegesen tobb foldet ajanlanak fel, mint amennyit a megyei tanacsok atvesz- 
nek. Gyakori jeienseg, hogy helyi tanacsaink - tartalekfoldek hasznositasanak nehezse- 
geitol felve - akadalyozzak a ketlaki dolgozok foldfelajanlasait is, es csak azokat veszik at, 
amelyekre allami gazdasagoknak, vagy termeloszovetkezeteknek sziiksege van, vagy ha 
a tulajdonos oregsege, vagy betegsege miatt keptelen a foldet megmuvelni.” 215 

A hivatalokban sem tudtak pontosan, hogy mekkora mennyisegu folddel ren- 
delkeznek. Helyenkent ketszer-haromszor is szamitasba vettek ugyanazokat a terii- 
leteket. 1952. oktober l-ig az allam kezere jutott „folajanlas” cimen 1.591.500 kat. 
hold. Ebbol 1.360.600 kat. hold szantonak szamitott (15. tablazat). 


215 Jelentes az oszi tagositasokrol, a foldfelajanlasokrol es az allami tartalekfoldek hasznositasar 61 , 
1952. november 4. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 407.6.0. 262-263. 
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15 . tablazat. A }) f6lajanlott” foldelc eredete es aranya 1952 oktobereig 216 


„Kulakoktor 

927.700 kh 

58,3% 

„Dolgozo parasztoktol” 

309.200 kh 

19.4% 

„Ketlakiakt6r 

186.400 kh 

n, 7 % 

„Egyeb felajanloktol” 

168.200 kh 

10,6% 

Osszesen 

1.591-500 kh 

100% 


Forras: Jelentes az oszi tagositasokrol, a foldfelajanlasokrol es az allami tartalekfoldek hasznositasa- 
rol, 1952 . november 4 . MOL, M-KS- 276 .f. 93 .cs. 407 .o.e. 262 . 

Az allami elosztas alapjan a „f6lajanlott” foldek 52 szazaleka (829.000 kh) 
allami gazdasagokhoz es vallalatokhoz, 24,5 szazaleka (389.000 kh) tszcs-khez 
keriilt. Az irracionalitast azonban onmagaban is erzekelteti az, hogy „allami tar- 
talek” majdnem ugyanekkora mertekben (372.600 kh, 23,5%) parlagon maradt. 217 
Az ilyen modon elhanyagolt teruletek 1951 vegen a legnagyobb kiterjedesuek Szol- 
nok (96.299 kh), Bacs-Kiskun (37.428 kh), Fejer (19.951 kh), a fovarossal egyiitt vett 
Pest (19.410 kh), Borsod (19.385 kh), Veszprem (18.433 kh) es Nograd (17.827 kh) 
megyeben voltak. 218 


216 Egy 1952. szeptember 10-i kimutatas szerint 1949 juniusa es 1952. julius 31. kozott az allam osszesen 
120.472 fotol 1.473.000 kat. holdat vett at a kovetkezo megoszlasban: 41.844 „kulakt 61 ” 977.500 kh; 
52.851 „dolgozo paraszttor 268.000 kh; 18.726 „ketlakit 61 ” 90.000 kh. Erdemes kiilon kiemelni, 
hogy 1952 elso feleveben az emlitett 1.473.000 k. holdbol a kovetkezo bontasban es mennyiseg- 
ben „ajanlottak fel” foldet: „kulakok” 155.000 kh; „dolgozo parasztok” 96.000 kh; „ketlakiak” 
72.000 kh (itt megjegyzik, hogy kb. 14.100 forol van szo), „egyeb” 25.500 kh. Ebben a felevben 
osszesen 348.500 kat. holdat „ajanlottak fel”, de a tanacsok a mar emlitett okokra hivatkozva csak 
278.000 kat. holdat (80%) vettek at tenylegesen. Feljegyzes az allam altal atvett, felajanlott foldek- 
rol, 1952. szeptember 10. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 407.o.e. 317. 

217 A hivatalos jelentes szerint a reszleges es az altalanos tagositas soran 1952 oszeig 686 kozsegben 1.215 
tsz (ebbol 903 III. tipusu es „onall6”), tovabba 611 allami gazdasag es vallalat reszere tagositottak 
1.352.200 holdat (ebbol 1.073.700 hold szantoteriilet). Az allami gazdasagoknak nagyobb tablakat 
alakltottak ki, ezek atlagos teriilete 1952-ben a reszleges tagositas utan 411 kat. hold, az altalanos 
tagositas eseteben 928 kat. hold volt. Jelentes az oszi tagositasokrol, a foldfelajanlasokrol es az allami 
tartalekfoldek hasznosftasarol, 1952. november 4. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 407.6.6. 260-263. 

218 Az adatok ebben az esetben is a folyamatok illusztralasat szolgaljak, hiszen a jelentesben azt is 
kozlik, hogy 511 kozsegben meg nem kesziiltek el a nyilvantartasok. Kimutatas aZ allami tartalek- 
foldekrol, 1952. juhus 19. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 407.6.6. 378. 


19. Tapasztalatok es hirek a politikai mobilizacio es represszio vilagaban 

„Miota parasztemberek iilnek a kozseghazan, azota a nepet nyuzzak, mint a kutyat. 
A reakcios vilagban nyugodtan es jol elt a nep. Az urak nem tudtak, hogy a paraszt- 
ember hogyan csal. A tanacstagok nagyon is jol tudjak, mert maguk is nagyon sokat 
csinaltak. Minden felretett vagy eldugott termenyunket megtalalnak, mert tudjak, 
hogy a parasztember azt hova dugta el. Az eldugott termenyt nemcsak megtalaljak, 
hanem el is viszik. Ezert mi orokre gyuloljuk a tanacsrendszert es a Szoyjetuniot.” 219 

A parasztellenes allami politika menten formalodo mindennapi jelensegek sokretegu 
tarsadalmi reakciokban tiikrozodtek. A bizonytalan eredetu szarnyalo hirek, a hangu- 
latjelentesek tomegesen keletkezo szovegeit hiba lenne csak folklornak, a tortenetku- 
tatas targykoren kiviilinek tekinteni . 220 Az azokban olvashato viselkedesformak eppen 
a bizonytalan helyzetek, a bomlo identitasok miatt valtak a haborus hangulatban 
sajatos tarsadalom- es tortenelemformalo tenyezove. Szuken vett temankon latszolag 
tulmutat, egy gondolat erejeig azonban feltetleniil utalni kell arra, hogy alig nehany 
ev telt el a haboru es az azt koveto ujabb kollektiv traumak ota (malenkij robot, kite- 
lepitesek, internalasok), mikozben uj foldindulas es individuahzalt „osztalyharc” kez- 
dodott. Ebben a milioben lehet eletszeruen ertelmezni az enfelfogasokat meg inkabb 
elbizonytalanito hireket, a kiszamithatatlan es tabusitott kriminalizalasokat . 221 

Az ellenorzott nyiMnossag ekkori vilagaba az un. kozerdeku hirszolgalat, meg 
pontosabban a jarasi fojegyzok irasos jelentesein keresztiil tekintiink be . 222 A saja- 
tos torteneti forrasban elsosorban ket szabalyszerusegre ismerhetiink ra. Egyreszt, 
ezek a szovegek a diktatorikus hatalom elvarasainak es a jelentesiro iraskeszsege- 
nek megfeleloen formaltak. Masreszt folyton a hianyokra, a problemakra vilagita- 
nak ra, amelyek a diktatorikus hatalom kijelolte utopikus celok ismereteben eleve 
megoldhatatlanok voltak. Vegeredmenyben a celok mitikus jellegere es elerhetet- 
lensegere utalnak a kortarsak. Ebben az esetben a leghelyesebbnek az tunik, hogy 
ezekben a szovegekben a politikai mobilizacio merteket, modszereit es kovetkez- 
menyeit kovessuk. Az elet kulonbozo teruletein bevezetett allando ellenorzessel, 


219 Jelentes a Szabad Fdld szerkesztosegehez 1951. februar 15. es marcius 3. kozott l'rt levelekrol, 1951 
marciusa. Kapuvari nev alatt jelolt. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 259.6.6. 274. A tanacstagsag egyben 
a kiilonbozo kampanyokban valo folyamatos reszvetelt is jelentette, aminek meg az iirgeirtas is 
reszet kepezte: „Tanacstagok elvallaljak, hogy minden hold utan 3 iirget fognak, es a farkat bemu- 
tatjak a kozsegi tanacshazahoz. 1 nap pedig, ami majd dobszoval tudatositva lesz, egesz napos 
iirgeirto napot rendeznek. Majd elnok elvtars a Szabad Fold kampanyra hivja fel a tagok figyelmet, 
es szetoszt 15 drb csekket, melyet a tanacstagok egyenileg megrendelnek.” Galgamacsa tanacsiilesi 
jegyz6konyve, 1951. aprilis 2. PML, XXIII. 745/d. 4.d. 101.cs. 

220 Erdemes azt is hangsulyozni, hogy a hangulat kifejezes, szemben a kozvelemennyel, lenyegeben 
a diktatorikus rendszerek szokeszletehez tartozik. A „megrendelo” elvarasai ekkor meg inkabb 
megszabtak a leirtakat. Lasd Aly 2006:10. 

221 Goffman 1981:12-15,40-41; Bodo 2004:51-53. 

222 Galambos 1994. 
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a mestersegesen felfokozott haborus tudat kialakitasaval (amelyben csak ellenseg 
es barat letezik) barmilyen jelenseg mas ertelmezest kapott. Igy peldaul a Dadai 
also jarasban talalhato Polgar kozsegben a tiszai atjaronal allategeszsegiigyi okok- 
bol beyezetett karhatalmi ellenorzes kapcsan az a „velemeny alakult ki, hogy ezzel 
az intezkedessel hadiallapot allt be az orszagban”. 223 A papai nyilatkozat „lakossagi 
elftelese” a kotelezo antiklerikalis kijelentesek, a „sikeres” termelesi versenyek, mint 
a mobilizacio megszokott modszereirol valo megnyilatkozasok mellett a tobb koz- 
segben tapasztalt rossz termeseredmenyrol es bizonytalansagrol is ertesulhetiink. 
Igy peldaul Tiszadobon tobb teriileten meg a vetomagot sem tudtak biztositani, 
ugyanott a tanyai lakossag nem tudta, hogy hova keriil az un. tanyakozpont, ahol 
a tovabbiakban elniiik kellett volna. A prugyi pillanatkep a megszokott koreogra- 
fiara utal. Azok, akik a beadasi kotelezettsegeiket nem tudtak teljesiteni, a jelentes 
szerint „elestek a premiumtor, amely eljaras valojaban a jarandosag instrumen- 
talizalt es ujabb elvonasat jelentette. Ezzel egy idoben, harom-negyszaz fos falusi 
lakossag jelenleteben tartottak meg julius 24-en a „termenybegyujtesi iinnepelyt, 
amikor is feldiszitett traktorokkal es uj termenyszallfto szekerekkel a kozonseg fel- 
vonult a szovetkezeti magtar ele, ahol a kozsegi MDP-titkar iinnepi beszed kere- 
teben adta at a termenyt a szovetkezeti atvevonek” 224 A korabbi vallasi-kulturalis 
tradiciok kiiktatasa celjabol megtervezett ritualek alapvetoen megfeleltek a sztalini 
modellnek. A „szovetkezetinek” nevezett magtar lett volna az az uj kultikus hely, 
amely gazdasagi-kereskedelmi egysegnel a politikai hatalom birtokloja - a papi sze- 
rep mintajat kovetve - felajanlja, atadja a termenyt az „allamnak”. 

A szinfalak mogott azonban Szabolcsban is eles konfliktusok voltak, amelyeket 
itt is fokent az eroltetett „tablas gazdalkodas” programja valtott ki. Sokakat, koz- 
tuk a Dadai felso jarasbeli, 1945-ben foldboz juttatott ibranyiakat frusztralta a csep- 
les elhuzodasa, az orlesi „kedvezmenyekt 61 ” valo eleses miatti bevetelcsokkenes. 
Rakamazon gyulest szerveztek 1949. julius 17-en, ahol a jelentes szerint 700-800 fo 
osszejovetelet „zavartak meg”. Az AVH tobbeket letartoztatott, az „osztalyellenseg 
normajanak megfeleloen volt vitezt, csendort, cseplogep tulajdonost es „kulakot. 
Ezek a „szovetkezeti iizemek” a gyakorlatban mukodeskeptelenek voltak, amit 
a jelentes is eflsmert. 225 

A jelentesekbol hitek, velemenyek, ertelmezesek kavalkadja tarul elenk, amelyek- 
bol markansan kirajzolodik, hogy a kommunista part ideologiaja szerint elkeszitett 
anyagok idovel mikent alakultak at ritualizalt szovegekke. A sajatos „kozvelemenyt” 
tiikrozo idezetek ugyanakkor azt erzekeltetik, hogy a videki tarsadalom tagjai es 
a nekik tulajdonitott kijelenteseket megszolaltato jelentesirok sokszor nem veletle- 
niil tuloztak. Joggal feltetelezheto, hogy ezek a megfogalmazasok egyben a kommu- 


22 3 Kozerdeku hlrszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d* 2.d. 

22 4 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949- julius 27. SZSZBML, IV B. 411/d. 2.d. 

22 5 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 
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nista programmal szembeni leplezo magatartasmodok erzelmi-mentalis eltavolito 
technikai is voltak. 226 Mindennapi, alattvaloi „ellenpohtikai rltusoknak” is nevezhetok. 

A hitvilag, a mindennapi falusi eletvilagok metszespontjaiban egyeduralomra 
toro partdoktrina kepviseloi azzal is szembesiilhettek, hogy a legitimitas, a tomeg- 
lojalitas megszerzese hallatlan nagy kihivas. Nagyhalasziban peldaul 

„azt beszelik, hogy azert van rossz ido, mert istentelenek az emberek, es veri oket az Isten. 
Beszelik tovabba, hogy csak propaganda az, hogy orszagosan jobb a termes, mint az elmult 
evben volt. Sokkal kevesebb a termeny keresztre es sulyra is, mint tavaly, es ez is az Isten 
biintetese. Beszelik tovabba, hogy a szerzodeses sertestenyesztoktol az aham elvesz ingyen 
ket malacot, es azt azoknak adja, akinek nincs. Azonkiviil azert volt a kanok eltiltasa 
a fedeztetestol, mert 80 Ft lesz egy koca fedeztetese.” 227 

A lokabs miliokben a szavak ereje, a megszolasok, fenyegetozesek sajatos kom- 
munikacios erove, eszkozze valnak. 228 Az uj kommunista doktrmat es mint lattuk, 
egyes helyeken neven nevezve: a propagandat, az azt megflleto modon kezeltek. 229 
Feltetelezhetoen nem csupan a jelentesfro fantaziajaval es a valosagot kiszinezo tol- 
laval magyarazhato, hogy a falusi folklor ritualizalt hirei, idezett es persze konstru- 
alt megnyhvanulasai egyuttal tarsadalom- es kulturaszervezo erovel birtak. 230 Akar 
ellenabasi formakent is ertelmezheto, hogy Demecserben a „papai hatarozattal 
kapcsolatban arrol beszelnek, hogy a kommunista part tagjai nem reszesiilhetnek- 
szentsegekben, nem fogjak oket megesketni es eltemetni, es a gyerekeiket nem fog- 
jak megkeresztelni.” 231 E sajatos kettos kotodesek, kulturak, mint a kommunista 
parttagsag es az egyhazhoz tartozas, a templomlatogatas es a hittanoktatas gyakor- 
lata eleddig feltaratlan fejezetei a magyar tarsadalomtortenetnek. 

A partpropaganda gerjesztette haborus hangulatban felerosodtek a vedekezesi 
reflexkent es vagyakozaskent is ertelmezheto kepzetek, vhagvege-kepek. Ebben 
a kozegben a „vezeto hxrek” miatt fo viszonyitasi pontta a haboru valt, ami meg hate- 
konyabba tette a belso megosztottsag pobtikajat, a hatalom- es uralomgyakorlast. 
Demecserben az a hir terjedt, hogy „ 01 aszorszag fegyverbe lep es haborura keszul, 


226 Vo. Bodo 2004. 

227 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 

228 A falusi szimbolikus terek szabalyozasa kiterjedt a kocsmara is, ahol, sok helyen belatva a kontra- 
produktiv jelleget, a gunyolodas kovetkezmenyeit, inkabb levetettek a „szocializmus nagyjainak” 
arckepeit. Az Aszodi Jarasi Tanacs VB-titkaranak levele, 1950. december 29. PML, XXIII. 745/d. 
Galgamacsa kozseg ir. 4.d. 52-131. (520-48/950-1). 

229 Szinten erre pelda a Szabad Nepnek panaszlevelet iro tsz-elnok megfogalmazasa: „Ha en mondok 
valamit a tagoknak, azt mondjak, hogy liazudtunk mar eleget. Hiaba epitjiik a szocializmust, ha 
kozben ehezni kcll.” Jelentes a Szabad Nep szerkesztosegehez 1951. jiinius 18. es 23. kozott irt leve- 
lekrol. 1951. juniusa. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 259.6.0.107. 

2 3 ° A politikai ritusok erzelmi, oktato hatasa, az absztrakt problemak megjelenltesenek lehetosege 
kozismert. Vo. Zentai 1997: 20-21. 

231 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. jiilius 27. SZSZBML, 3 VB. 411/d. 2.d. 
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es valami keresztes haborut akarnak Mtegszervezni az amerikaiak.” Nyiracsadon 
tobben ugy lattak, hogy a „gorog katolikus templom tornyaban azert van orseg fel- 
allitva, mert minden percben azt varjak, hogy mikor jonnek a jugoszlav ejtoernyo- 
sok.” 232 Mezoladanyban az volt az egyik hir, hogy a kommunista parttagokat a romai 
katobkus egyhaz Idkozositi. Lovopetriben is a „nep rosszasaga” miatti „Istenveres- 
sel” magyaraztak a solc esot es jeget, sot azt beszeltek, hogy „Oroszorszagban koves 
eso elverte az egesz orszagot, mert ott kommunistak laknak.” Tuzserban a vabasos 
emberek attol tartottak, hogy elviszik a papjaikat. A nagykalloi jarasbeb Kabo- 
semjenben az uttorok nyaraltatasa kapcsan az terjedt el, hogy tizenegy balkanyi es 
szakolyi lany esett teherbe, akik a nyiregyhazi korhazba kerultek. Itt is beszedtema 
volt, hogy a kommunistakat kitagadjak az egyhazbol. 233 Leveleken egyesek kifejezet- 
ten az idok valtozasat lattak abban, hogy a gyerekeik mar sokszor nem a megszo- 
kott „Dicsertessekkel” koszonnek. Ofeherton az iskolai „sziiloi ertekezleten egy par 
asszony felemlitette, hogy az iskolakbol a feszuletet miert vettek le. Azt mondtak, 
hogyha ott volt eddig, most is maradhatott vobia. Ez ugy tunt fel, mmtha a pap 
izgatta volna fel az asszonyokat, s emiatt az abanwedelmi hatosag ki is szaUt, de 
a kihaUgatasok megfelelo eredmenyre nem vezettek.” 234 

Egy tovabbi, kozvetlen felelemforras a kolhozszervezeshez kapcsolodott. Nyir- 
adonyban „azt hangoztatjak, hogy most mar minden jo volna, csak ne csinalnak 
tovabb azt a tablascsoportot, mert az kolhozt fog eredmenyezni.” Nyirbeltek koz- 
segben arrol beszeltek az emberek, hogy „most mar itt a kolhoz, cselednek keU 
lenni mindenkinek, mar pedig orultek, hogy a cseledsorstol megszabadultak, es 
most iijra visszaessenek oda, ahol voltak.” JeUegzetesnek tekintheto, hogy a helyi 
tarsadalmak rendszerint konkret szemelyek viselkedesehez kotottek a tortenesek 
ered6it. Az emlitett faluban ket helyi „bunbakot” is megneveztek, a gazdajegyzot es 
a tanyabirot, mint akik alairtak, hogy az itteni tanyak helyen koUioz legyen. 235 

Nyirbogaton az volt a „remhir”, hogy „Rakosi Matyast a kozelmult napokban 
Budapesten meglottek es sebesiilesevel a korhazban kezelik”, de azt is tetjesztettek, 
hogy „Rajk letartoztatasakor Peter Gabor vezerornagyot meglottek es meghalt.” 
Penes'/.leken azert volt nyomott hangulat, mert „sokan felnek a jovot 61 , miutan nem 
akarnak szovetkezeti gazdalkodasban lenni. Arra utalnak, hogy ok dolgoznak es 
tobbet munkalkodnak, mintha kozos gazdalkodassal muvelnek foldjeiket. Panasz- 
kodnak tovabba, hogy a kozsegben nincsen legelo, es ezt osszefuggesbe hozzak 


2 3 2 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 

2 33 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 

2 34 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. oktober 13. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 

2 35 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. julius 27. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. A Heves megyei Porosz- 
lon a torvenybir6 allitolag rendszeresen ezt mondta a tszcs-be lepoknek: ,,hat mar Te is megbolon- 
dultal, hogy beleptel a tszcs-be. Be akarjatok hozni a faluba a kolhozt?” Az MDP Heves megyei 
Bizottsaganak jelentese, 1949. november 23. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 431. doss#e, 1708. Kiilono- 
sen az asszonyok es a fiatalok reszerol mutatkozott igen eros ellenallas. jelentes a Szab.olcs-Szatmar 
megyei tapasztalatokrol, 1949. szeptember 19. MOL, M-KS-276.fi 93.cs. 142. dosszie, 135-138. 
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azzal, hogy most nincsen nyomasos gazdalkodas es ezert nem lehetseges a legelte- 
tes sem.” 236 Nyirmadan is egyre tobben gondoltak a fogatot feleslegesnek, mert azt 
vartak, hogy minden munkat traktorral vegeznek majd. 237 

Az oszi jelentesekben a „tervk6lcsonjegyzes” volt a kozponti tema. Tiszaeszla- 
ron a „reakcio” mesterkedesevel magyaraztak, hogy a „kotvenyjegyzes azert kell, 
mert feliink a szerbektol, hogy megtamadnak bennunket, es a kotveny araert Ame- 
rikatol vasarolunk fegyvereket. Azt is beszelik, hogy keU a penz, hogy megint meg- 
logjon valaki.” A gyorsan terjedo beszedtemak koze tartozott az is, hogy „Rakosi 
elvtars mar tobb mmt 3 honapja nincs meg, de titkoljak, mert ha kozze volna teve, 
akkor kitorne a forradalom.” 238 

A „tervk6lcson” igen nepszerutlen volt, az azt jegyzo „nepneveloknek sokan 
azt mondtak, hogy inkabb odaadjak a foldjuket, de ne kerjenek toluk penzt. Tobb 
helyen csufosan, szobaallas nelkul utasitottak ki a nepneveloket.” Az elutasitast 
tanusitok persze „ki lettek pellengerezve”. Az egyik helyen a romai katolikus 
P a P is kritizalta a tervkolcsonjegyzesi gyakorlatot. Gegenyben az elsok kozott 
viszont eppen a romai katolikus pap jegyzett 1.500 formtot, amit rogton kozhirre 
tettek. Ismet a jelentesiro szohasznalata szerint, a „suttogo propaganda” tobb 
helyen azt terjesztette, hogy a tervkolcson valojaban hadik6lcson. Mandokon 
azt prognosztizaltak, hogy „ennek a rendszernek” csak harom honapja van hatra, 
haboruval vagy anelkul, de megvaltozik a helyzet. Ennek megfeleloen a falusiak 
altalaban ugy ertelmeztek a tervk6lcson-kampanyt, hogy azt is „azert csinaltak, 
hogy a kommunistak ezzel magukhoz vegyek az orszag penzenek minel nagyobb 
reszet”. Pocspetriben, tobb mint egy ewel az ott elok megalazasa utan is, a helyi 
miliok erejenek tartossagat fedezhetjuk fel: „a tervkolcsonnel kapcsolatosan nep- 
neveloi munka soran elohozzak a vallas kerdeset, es ez az elso, amellyel a legtobb 
hazban kiternek es azt mondjak: meg lennenek elegedve a demokraciaval, csak 
a vallast ne bantsak.” Encsencsen kifejezetten bizalmatlanok voltak a tervkolcson- 
nel szemben, „es azt mondjak, hogy Rakosi Matyas sok penzzel megszokott, es 
ezert kerik most a kolcsont.” 239 

Ahogy errol mar szo esett, a politikai hatalom a teljesitmeny fokozasa erdeke- 
ben es a kozponti eUenorzes atfogobba tetele celjabol, a munkaversenyeket az agrar- 
vUagban is bevezette. Ennek egyik elozmenyekent, a kozsegekben megszerveztek 
az un. dulobiztosi rendszert. Az ebbe a halozatba bevont szemelyek mindennapi 
figyeloszolgalatot is ellattak. 1949-ben veliik kapcsolatban azt tartottak problema- 
nak, hogy csupan kis resziik az MDP tagja. Az allami beszolgaltatasi versenyben 
elvUeg „dulonek dulovel” keUett kuzdenie, azonban ennek hetkoznapi gyakorlata, 


236 A peneszleki ekkori beszamolot szemleletesen igazolja Gulyas Gyula es Gulyas Janos „Vannak 
valtozasok” c. dokumentumfilmje. Lasd meg: O. Kovacs 2006a. 

2 37 Kozerdeku liirszolgalati jelentes, 1949. oktober 13. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2,d. 

238 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. oktober 13. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 

2 39 Kozerdeku hirszolgalati jelentes, 1949. oktober 13. SZSZBML, IV. B. 411/d. 2.d. 
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szfnpadiassaga messze nem felelt meg a sztalinista koreografianak. Amit ma errol 
fotokon lathatunk, hivatalos szovegekben olvashatunk, az tobbnyire arra szorit- 
kozik, hogy a gazdakat vasarnaponkent - lehetoleg az istentiszteletek/szentmiselc 
latogatottsaganak csokkentese celjabol is - felviragzott kocsikkal vonultattak fel 
a szomszed kozsegben, amelynek gazdait versenyre hivtakki. 240 


20. Az alkalmazkodo ellenallas peldai 

„Teljesen passziv magatartas nem val6sitja meg 
a hatosagi kozeg elleni eroszak buntettet.” 241 

Az 1945 utani tortenetkutatasban megkeriilhetetlen feladat, hogy parhuzamosan tar- 
gyaljuk az egyes telepulesek radikalis politikai-gazdasagi atalakulasa, az egyhazi isko- 
lak allamositasa es a lokalis egyhaztortenet problemait. 242 A kommunista part agrar- 
politikaja azert is jart megrazo kovetkezmenyekkel a falusi tarsadalom szamara, mert 
az a fizikai eroszakon es terrorizalason tul koncentralt egyhaz- es vallasellenesseggel 
kapcsolodott ossze. 243 A korabbi torteneseken tul, a falu szoyjetizalasa es „megszallasa” 
1948-ban valojaban az egyhazi iskolak eroszakos allamositasaval kezdodott, tehat meg 
a radikalis agrarfordulat elott. Ez a szempont rendszerint kiesik a tortenetkutatasbol, 
pedig ennek a kontextusnak a figyelembevetele a kortarsi falusi kapcsolathalok es 
miliok szettorese szempontjabol igen fontos. 244 

Mint fentebb mar jeleztem, az elso es nagy nyilvanossagot kapott ugy, a Pocs- 
petri tarsadalmat terrorizalo fellepes, majd az ezt koveto koncepcios per a falusi 
terek megszallasanak szimbolumava lett. 245 A partpropaganda, ezt ellensulyozando. 


240 Feljegyzes a Szabolcs-Szatmar megyei ellenorzesrol, 1949. aprilis 11. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 142. 
dosszie, 214-216. 

2 4 1 i gaZj hogy ez az allamjogi, Legfelsobb Birosagi megfogalmazas egy konkret termenybehajtasi 
iigy kapcsan fogalmazodott meg normakent, de jol erzekelteti a biintetojogi hatarok atlepesenek 
hetkoznapi veszelyeit. Legf. Bir. Bf. I. 2.222/1955. sz. Birosdgi katdrozatok 6. Harmadik evf. 1955. 
junius (163). Az allami politikai hatterre lasd Revesz B. 1997: 17-34- 

242 Szabo - Szigeti 2008. A mindennapokra is lasd Bandi 2008. 

2 43 Habuda - Rakosi - Szekely - T. Varga 1998:164-166. 

2 44 a szerepek, az enkepek eltavolitasaira, zavaraira es a negativ identitas kerdeseire lasd Goffman 
1981:12-15, 40-41. 

2 45 m a perujitasi eljaras soran bizonyitast nyert, hogy az un. »pocspetri iigy« elore kitervelt es tuda- 
tosan ekkent lebonyolitott koncepcios per volt, azzal a cellal, hogy a katolikus egyhazat es hiveit 
megfelemlitsek, es az egyhazi iskolak allamositasa ellen tanusitott ellenallast letorjek. Ez olyan 
sikerrel jart, hogy az itelethozatal utan 5 nappal, 1948. junius 16-an az orszaggyules elfogadta 
az egyhazi iskolak allamositasarol szolo 1948. evi XXXIII. Torvenyt. [...] 1948. junius 3-rol 4-re 
virrado ejszaka, illetve 4-en reggel reszben Debrecenbol, reszben Budapestrol nagyobb letszamu 
rendori autok erkeztek tehergepkocsikon Pocspetribe, a falut napokra korulzartakAs valosaggal 
megszalltak. A lakossagnak nem volt szabad hazat elhagynia es a foldekre kimennie, sot, meg az 
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az allamositasi torveny melletti alafrasgyujtest kezdemenyezett, brosurakat adtak 
ki. Tolnaban peldaul megjelent a Megyei Nepneveld , „kultur” es mas agitacios 
csoportokat, ropgyuleseket szerveztek - rendszerint a varosokbol kikiildott part- 
apparatusbeliek. A pocspetri eljarasban is kozremukodo Kadar Janos ezt olvasta 
az jjellenanasrol”: 

„Nehany adat az elvetve elofordult, s az egyhazi reakcio altal szervezett akciorol: Fejer 
megyeben Sarszentagotan a pap elarvereztette az iskola udvaran levo fat az allamositas 
elott. Dunafoldvaron az allamositas elott valo ejszaka betortek az iskolaba, es a penztarban 
levo 2.500 forintot elloptak. Hogyesz kozsegben a butorokkal jartak el lgy az allamosftas 
elott. Baranya megyeben nehany pap a kulccsal egyiitt (iskolakulcs) megszokott. Abaiij- 
szanton a pap a pocspetri gyilkos lelki udveert miset mondott. Letartoztattak. Az egyhazi 
reakcio altal elkovetett esetek tulnyomo tobbsege anyagi jellegu.” 246 

A tiltakozasok tovabbi formai: a Fejer megyei Szedresen a puspoki megbizott 
a templomban merte fel az allamosttas tamogatoit, majd tiltakozo taviratot kiildott 
Budapestre a kozseg neveben. Ugyano a gyerekek mesedelutanjan a foszerepe- 
ket „Reakcio Joska es kommunista Pista” kozott osztotta ki, akikkoziil a jelentesiro 
szerint az elobbi gyozott a szfnpadon. A Szekszardhoz kozeli egyik major misejen 
a pap azt mondta, hogy „az iskolak allamositasaval a templomokat is allamosit- 
jak, es lehet, hogy a vallast is eltorlik. Ne tartsunk a fekete demokraciaval, hanem 
a feherrel. Kozolte ezen kivul, hogy mar egy par katolikus papot letartoztattak. Fel- 
hfvta a hivok figyelmet, hogy nehez napok varnak a katolikus egyhazra, es allja- 
nak mellette. Ertesulesunk szerint a lakossag kozott ez a felhivas visszhangra talalt” 
Nagykonyiban a pap a tanftokat az eskujiikre emlekeztette, s tanitasi „sztrajkra” biz- 
tatta oket, miszerint akkor „kezdjenek csak tanftani, ha a rendorseg kenyszeriti ra.” 
Yarosi milioben, peldaul Szekszardon a tiltakozasra osszehivottak inkabb elhagytak 
az iskolat. Ujfeherton gyerekek reszvetelevel zajlott tiltakozas, de vegiil elfogadtak 
az allamositast. 247 

Az egyes felekezetek papjainak megnyilatkozasait folyton ellenoriztek. Tomege- 
sen olvashatok verbalis rendszerkritikara utalo feljegyzesek, mint peldaul a Heves 


allatok eteteset is megakadalyoztak. A rendorok 4-en hajnalban behatoltak a hazakba, es szinte 
valogatas nelkiil osszeszedtek a ferfiakat, fokent a fiatalabbakat. Az akcio soran durvan bantal- 
maztak es puskatussal iitlegeltek oket.” A Fovarosi Birosag itelete, 1990. januar 17. BFL, VII. 5.C. 
Budapesti Kiralyi Biintet6t6rvenyszek ir. C. Biintetoperek. B. III. 10.550/1948. 3.533/A.d. A Leg- 
felsobb Blr. Nyomozo Oszt. Nyom. 19.060/1989. sz. FB 38-89. csomojaban (16. Bp. 387/1989/39.) 
A per elemzeset lasd Miko 2008. 

2 4 6 Rovid jelentes az egyhazi iskolak allamositasa utani he!yzetrol, 1948. junius 22. MOL, M-KS-276.fi 
75.cs. 25.o.e. 1-2. 

2 47 Budapesten tobb helyen, ott is, ahol a dolgozok fele MDP-tag volt, inkabb elleneztek az allamositast, 
peldaul azt allitva, hogy „nem ertenek egyet azzal, hogy a reakcio az egyhaz palastja alatt bujik meg.” 
Adatok az allamositassal kapcsolatban, 1948. d. n. MOL, M-KS-276.fi 75.cs. 25.de. 18-20. 
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megyei gyongyosoroszi paprol, aki (a marxizmus kapcsan) az „izmusokt 61 ” ovta az 
embereket. 248 A Bacs megyei Katymar reformatus lelkesze pedig a tagositas elleni 
tiltakozasra biztatta a gazdakat. 249 

A kiilonbozo videki miliokben az elobb emlitett reakciok a partallami moz- 
gositas ujabb hullamat inditottak el, aminek egyik technikai formaja a faliujsag 
volt. A Szatmar megyei Hodaszon a „nepnevelok” - a gorog katolikus pap szov- 
jetellenessegenek ellensulyozasara - a faluban faliujsagokat helyeztek el. Ennek 
tartalmarol es eredmenyerol igy szamoltak be: „elmegy a nep bucsut jarni Maria- 
pocsra, es ott a temetoben egyiitt alszanak a ferfiak a nokkel, es ezzel elertek, hogy 
a bucsujaras csodbe jutott.” 250 A helyi partvezetosegek altalaban konkret szemelyek 
megszegyeniteset celoztak meg. A negativ kampany eszkozei voltak tobbek kozott 
a kihelyezett szegyen-, es dicsosegtablak. 251 A tagositas utan nekik juttatott foldon 
a „kulaknak” nyilvanitottak tobb helyen nem vegeztek el az oszi munkat. A helyi 
hatalom beidezte az ilyen modon ellenallokat. Rovid hataridot szabtak szamukra, 
s ha ezzel sem ertek el eredmenyt, akkor „pohtikai vonalon [...] a fekete tablakon 
es nepnevelokon keresztiil leleplezik oket. Altalaban ez a modszer bevalt. Ahol ez 
nem liasznal, kozigazgatasi intezkedes tortenik.” 252 A poUtikai hatalom altal iranyi- 
tott megszegyenitesbol keletkezo szegyen mint szocialis fajdalom egeszen kezzel- 
foghato tortenetei bontakoznak itt ki, amelyek egyszerre fejezik ki a mar oda nem 
tartozas, az identitasvesztes, es az elutasitas erzeset. 253 

A „kulakszervezkedeseknek” belyegzett esti, kartyazas kozbeni beszelgetesekrol 
szamos esetben jelentettek. Az ezek alapjan konstrualt koncepcios perek megfelem- 
lito hatasuak voltak, sokakat tenylegesen belso emigraciora kenyszeritettek. Volt, 
aki ilyen modon, r95i-tol 1958-ig kiilonbozo rejtozkodesi triikkok reven valt eler- 
hetetlenne, peldaul alneven dolgozott az iparban (lasd 10. kep a kepmellekletben) , 254 
Mas tipusu eUenallasi formak is elofordultak, amelyek szinten egy sajatosan „aktiv” 
tarsadalomrol adnak hirt, azonban ezek spontan (veresek, szimbolikus aktusok az 
ablakbetorestol a doglott aUat ritualis kihelyezeseig) es szervezett jeUegerol, interna- 
lassal vegzodo torteneteirol maig csak hezagos ismeretekkel rendelkeziink. 255 


2 4^ Az MDP Heves megyei Bizottsaganakjelentese, 1949. jiilius 27. MOL, M-KS-276.f. 93.cs. 131. dosz- 
szie 3 00485. 

2 49 Az MDP Bacs megyei Bizottsaganak jelentese, 1949. augusztus 29. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 113. 

dosszie, 65-66. 

2 5° Feljegyzes a Szatmar megyei ellenorzesrol, 1949. oktober 31. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 142. dosszie, 
221-223. 

2 5! Az MDP Bekes megyei Bizottsaganak jelentese, 1949. aprilis 8. MOL, M-KS-276.L 115.de. 62-67; 
Kozerdeku hirszolgalat, 1950. d. n. SZSZBML, IV. B. 411/d. l.d. 

252 Jelentes a Szabolcs-Szatmar megyei ellenorzesrol, Mateszalka, 1949. oktober 21. MOL, M-KS-276. 
f. 93.cs. 142. dosszie, 105. 

2 53 Vo. Goudsblom 2005:12-15. 

2 54 Cs. I. es fey. J. kihallgatasi jegyzokonyvei, 1958. november 25. es 1959. januar 3. ABSZTL, V-i45.335. 

2 55 Oze - Oze 2005. Jelentesek a porcsalmai tiintetesrol, 1951. marcius 25. ABSZTL, ¥-91,584. A tema 
reszletes feldolgozasat Farkas Gyongyi vegzi. 
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A Nagy Imre-kormany represszion enyhito, 1953. julius 12-i rendelete elott az 
orszag tobb pontjan szervezett modon is megindult a tsz-ek feloszlatasa. Nehany 
pelda erejeig ismet utalok ezek jellegzetessegeire, mert a torteneseket aktivan ala- 
kito tarsadalom kepet mutatjak. Szabolcs-Szatmar megye ebben a tekintetben is 
kiemelkedett, s minden bizonnyal a szervezett ellenallas feltunoen nagyszamu 
dokumentacioi valosagos, eletszeru esemenyekre utalnak. Nylrbatorban a V6ros 
Csillag tsz, egyebkent agrarproletar tagjai 1953. julius 8-an este egy hivatasos 
ormester vezetesevel, 100-150 fonyi tagsag tamogatasaval szerveztek „megmoz- 
dulast”. Konkretabban, kervenyt kiildtek a F6ldmuvelesiigyi Miniszteriumba, 
majd masnap delelott a 250 fore becsiilt tomeg jelenleteben „illegalis csoportgyu- 
lest” tartottak. 256 Sot, a „szekrenybol a [belepesi] nyilatkozatokat kivettek, azon- 
ban szetosztasra nem kerult.” A jelentesfrok „fenyegeto bangulatunak” irtak le 
a megmozdulast, amit karhatalommal oszlattak fel. A nyirbatori (kozepparaszti) 
Petofi tsz-ben julius 9-en alairasokat gyujtottek a kilepesliez. A kovetkezo napon 
az ujgazdakbol, az 1945-ben foldhoz juttatottakbol alakult Lenin tsz tagjainak 
mintegy fele szinten megjelent a csoportirodaban, es bejelentettek kilepesi szan- 
dekukat. A szomszedos Nyirvasvariban a Kossuth tszcs elnoke a koveteles hata- 
sara julius 9-en kiosztotta az egykori belepesi nyilatkozatokat. Hasonlo modon, 
fenyegetesek utan cselekedett a Vasvari Pal tsz elnoke is. Ezzel ellentetben, az 
Uj Vilag tsz vezetoje nem adta ki a nyilatkozatokat. Az ekkori jelentesekbol mar 
egyertelmuen kideriil, hogy az emlitett iizemek nagy resze a „tanacs penziigyi es 
mezogazdasagi osztalya egyiittes vegrehajtasa”, tehat az adopres fokozasa reven, 
kenyszerbol jott letre. A Terem kozsegbeli Beke tsz tagsaganak mintegy harmada 
julius 10-en benyomult a tanacshazara, es a belepesi nyilatkozatokat „eroszakkal 
elvettek”. A tovabbi reszletezestol eltekintve, az elobbi jelenetek nagyreszt ismet- 
lodo modon fordultak elo a kovetkez6 kozsegekben: Aporliget, Nyirpilis, Piricse, 
Nyircsaszari, Nyirbeltek, Peneszlek, Omboly, Encsencs, Nyirgelse, Nyirlugos, 
Nyirbogat, Nyirmihalydi, Mariapocs, Nyirgyulaj, Kisleta. Pocspetribol - nyilvan 
az 1948. evi terror kozvetlen emleke miatt -, a negy tsz egyikerol sem jelentet- 
tek „illegalis csoportgyiilest vagy megmozdulast”. 257 


256 Ezek szerint a tsz-tagsaggal kozel azonos nagysagu embertomeg csatlakozott a tiltakozashoz. 

2 57 Kimutatas a nyirbatori jaras tsz-csoportjaiban tortent megmozdulasokrol, a csoportok letrehoza- 
sarol es gazdasagi helyzeterol, 1953. juliusa. SZSZBML, XXXV. 8. 9.d. l.cs. 33.de. 5-23. 
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21. Magyar kolhozok a partallamban 

„L. Megedus e. 

A statisztika szerint a helyzet az allami gazdasagok teren legtobbszor romlik. 

Az adatok bemzsegnek felhaborito tenyektol, melyek zome mogott 
legtobb esetben bunos hanyagsag rejtozik. Ismeri ezt? 

Visszavar61ag! VIII. 4. R[akosij. W25S 

A magyar szovetkezeti mozgalom kezdetei a 19. szazad utolso harmadaig nyulnak 
vissza. A masodik vilaghaboru elotti szovetkezetek nagy tobbsege hitel-, fogyasztasi, 
beszerzesi, ertekesito es tejszovetkezet volt. Ezekhez kepest esekely sulyt kepviseltek 
a termelo tipusu szovetkezetek. A masodik vilaghaboru utan a regi tipusu - polga- 
rinak is nevezett - szovetkezetek ujraszervezodtek, valamint a foldmuves-szovetke- 
zetek is megalakultak. Az ekkor letrejott mintegy 100 termeloszovetkezet az allami 
tamogatas hianya miatt a kommunista tipusii szovetkezetek 1948. evi programhirde- 
tesenek idejere - nehany kivetellel - meg is szunt. A kesobbiekben ott is kotelezoen 
f6ldmuves-szovetkezeteket kellett alakltani, ahol a foldosztas soran legalabb 300 kat. 
hold szantot, ill. 60 kat. hold szolot vagy gyumolcsost adtak egyeni tulajdonba. Ezek 
lenyegeben altalanos falusi szovetkezetek voltak, amelyekben a helyi kommunista 
parttagok mar kezdettol donto befolyassal birtak. A kommunista part altal elmdi- 
tott kollektivizalas megkezdese elott a kiilonbozo tipusu szovetkezetek tagletszama 
(7.753 szovetkezetben) 2.199.673 fo volt, 259 ami hatalmas tarsadalmi es gazdasagi sulyt 
tukroz. A Magyar Kommunista Part irataiban 1948 februarjatol lehet utalasokat 
talalni arra, hogy a kisparaszti gazdasagokat at akartak formalni, azonban a kolhoz 
tipusii tsz-ek tomeges szervezeserol 1948. julius 10-ir-ig nem szoltak az irasos szove- 
gekben. 260 Innentol viszont a sztalini ihletettsegu dogmatikus megfogalmazasok mar 
tartalmaztak a „falusi kizsakmanyolok”, a „kulakok” visszaszoritasat. Az ekkor meg- 
rendezett un. szovetkezeti konferencian mondtak ki, hogy a mezogazdasag fejlodese- 
nek bazisai a foldmuves-szovetkezetek lesznek (ekkoriban mintegy 2.285 szovetkezet 


258 Rakosi Matyas Hegedus Andrasnak irt cedulajan szereplo szoveg, kb. 1950. MOL, M-KS-276.f. 
93. cs. 630. dosszie, „Rakosi es Gero ebTars anyaga I” 75. 

259 A legnagyobb tagsaguak a fogyasztasi szovetkezetek voltak 1.051.222 taggal (1.922 szovetkezetben). 
Ezeket kovettek a hitelszovetkezetek (957 db, 550.312 taggal), majd a foldmuves (2.285 db, 190.428 
taggal) es a tej-, ipari, mezogazdasagi, beszerzo, es egyeb profilu szovetkezetek (Honvari 1997: 
514-516). 

260 Az iranyvaltas a Tajekoztato Iroda 1948. junius 27-i hatarozatahoz kotheto a magyarorszagi 
kommunista vezetes eseteben is (Szakacs i998a: 331; Honvari 1997: 521). Az ettol eltero partbeli 
velemenyre lasd Nagy Imre allaspontjat (Honvari 1997: 522). Kozben, 1948. julius 21-en (163.) 
a Magyar Kdzldnyben megjelent a 7.500/1948. sz. kormanyrendelet az Orszagos Szovetkezeti 
Tanacs atalakitasarol. A kollektivizalas kapcsan utalni kell a Fbldmuvelesiigyi Miniszterium 1948. 
evi szoyjetizalasara is, a koncepcios perek sorara (Cseszka 2008). 
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190.428 taggal), amelyekbe a korabban alakult szoyetkezeteknek szegenyparaszti yeze** 
tessel be kellett olyadniuk. 261 

A kollektiyizalasi programot a nyilyanossag elott is elindito Rakosi Matyas kecs- 
kemeti beszede elott (1948. augusztus 20.) nehany nappal, az 1948: XXIV. es XXXI. 
toryenyek alapjan, megjelent a foldmuves-szovetkezetekr 61 szolo rendelet. A tagok 
szamara megjelolt legfontosabb - partallami - cel, hogy a tulajdonukban levo vagy 
berelt ingatlanon „tervszeru mezogazdasagi termelest” folytassanak, amit reszben 
a gepi muveles kiterjeszteseben es a termelesi szerzodesek reven veltek megvalosit- 
hatonak. Azt is kimondtak, hogy a foldberlo szovetkezeteken tul ezutan csak „fold- 
mives-szovetkezetek” alaklthatok, amelyek hatokore egy kozsegre terjedhet, illetve 
kozsegenkent csak egy alakulhat. Hogy ebben az elgondolasban mennyire nem egy 
tenyleges gazdalkodasi uzem szerinti szandek ervenyesult, hanem elsosorban a poh- 
tikai bazisteremtes szempontja dominalt, arra a szokasos korlatozasokban lehetett 
raismerni. A foldmives-sz6vetkezet 15 kozsegi, vagy 25 varosi „dolgozo foldmiyesbol” 
alakulhatott meg. A „dolgozo foldmives” homalyos, es szoyjetizalt modon mitizalt 
kategoriajaba a rendelet szerint az a szemely tartozott, aki „foldmuvelessel elethi- 
vatasszeruen” foglalkozott, aki „gazdasagaban tulnyomoreszt sajat maga, illetoleg 
csaladtagjaival egyiitt vegzi a mezogazdasagi munkalatokat, vagy tulnyomoreszt 
mezogazdasagi bermunka vallalasabol el.” A szegenyparasztoknak es az agrarpro- 
letaroknak szant foldmives-sz6vetkezet igazgatotanacsi es feliigyelobizottsagi tag- 
jainak negyotod reszben szinten ebbol a csoportbol kellett verbuvalodniuk. Tovabbi 
korlatozas volt, hogy a szovetkezet tagja akkor is kizarodott, ha a tulajdonaban vagy 
a berleteben levo ingatlanon, vagy ipari iizemben, muhelyben a „munkat tulnyomo- 
reszt bermunkassal vegezteti”. A kesobbi tarsadalmi-gazdasagi gyakorlat szempont- 
jabol is fel kell idezni azt a feltetelt, miszerint a foldmives-szovetkezetnek az evi tiszta 
felesleget legalabb 50 szazalekban beruhazasra, eszkozbeszerzesre es mas termelesi 
celokra kellett forditania. A terv szerinti nyeresegbol ezek alapjan csak azoknak lehe- 
tett fizetni, akik az evi munkaban szemelyesen is reszt vettek. 262 


261 A kiilonbozo szovetkezeti formak allamositasat 1948. oktober vegen mondtak ki rendeletben. 
Magyar Kozlony, 1948. oktober 28. (241.) 57 es 58/1948. sz. min. tan. r. a Szocialista Beszerzo, Erte- 
kesito es Fogyasztasi Szovetkezetek allami tulajdonba vetelerol; a Termofold Termelo, Beszerzo, 
Fogyasztasi es Ertekeslto Szovetkezetnek, valamint a Varmegyek Gazdainak Termelo es Erteke- 
sito Szovetkezetenek allami tulajdonbavetelerol. 

262 Magyar Kdzldny , 1948. augusztus 13. (182.) 8.000/1948. sz. kormanyrendelet a foldmives-sz6- 
vetkezetekrol. Ugyanekkor rendelkeztek a novenyek es a magvak termelesere, ill. elszaporita- 
sanak - rendkiviil jelentos - termelesi es szerzodeskotesi felteteleirol, miszerint itt is elonyben 
kell reszesiteni a foldmives- es foldberlo-sz6vetkezeteket. Magyar Kozlony , 1948. augusztus 13. 
(182.) 8.090/1948. sz. kormanyrendelet a mezogazdasagi szerzodeses termeles szabalyozasarol. 
A mindennapokra donto befolyassal volt az is, liogy szabalyoztak a traktortulajdonosok kotele- 
zettsegeit, azt, hogy a sajat teruletukon tul pontosan mennyi foldon kell meg gepi munkat vegez- 
niuk. Magyar Kozlony , 1948. augusztus 25. (190.) 228.700/1948. sz. foldmuvelesugyi miniszteri 
rendelet a mezogazdasagi traktorokkal es traktorekekkel valo szantasi kotelezettsegrol (vo. meg 
a 8.130/1946. evi rendelet). 1948 vegen rendelkeztek a tovabbi allamositasi lepesekrol, amellyel 
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Az un. foldberlo szoyetkezetek a tagok tulajdonaban levo ingatlanokon folytat- 
tak gazdalkodast. Hasonlokeppen a f6ldmives-sz6vetkezethez, egy telepiilesen csak 
egy ilyen tipusu egyseget alakithattak. Legalabb tiz foldmuves, akik foldjenek katasz- 
teri tiszta jovedelme egyenenkent nem haladhatta meg a 350 aranykoronat (azaz 
a „kulakokat” kizarva) legalabb 30 kat. holdat kellett, hogy megmuveljen. A rendelet 
szabalyozta a gephasznalatot is: „a szovetkezet hasznalataban levo mezogazdasagi 
gepeket es eszkozoket elsosorban a kozosen termelo, masodsorban a reszben kozo- 
sen termelo (tablas), harmadsorban az egyeni gazdalkodast folytato berlocsoportok 
tagjainak kell rendelkezesiikre bocsatani.” A szoyjet kolhoz modellhez igazodo gep- 
allomasi es termelesi szerzodesek rendszeret az alapszabalyzat mintaszovege szerint 
reszleteztek. A kommunista part szokasos programpontja itt is megjelent, amely sze- 
rint „a szovetkezetnek gondoskodnia kell arrol is, hogy tagjai kozossegi szellemben 
nevelodjenek es a szovetkezet celjainak megfelelo gazdasagi szaktudast, a szovetke- 
zeti onkormanyzati ugyekben es iigyvitelben valo jartassagot, kozgazdasagi, illetoleg 
halado szellemu tarsadalomtudomanyi tajekozottsagot szerezzenek.” 263 

Az uniformizalt alapszabalyzatok szoveget 1948 decembereben tettek kozze, 
amelyek a kovetkezo evtizedekben - jollehet valtoztatasokkal - minden telepiilesen 
megszabtak a kovetendo magatartast es normarendszert a videken eloknek. A papi- 
ron gazdasagi es politikai iizemformakent bejegyzett tsz-ek ezaltal hosszu idore jel- 
legzetes tarsadalmasodasi magokka lettek a magyar falusi tarsadalomban. A kerdes 
tehat az, hogy hivatalos munkahelye milyen mult- es jovoertelmezest kfnalt az agrar- 
tarsadalom tagjainak? Az alapszabaly normaszovege erre vonatkozoan lgy hangzik: 

„Hazank felszabadulasaval, a foldbirtokreform megvalosulasaval, a gyarak es a bankok 
allamositasaval, a nepi demokracia allamrendjenek kialakulasaval es megszilardulasaval 
a magyar dolgozo parasztsag elindult az emberibb elet utjan. A haromeves terv hatal- 
mas beruhazasai, a gepallomasok letesitese, az allami vet6magk6lcs6nok es egyeb akciok, 
a foldhaszonberleti rendeletek, a szovetkezetek allami tamogatasa, a terhek igazsagosabb 
elosztasa erdekeben, a gazdag parasztokat erosebben siijto progressziv adozas rendsze- 
renek bevezetese megjavitottak a dolgozo parasztsag helyzetet. Azonban annak ellenere, 
hogy a dolgozo parasztsag sorsa jobbra fordult, gazdalkodasa altalaban a regi maradt, 
elszort kisparcellajan jelenleg is szinten ugyanazokkal a modszerekkel gazdalkodik, mint 
apai es nagyapai. Pedig a dolgozo parasztsag eletet csak ugy lehet tartosan es hathatosan 
jobba, konnyebbe, szebbe tenni, ha a mezogazdasagban ugyanug> r , mint az iparban, nagy- 
uzemi gazdalkodast honositunk meg. Ha korszeru gepeket, traktorokat, nemesitett veto- 
magot, mutragyat, noveny vedoszereket stb. alkalmazunk. Csakis a nagyuzemi termeles 


a nagyiizemi gazddlkoddst akartak kiterjeszteni. Magyar Kdzldny, 1948. december 14. (274.) 10.081 
(8.320) a magyar koztarsasag kormanyanak 12.490/1948. sz. rendelete a Mezogazdasagi Nemzeti 
Vallalatdk letesiteserol. 

263 Magyar Kdzldny , 1948. november 6. (246.) 12.000/1948. sz. kormanyrendelet a f6ldberl6-szovet- 
kezetekrol es mas modositasokrol. 


adhat a falunak, a dolgozo parasztsagnak joletet es muveltseget: villanyt, vizvezeteket, kor- 
hazat, sziiloottbont, jo iskolat es ovodat, konyvtarat, mozit, szoval mindazt, amitol a mi 
dolgozo parasztsagunk es gyermekei meg joreszt el vannak zarva. A nagyiizemi termeles 
megvalositasanak utja a dolgozo parasztsag szamara: a szovetkezes.” 264 

\ 

1945 itt a pozitiv „uj elet” fordulopontjakent jelenik meg, es a valtozas ebben 
a mitoszban - kimondatlanul is - a Szoyjetunionak k6szonheto. Eszerint azota 
folyamatos a civilizalodas, amely tervszeru gazdalkodast es felemelkedest hozott 
falun. Mint korabban tobbszor hangsulyoztam, ezekben az igazftott, sot, torz 
mult- es jelenabrazolasokban (nem kevesbe a jovokepekben) termeszetesen 
az a fontos, amirol nem szolnak. Most megsem ezekkel a tapasztalati, kortarsi 
helyzetekkel foglalkozom, hanem eloszor a hatarvonalak kijelolesenek proble- 
majat jarom korbe, azon hataroket, amelyek alapvetoen megszabtak az emberek 
eletet. Mit jelentett a nagyiizemi gazdalkodas ebben a beszedmodban? A kivana- 
lom, a rendelet cimebol is latszoan az volt, hogy a foldmives-sz 6 vetkezetekb 61 es 
a foldberl 6 -szovetkezetekb 61 kell megalakitani a termel6szovetkezeti csoporto- 
kat, amelyek azonban meg ezen a rendszeren belul is harom alrendszer szerint 
mukodtek volna. 265 

Az elso kategoriaju „szovetkezeti tablas termel6szovetkezeti csoport” tagjai 
a muvelesiik alatt allo ingatlanokat az intezobizottsag utasftasa szerint a sajat, vagy 
hozzatartozoik munkaerejevel voltak kotelesek megmuvelni. Az ide belepett tagok, 
a szabaly szerint csak a harmadik gazdasagi ev vegen lephettek ki. Bar ezek a tagok 
meglevo foldjiiket - ugyanigy a haszonelvezetben vagy berletben levo ingatlanai- 
kat - tulajdonoskent a nevtikon megtarthattak, am az a foldkonyvi bejegyzes reven 
megis bekerult a „koz6sbe”. Ez a furcsa helyzet bizonyos mertekig egyszerre jelen- 
tette a tulajdontol valo megfosztast es „lemondast”, ami persze nem tortenhetett 
volna meg, ha „feliilr6r nem idezik elo ezt a helyzetet. Az elso tipusu tszcs hivatalo- 
san akkor szunt meg, ha tagsaga tfz fo, teriilete pedig 30 kat. hold ala csokkent, vagy 
egy masik egyseggel egyesitettek. 266 

Az elso tfpusu tszcs-ben a szoyjet kolhoz-minta ervenyesult. Ezt a gazdalkodast 
helyenvalo „tablas muvelesnek” nevezni, amely viszont feltetelezte, hogy rendelke- 
zesre all egy osszefuggo foldterulet (mint az elozo fejezetekben lathattuk, ezert volt 
kezenfekvo egy-egy „kulakbirtok” elfoglalasa), ahol eMeg kozosen lehet szantani, 


26 4 Magyar Kdzldny, 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasag kormanyanak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a foldmives-sz6vetkezetek es a f 61 dberl 6 -szovetkezetek termeloszovetke- 
zeti csoportjairol. 

265 Magyar Kdzldny , 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasag kormanyanak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a f 61 dmives-szovetkezetek es a foldberl6-szovetkezetek termel6szovetke- 
zeti csoportjairol. 

266 Magyar Kozlony, 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasagkormanyanak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a f 61 dmives-szovetkezetek es a f 61 dberl 6 -szovetkezetek termeloszovetke- 
zeti csoportjairol. 


/ 

/ 






142 


III. SZOYJETIZALAS 


valamint gepi erovel vetni. 267 A csoportnak a vetestervek es a termelesi szerzodesek 
alapjan kellett dolgoznia, amelynek soran a szantast es a vetest (a kalaszos es apro- 
magvas termenyek, es altalaban a gepi vetesu termofoldek eseteben) kozosen, de 
a betakaritast mar egyenileg vegeztek. A betakaritott termenybol a vezetoseg altal 
megallapitott mertekben ininden tagnak le kellett adnia a kozos koltsegek fedeze- 
sere es az un. tartalekalap celjara. 

A kovetkezo, un. atlag elszamolasu tszcs-k eseteben az elobbi szervezeti for- 
mahoz kepest az volt az elteres, hogy tobb munkafolyamatban kellett kozosen 
osztozni, mindenekelott peldaul - a szantason es a vetesen tul - a betakaritasban. 
EMekben az ev vegi elosztas soran eloszor a kozos, allami kotelezettsegeket kel- 
lett teljesiteni, es a maradekelvnek megfeleloen, a tagok csak utana reszesiilhettek 
a j 6 vedelemb 61. 268 

Vegiil a harmadik tipusu, lin. „k6zosen termelo szovetkezeti csoport” a rendelet 
szerint a kovetkezo elvek szerint mukodott: 

„A csoport tagjai a kozos termelesben a muvelesuk alatt allo osszes ingatlannal vesznek 
reszt tekintet nelkiil arra, hogy azt tulajdon cimen, vagy mas jogcimen hasznaljak. Egyeni 
muveles celjara a tag jogosult masfel kat. hold foldet megtartani, ebbe a teriiletbe azonban 
bele kell szamftani a haz koruli teleknek mezogazdasagi muveles alatt allo reszet is.” 

Mar itt fel kell htvni a figyelmet a rendelet egyik engedmenyere, amely lehetove 
tette a haztaji teriilet elobb emlitett mertekenek noveleset, ha az nem haladta meg 
azt a foldreszt, amekkoran a tszcs-tag kozos muvelesben dolgozott. Ez utobbi terii- 
let lenyegeben a bevitt ingatlant jelentette. Majd latni fogjuk, sok helyen eppen ez 
a kivetel lett a szabalyszeru tarsadalmi gyakorlat. A csoportok tagjainak igavono 
allataikkal kellett reszt venniuk a kozos tevekenysegben, amely munka ellenerteket 
elviekben megteritettek. A korabbi allatallomanybol ugyanakkor csak annyit tart- 
hattak meg, amennyit a csaladi haztartas igenyeihez normativ modon tarsitottak. 
Az ilyen tipusii kollektiv gazdasagnak fontos eleme volt a munkaegyseg is, amely 
elviekben szabalyozta a jovedelemelosztast, azonban bevezetesevel a gyakorlatban 
az egyik leginkabb megoszto elemet intezmenyesitettek. A munkaegyseg a renddet 
szerint egy tag atlagos munkanapi teljesitmenyenek felelt meg, amit kiilon tabla- 
zatban, munkafajtak szerint differencialtak. Ennek megfeleloen azt kifejezhettek 

267 Idealtipikusak a szabalyzat onellentmondasai. Kozos tevekenyseget irt elo a kalaszosokkal, apro- 
magvakkal kapcsolatos muveleteknel, es altalaban ott, ahol geppel vetettek, Ugyanakkor a g6p- 
ellatast nem, vagy alig biztositottak. Egy masik, konfliktust jelento munkafazis volt a tragyazas, 
amelynek - istallo- es mutragya - koltsegeit elviekben a vetesterv szerinti reszesedes szabta volna 
meg a tagok kozott. Ennek egyenletes biztositasa, elfogadhato es ellenorzott adminisztralasa 
azonban egyaltalan nem keriilt szoba. 

268 Magyar Kozlony, 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasagjcormany^nak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a f6ldmives-szovetkezetek es a foldberl6-sz6vetkezetek termel6szovetke- 
zeti csoportjairol. 
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kataszteri holdban, mazsaban vagy eppen literben. Igy peldaul egy napi - evi elso 
- szenakaszalas egy kataszteri boldon ket munkaegysegnek felelt meg. A liarmadik 
tipusii iizemben hat-tiz fos „munkacsapatokat” kellett szervezni. A tagok a rajuk 
kiszabott munkat egyebkent csaladtagjaikkal is elvegezhettek, ami kimondatlanul is 
azt jelentette, hogy a gyerekmunka tobb evszazados hagyomanyu paraszti alkalma- 
zasaval korlatozas nelkiil szamoltak. 269 Erdemes utalni az uradalmi munkaszerve- 
zesbol atvett belso differencialodasra, sot, az ebbol eredo konfliktusokra is. Nehany 
tagnak (peldaul a kocsisoknak, teheneszeknek) allando elfoglaltsaga volt, akik az 
adott esetben csak mas modon, vagy csak a haztajiban tudtak sajat csaladtagjaik 
egyaltalan nem lebecsiilendo munkaerejet hasznositani. 270 

1948-ban normaszabo modon szabalyoztak a kollektfv gazdasagok ekkor hivata- 
losan meg intezobizottsagnak nevezett vezetosegenek minimalis jovedelmet. Papir- 
forma szerint a csoportertekezlet az evi termeseredmeny egy szazalekat adhatta 
meg a vezetoknek. Az IB elnoke 25 szazalekkal tobbet kaphatott. 271 

A radikalis vezetosegcsere kovetkezmenyekent 1949 tavaszaig a foldmuves-sz6- 
vetkezetek szama 3.010-re (834.000 taggal), 1950 oszere pedig mar 3.200-ra (masfel 
millio taggal) nott. Mindez azt jelentette, hogy a foldmuves-sz6vetkezeteknek nem 
a termelesi funkciojuk volt az elsodleges. Kozben, eroszakos modon, ezen keretek 
kozott szerveztek meg az elso kolhoz-tipusu tsz-eket, amelyekrol azutan 1950-tol 
levalasztottak a foldmuves-szovetkezeteket. 272 

Erdemes egy pillantast vetni a kollektivizalas elso hullamainak szamszeru- 
sitheto eredmenyeire. A folyamatokat tiikrozo adatokat celszeru 1953 juliusaig, az 
allami represszion csokkento Nagy Imre-kormany szmrelepeseig nyomon kovetni, 
mert ezt kovetoen a tsz-ek szama csokkent, azaz a kollektivizalas elso szakaszanak 
lezarultaig (1959) ekkor volt a legnagyobb aranyii a kollektivizalt teriilet kiterjedese 
es az abban resztvevok szama. Magyarorszagon 1953 kozepen 5.224 tsz-t es tszcs-t 
tartottak nyilvan, amelyek 376.000 taggal 2.819.000 kat. holdon gazdalkodtak. 
Ez azt jelentette, hogy az orszag mezogazdasagi teruleteinek 26 szazaleka tartozott 
az emlftett „szovetkezetekhez”. Ekkor az egyeni gazdasagok aranya 54 szazalek volt, 
a maradek pedig mas formakhoz tartozott. 273 

A partallami apparatus a szoyjet minta szerint 1949-ben letrehozta a mintakorze- 
teket. A hivatalos cel a kovetkezo volt: az „orszag egyes korzeteit, jarasait a dolgozo 

269 Ezzel osszefuggesben a nok szerepere, az elvarasokra lasd Budde 2000. 

270 Magyar Kdzldny , 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasag kormanyanak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a foIdmfves-szovetkezetek es a f 61 dberl 6 -szovetkezetek termeloszovetke- 
zeti csoportjairol. 

271 Magyar Kozlony , 1948. december 18. (278.) 8.162. a magyar koztarsasagkormanyanak 14.000/1948. 
sz. kormanyrendelete a f 61 dmives-szovetkezetek es a f6ldberl6-szovetkezetek termeloszovetke- 
zeti csoportjairol. 

272 Honvari 1997: 519. Az igavono- 6 s haszonallatokat, eszkozoket be kellett adniuk a kozosbe. Mun- 
kaegyseg-rendszer volt (Honvari 1997: 524). 

273 Honvari 1997: 536. 
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parasztsag mintakepeive, peldaiva fejlessziik ki, es ezekben a mintakorzetekben 
a szocializmus alapjait gyorsabban rakjuk is, s ezen belul elsosorban fokozottabb 
mertekben gepesitsunk.” 274 Ket szempontot kovettek a kivalasztaskor. Egyreszt, hogy 
a mintakorzet a nagyobb tajegysegek jellegzetes, centralis helyen legyen, masreszt 
a kijelbles elott a termeles legyen atlag feletti szinvonalu, „mert lgy nagyobb es 
szembeotlobb eredmenyek erhetok el” - veltek. 275 Tovabbi szempont volt a birto- 
kosok osszetetele. A kiszemelt ket dunantuli jarasban az osszes teriilet 72 szazaleka, 
a tiszantuliban 57 szazaleka a 20 kat. holdnal kevesebb fbldon gazdalkodok tulajdo- 
naban volt. Az un. dolgozo parasztsag aranya itt magasabb volt az orszagos atlagnal, 
de foleg a Tiszantulon meg a 20-50 kat. holdasok koreben is szamon tartottak „dol- 
gozo parasztot” 276 A strategiai terv lenyege az volt, hogy szettorjek a kialakult birtok- 
szerkezetet, s ennek egyik fo eszkozet a gepesitesben lattak. A gepesites hatteret az ev 
soran felallftando gepallomasok reven veltek biztosithatonak. A mintakorzetekben 
azonban azt terveztek, hogy az orszagoshoz kepest ezekben latvanyosan megemelik 
a gepek szamat, ami tipikus peldaja a voluntarista pohtikaval egyiitt jaro szemfeny- 
vesztesnek, az irracionalis es szakszerutlen celkituzeseknek 277 

Az eroteljes gepesitestol azt vartak, hogy a mintakorzetekben az oszi es veto- 
szantas 20-22 szazalekat traktorokkal vegzik, szemben a 8-io%~os orszagos atlag- 
gal. Tovabbi harom szempontot kezeltek kiemelten: az elso az allattenyesztes (foleg 
a mesterseges megtermekenyitb allomasok odatelepitesevel), az ontozes, a villamo- 
sitas es az infrastruktura fejlesztese; a masodik a tszcs-k tamogatasa; a harmadik 
pedig a partszervezetek „megerbsitese”. 278 

Az 1949 februari terv alapjan a tiszantuli mintakorzetben feltuno jellegzetesseg 
volt a kulakbirtokok nagy szama, 279 mlg a dunantulinal az ipari munkassag „kozel- 
seget” veltek kedvezonek. Az elso esetben abbol indultak ki, hogy a gerjesztett indi- 
vidualis „osztalyharc”, mig a masodikban az iparban dolgozok kiilbnbozb modon 
igenybe veheto ereje szoritja majd ra a parasztokat a kozos gazdalkodasra. Szolnok 
megye tiszantub reszet 280 (Tiszai also es felso, kozepso jarasok, Mezotur, Turkeve, 
Kisujszallas, Karcag), mfg a Dunantulrol Komarom megye Tatai es Gesztesi jarasat 281 
szemeltek ki. A kivalasztaskor figyelembe vettek az eghajlati, talaj- es termelesi viszo- 
nyokat, amelyek a Tiszantulon joreszt hasonloak volt, mint altalaban az Alfbldon, 


274 Mintakorzetek terve, 1949. januar 21. MOL, M-KS-276.L 85.cs. lo.o.e. 49-51. 

275 Mintakorzetek terve, 1949. januar 21. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 49-51. A mintakorzetek 
tovabbi tortenetet, a propaganda jellegzetessegeit lasd Urban 2002; Farkas 2004a. 

276 Mintakorzetek terve, 1949. januar 21. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 49-51. 

277 1949 vegeig 3.200 traktor munkaba allitasat terveztek, ami azt jelentette, hogy egy gepre kb. 3.000 
kat. hold jutott, viszont a mintakorzetekben csak feleannyi terulettel szamoltak. 

278 Mintakorzetek terve, 1949. januar 21. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. lo.o.e. 49-51. 

27 ^ „Itt az osztalyharc fokozottabb kielezodese varhato.” Mintakorzetek terve, 1949. februar 12. MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. i3.o.e. 28. 

280 539-711 kat. holdon, ebbol 443.947 kh szantoteriilet volt. A nagykunsagi miUore lasd Orsi 2004; 

Farkas 2004a; Toth E. Zs. 2004. ( ^ , 

281 247.850 kat. holdon, ebbol 146.241 kh szantoteriilet volt. 


a Komarom megyei adottsagokat pedig a dombos dunantufi videk jellegzetessegeivel 
azonositottak. Mindket esetben elsodleges szempont volt az is, hogy muuton es vas- 
uton jol megkbzelitlietb, mindazonaltal a termeles szinvonalat a dunantuli minta- 
korzetben kozepesnek, a tiszantuliban pedig az atlagnal alacsonyabbnak tartottak . 282 

A ket terulet koziil a mintakorzetek tervenek elkesziteseig a tiszantulin mar letez- 
tek tszcs-k (48), amelyek 825 fonyi tagsaga 3.006 kat. holdon tevelcenykedett, azaz egy 
csoportra atlagosan mindossze 62 kat. holdnyi szanto jutott. Feltuno az is, hogy az 
orszagos atlagot messze tulhaladonak minositettek az ujgazdak 52 szazalekos aranyat 
(418 fo), ami arra utal, hogy a szervezoket a korabbi evekben igen sok kudarc erte . 283 
A dunantuli mintakorzetben csupan negy tszcs-rol szamoltak be, amelyek 727 kat. 
holdat muveltek. A meglevo tsz-ek labilis mukodese eUenere, mindket tajegysegben 
45-50, ihetve 14-16 uj csoport megalakitasat tuztek ki celkent . 284 

A mintakorzetekben kiemelt szerepet szantak az aUami gazdasagoknak is. Bar 
jelen kotetben nem foglalkozom ezzel az iizemformaval, egy rovid kitero erejeig 
megis vessiink pibantast a mintakorzetekben az 1949 elejeig kialakltott aUami gazda- 
sagok strukturajara. A tiszantuliban az aUamositott birtokok szantoteriilete 6.500 kat. 
hold volt (ebbol 2.500 kat. hold rizs), amit az ev vegere 9.600 kat. holdra szandekoz- 
taknovelni. A dunantuU mintakorzetben 8.200 kat. hold aUami birtok fekiidt (es meg 
meUette 7.000 egyebnek nevezett teriilet), amit rovid idon belul 12.000 kat. holdra 
keUett boviteni. A Szolnok megyei aUami gazdasagokban elsosorban az ontozeses 
gazdalkodas „kikiserletezesever, a minosegi rizstermesztessel es piUangosviragu 
takarmanynovenyekkel, valamint a kapasok ontozesevel keUett foglalkozni. Az aUat- 
tenyesztesben fo feladatkent a mangalica, a magyar tarka marha, a lovaknal pedig 
a „kis Noniusz” tenyeszteset irtak elo. A Dunantulon a babolnai aUami iizemben 
az apromag- es a fumagtermesztest hataroztak meg fo profilkent. A nandorpusztai 
aUami birtok iizemegysegei koziil a kornyei, a mesterbereki es a kortvelyesi tartozott 


282 Mintakorzetek terve, 1949. februar 12. MOL, M-KS-276T. 85.cs. i3.o.e. 28. 

283 Mintakorzetek terve, 1949. februar 12. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. i3.o.e. 28. Az ujgazdak a jelzett 
3.006 kat. holdbol 1.903-at birtokoltak, vagyis a tobbseget. Egykor kapott foldjiikkel inkabb az 
alakulo tszcs-kbe „szorultak”. A 48 tszcs-t alapul veve, egy csoportra 39 kat. hold „kint hagyott” 
teriiletet, tehat az elobb emlitett 1.903 kat. holdat szamoltak. Ennek a tszcs-hez viszonyitott nagy- 
saga figyelemre melto, kiilonosen, ha a muveleshez sziikseges munkat is alapul vessziik, Ez az 
uzemszerkezet egyertelmuen az otthoni, hazimunkahoz kotodo erokifejtesre osztonzott. 

284 Mintakorzetek terve, 1949. februar 12. MOL, M-KS-276.f. 85.cs. i3.o.e. 29. A tiszantuli korzetben 
elsosorban a rizstermesztest, az ontozeses takarmany- es az ontozott kukoricatermelest akartak 
fejleszteni. A nem ontozott teruleteken buza-, kukorica-, lucerna-, cukorrepa-, dohany- es ken- 
dermuvelest iranyoztak elo. Az allattenyesztesben elsosorban a „harmas hasznositasu” magyar 
tarkat, a magyar „fesiis juhot” es a mangalicat preferaltak. A kozefi szolnoki cukorgyar miatt 
a marhahizlalast gondoltak novelni, valamint a korai csirkenevelest, lud- es pulykatenyesztest. 
A dunantuli mintakorzetben fokent intenziv teheneszettel, marhahizlalassal es hussertestenyesz- 
tessel akartak foglalkozni. A baromfitenyesztesben elsosorban tojastermeles, a kacsa- es hba- 
hizlalas keriilt volna eloterbe. Itt is megoldando feladat volt azonban a megfelelo istallok, silok, 
a tenyesz- es haszonallatok biztositasa, valamint a vetomagellatas. A gabonafeleken kivul fokent 
a cukorrepa, takarmanynovenyek es burgonya termeszteset irtak elo. 
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a mintakorzetbe. Itt fokent pillangosnoyenyeket es gabonafeleket kellett termesz- 
teni. Az allattenyesztes feladata igy liangzott: „Babolnan berkshirei serteseket, teli- 
ver szimenthali szarvasmarhat, arabs lovat, valamint angolfelver es lipicai lovat kell 
tiszta verben tenyeszteni. A Nandor pusztai NV Komarom megyei lizemegysegeiben 
mangalica, magyar tarkamarha, magyar fesusjuh, hucul es angol teliver 16 , valamint 
a javitott magyar parlagi tyukfele tenyesztesevel kell elsosorban foglalkozni. ,>285 

1949 elejen vizsgalatot vegeztek a miniszterium szerint a legjobbak kdze tartozo 
103 tszcs koreben. 286 Mar a vizsgalat elso fazisat kovetoen nem javasoltak tizenharom 
mukodesenek engedelyezeset, „ki nem kusz6bolheto kapitalista, szektans veszelyek, 
tagletszamcsokkenes, terrorizmus miatt 35 . Igy 90 csoport alapjan alkothatunk - nem 
pusztan gazdasagi - kepet arrol, hogy mennyiben is tekinthetok ezek kollektiv gaz- 
dasagnak. Eszerint 70 szazalekuk felelt meg a partallami normaknak. Mas szempont 
alapjan, 45 szazalekuk „reszben osztatlan csoportberleten” gazdalkodott, 13 szaza- 
lekuk pedig „egyenileg kijelolt tagok tomoriilese utjan’. Ekkor meg elenyeszo volt 
azoknak a csoportoknak a szama, amelyek a ^kulakoktol” elvett teriileten gazdalkod- 
tak. Szinten csekely volt azoknak a tagoknak az aranya, akik sajat, korabbi foldjiiket 
muveltek, esetleg meg reszben ide lehet szamitani az un. vegyes szarmazasu foldte- 
riileteken dolgozokat. Osszessegeben, a kis letszamu tagsag (1.992 fo 90 csoportban) 
legnagyobb resze a mezogazdasagi, agrarproletar retegbol (58%) es a haboru utan 
az tijbirtokosokbol (38%) kerult ki. ttozzajuk kepest csupan 4 szazalek volt a regi 
kisparasztok aranya, s alig lehetett szamszerusiteni a regi kozepparaszti reteget. Bar 
a tszcs-k tobbsegeben (56%) a tagoknak volt sajat foldje, de azt csakkis resziik (14%) 
volt hajlando bevinni a kozos tulajdonba. A kint hagyott teruleteken jellemzoen bel- 
terjes muvelest, mig a bevitt foldeken extenziv gazdalkodas folytattak. Ez utobbi sem 
kepezett jelentos aranyt (21%), es az oszi munkak idejen - „kapitalista tendenciakent 
ertekelve” - alkalmankent bermunkasokat is alkalmaztak. 287 

A forrasban szereplo tszcs-ek tagsaga nagyobb reszben (58%) rendelkezett kom- 
munista parttagkonywel. A kommunista tagok azonban nem kepeztek homogen 


28 5 Kulon foglalkoztak az ontozesi terwel, amit csak a tiszantuli korzetben veltek megval6sithatonak. 
A gepesitesi tervben a korabbi elkepzelesnek megfeleloen az allami traktorokra feleannyi (1.350 
kh) szantofoldet szantak. A meglevo 88 traktort (8 allomason) kb. 330 darabra (13 allomason) 
terveztek emelni. A dunantuli korzetben 33-rol (3 allomas) 100-ra (5 allomason). Mint fentebb 
jeleztem, varakozasaik szerint ezzel a gepparkkal az allami traktorok 1949 oszen a mintakorzetek 
oszi es vetoszantasanak kb. egynegyedet vegeznek el, szemben az orszagosan jellemzo 12 szaza- 
lekkal. Mintakorzetek terve, 1949. februar 12. MOL, M-KS-2/6.f. 85.cs. i3.o.e. 29-31. A babolnai 
gazdasag 1945-tol 1960-ig folyamatos veszteseggel kuzdott (Schlett 2007: 26). 

286 Az elso tablas csoportok ugy alakultak meg, hogy az emlitett 1948. augusztusi kormanyrendelet 
alapjan kisajatithattak a 25 kat. holdnal nagyobb nagyberleteket. Az elso tagok a foldosztasbol 
1945-ben a kimaradt, vagy a hadifogsagbol hazakerult szemelyek, vagy mas nincstelenek koziil 
keriiltek ki (Honvari 1997: 523). 

287 Jelentes a termel6szovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. lo.o.e. 7-16. A teriilet nagyobb reszen feltetelezhetoen legelo'- es retgazdalko- 
dast folytattak. 


21. Magyar kolhozok a partallamban 147 

tombot, a kortarsi partertekeles szerint a vizsgalt korben egyertelmu a „szektas 
veszely 3288 emellett a szocialis kiilonbsegek es az eltero sorstapasztalatok menten 
szegregacios jelensegek is feltortek. 289 A tagsag alapvetoen a kovetkezo megoszto 
vonalak alapjan kiiloniilt el: ujbirtokosok, regi kis- es kozepparasztok, volt hadifog- 
lyok, Szlovakiabol kitelepitett magyar telepesek, a kommunista part „rendezogar- 
distai”, „kozos munkaban osszeszokottak”, rokonsag. Tobb helyen kizartak a noket 
vagy az idoseket. A legelterjedtebbnek az szamltott, hogy csak a foldnelkiiliekbol 
alakultak meg a csoportok. Orszagosan altalanosnak veltek, hogy a kozepparasztok 
nem akarnak a kollektiv gazdasagban tevekenykedni. Ekkor meg csupan ket helyen, 
az eszak-magyarorszagi zempleni borvideken es a Pest megyei Zsambekon fordult 
elo az, hogy nehany koziiliik tag lett. A partzsargon szerint a „kolhoz-ragalmazas 
es csajkamese” tartotta oket tavol. 290 „Baloldali elhajlasnak” minositettek azokat 
a hireket, hogy foldhoz egyes helyeken csak azok jutnak, akik egyuttal a tszcs-hez 
is csatlakoztak. Pusztafoldvaron (Bekes m.), kivetelesen, bolsevik tipusu „kommu- 
na-rendszer” alapjan akartak szervezkedni. 291 


288 Peldaul a Heves megyei Tiszanandn ketszer is tagositani kellett, ugyanis „[a] tablak kijelolesenel 
a tiszananai V6ros Csillag tszcs tagjai kezdetben a jo fold (politikai) allaspontjara helyezkedtek. 
A megyebizottsagnak kellett lemenni a tablakkijelolesehez, es segiteni a tszcs-nek, hogy baloldali 
elhajlas ne legyen. Az egyik kiszemelt tablat pl. ott akartak kijelolni, ahol 60%-ban evelo takar- 
many volt. S itt szembe keriiltiink volna, csak ezen az 1 tablan 91 ujgazda, dolgozo paraszttal. Mas 
tablat jeloltiink ki” Jelentes a Heves megyei tagositasrol, Budapest, 1949. szeptember 23. MOL, 
M-KS-276.f. 93.cs. 131. dosszie, 360. 

289 Bacs-Kiskun megye egyik telepiilesen - mas nemzetisegi teriiletekhez hasonloan - a kitelepitesbol 
kimaradt svabok egy 80 szazalekban csak kozuliik kikeriilo csoportot alakitottak 1948-ban. A cso- 
port megalakitasa mellett azt hoztak fel, hogy egyebkent nem kaptak volna foldet. Terveik kozott 
allltolag az is szerepelt, hogy a hivatalosan kozos teriiletet egy ev hasznalat utan szetparcellazzak. 
Masutt kiilon szekely tszcs-k vagy foglalkozasok szerint szervezodo tszcs-k alakultak (utobbiakban 
a hivatalos, fo tevekenysegi korben iparosok, molnarok, rendorok). Ismet masutt csak foldmuve- 
sekbol vagy csak a kommunista part tagjaibol verbuvalodott az uj iizemforma tagsaga. Az MDP 
Bacs-Bodrog megyei Bizottsaganak jelentese, 1949. januar 19. MOL, M-KS-276. f. 93.cs. 113. dosszie, 
99-101. A svabok es a felvideki telepesek kozotti mindennapi surlodasokat es verekedeseket lasd 
T. Kiss - Tibori 2006: 44-52; A korai kollektivizalas kudarcaira vonatkozo, gazdasag- es tarsadalom- 
torteneti elemz&en alapulo regionalis minta: Belenyi 1979; Farkas 20046: 228-230. 

290 Jelentes a termel6szovetkezeti csoportokrol 103 csoport felulvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. A Szabad Nep szerkesztosegehez irt levelek kivonatolt szovegei 
szerint peldaul „a budakalaszi »Szabadsag« tszcs-ben videkrol hozott munkascsaladok, akiket 
azert iranyftottak oda, mert a tszcs-tagok maguk nem tudtak megmuvelni foldteruletiiket, istal- 
lokban laknak, ami az ugyis eleg passziv dolgozo-parasztok kozott komoly visszahatast valtott 
ki” Sokan frtak 6hezo allami gazdasagi dolgozokrol, primitiv ellatasi feltetelekrol, vagy - mint 
Nagyberek eseteben - a k6vetkez6krol: „igergetessel toborzott munkaerot az AG reszere a mun- 
kaerofelelos. Ha valaki szolni mer - frja - a hibakert, arra mindjart azt mondjak, hogy szabotal. 
Villa, kes az AG-ban nincs. Tiz-tizenoten kenyszeriilnek tanyerhiany miatt egy labasbol enni” 
Jelentes a Szabad Nep szerkesztosegehez 1951. majus 7. es 12. kozott frt levelekrol, 1951, majusa. 
MOL, M-KS-276T. 93.cs. 259.o.e. 60-61. 

291 Jelentes a termel6szovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276.f. 85.cs. 10.de. 7-16. 
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A tobbsegeben kommunista parttagokbol allo csoportokrol sokatmondo az 
a megallapitas, hogy a „kezdemenyezesnel eppugy, mint a kesobbi iranyltasnal, 
altalaban a part szerepe ervenyesiilt.” Ez azt jelentette, hogy helyenkent az „onken- 
tesseg elve nem ervenyesult a megalakulasnal, a csoportot kisebb-nagyobb keny- 
szerrel hoztak ossze.” 292 

Szeles koru tarsadalmi tapasztalatot reprezental a kovetkezo beszamolo 
a Hajdusagbol: 

„Egyes csoportokbol a tagsag szivesebben jar a kulakoklioz dolgozni, mint a csoportba. 
(Debrecen-Kismacs). Emiatt a csoportok munkaja lemarad. A cserei »V6ros csillag« egyik 
tagja azt a kijelentest tette az egyik kulaknal: »adj ennem, mert ehen halok.« [...] A tagsag, 
de maga a feliibizsgalo bizottsag sem azon volt, hogy a kulakot kidobja, hanem probaltak 
meggyozni, hogy adja be a lovat, akkor benn maradhat a csoportban. [...] Sok helyen 
maga a vezetoseg, az elnok es a parttitkar is a kulakok malmara hajtja a vizet (Teglas, Deb- 
recen, Ebes). A cserei csoportba az elnok maga igyekezett bevinni egy 78 holdas kulakot. 
A tagositas alkalmaval a joszagok es a takarmany mindeniitt teljes egeszeben a kulakoknal 
maradtak Tobb esetben a kulak is ottmaradt a tanyan es szabadon gondozta tovabb allatait, 
es izgatott a csoport tagjai kozott. Vannak aztan olyan csoportok, amelyek jol viszik az osz- 
talyharcot a kulakok ellen. A debrecen-ebesi, »Marx es Kossuth«, a hajdudorogi »Rakosi« 
csoport tagjai allandoan ellenorzik es munkara szoritjak a kornyeken levo kulakokat. 
A jobboldali elhajlasok kozott a szektas veszely nehany csoportban elofordult (egyeki 
»Sztahanov«). Van nehany csoport, ahol nem akarnak uj tagokat felvenni. A 16 even feliili 
csaladtagok felvetele elol a csoportok nagy resze altalaban nem zarkozik el. Az egyek-ohat- 
telekhazi csoportba a parasztpartiak nem lepnek be. A hajdub6szormenyi csoportba ket 
nincstelen tagot nem akartak felvenni. A nagyhegyesi »Kinizsi« csoport elnoket szegeny- 
sege miatt valtottak le. Nehany csoportban a tagoklovaikat egyeni tulajdonban megtartjak, 
es fuvaroznak vele. Sok csoportbol a tagsag a kulakokhoz vagy a varosba jar dolgozni, es 
a csoportot csak ugrodeszkanak tartjak (kishegyesi »Tancsics«). A kapott gazdasagi meg- 
segiteseket es iizemi tartalekokat kiosztjak egymas kozott (nagyszepesi csoport). Sok cso- 
portban elofordult, hogy az osszes malacot kiosztottak (Debrecen-Fancsika es Ondodi). 
A baloldali elhajlasok koziil az egyenlosdi is felutotte a fejet nehany csoportnal (Hajduszo- 


292 Jelentes a termeloszovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. Ismet erdemes az atanyi helyzetleirast idezni. A Petofi tszcs szer- 
vezese soran a foldcserehez nem volt meg a sziikseges alairo: „Az elvtarsunk, hogy ki legyen a 25 
kerelmezo, behivatott egy par elvtarsat, akik jelenleg meg nem tamogatoi szovetkezeti politikank- 
nak valamilyen okbol, es rabeszelte oket, hogy Irjanak ala a kerelemnek, tekintettel arra, hogy 
25 kerelmezonek kell lenni. Mikor arrol volt szo, hogy sajat foldjeiket be kell vinni a csoportba, 
ezek a joindulatu alairok visszaleptek, es ez sziilte a csoportban az ingadozast. Ugyhogy a megye- 
bizottsagnak kellett lemenni, ahol megerositettiik, megszilarditottuk a csoport tagjait elhataroza- 
sukban. Ennek a kozsegnek a hataraban, tagositas nelkiil, ugyancsak letrehoztunk egy allami gaz- 
dasagi uzemegyseget 450 kh-on. Tudniillik, itt kulak es uri birtok folajanlasok, k6zvqtlen egymas 
mellett voltak, es ezeket a folajanlott teriileteket az allami gazdasag uzemeltette 1 tagbaii.” Jelentes 
a Heves megyei tagosftasrol, 1949. szeptember 23. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 131. dosszie, 360. 
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boszlo »Kossuth« es Puspokladany). Egyes csoportok ahelyett, hogy a gepallomast vettek 
volna igenybe, kirendelt kulakigaval szantottak meg foldjeiket, es ezzel a kozepparasztsagot 
is maguk ellen hangoltak. [... j A foldek bevitele altalaban nem okozott nehezseget. Itt-ott 
voltak, akik vonakodtakbehozni foldjeiket, ezeket azonban kizartak. Mintegy 5-6 helyen 
fordult ilyen eset elo. A debrecen-bellegeloi csoportban a tagok egy holdnal nagyobb fold- 
juket nem hajlandok bevinni. Vannak tagok, akik felesegiik foldjet kinn akarjak hagyni. 
Masok azert nem tudtak bevinni foldjuket, mert apjuk haszonelvezete van rajta. Jelentos 
szamu csoport telekkonyvileg is szerette volna atadni a foldjet, hogy ne legyen vele tobb 
gondja, es az adossagtol megszabaduljon. Az is elofordult, hogy egyes tagok csak azert 
leptek be a csoportba, hogy eladosodott foldjeiktol megszabaduljanak Az allatok beada- 
satol mar sok helyen idegenkedtek Sokszor maga az elnok is igyekezett lovat es kocsijat 
kinn hagyni. Az egyeki »Sztahanov« csoportban az elnok ket lovat es kocsijat nem akarta 
bevinni a csoportba. Egyes csoportoknal elofordult, hogy a tagok belepes elott eladtak 
allataikat (Debrecen-Fancsika, Debrecen-Ebes »V6ros Csillag«). Egyes tagok tehenuket 
meg akarjak addig tartani, amfg takarmanyuk van, de utana szabadon akarjak ertekesf- 
teni, hogy tudjanak maguknak ruhat venni. Tobb tag ugy nyilatkozott, hogy ha volna neki 
ruhaja es elelme, vagy ha azonnal kifizetnek az allatokat, minden tovabbi nelkiil beadna 
a csoportba. [...] Nehany vezetoseg diktatorikusan viselkedik. [...] A boszormenyi »Sag- 
vari« csoport elnoke felpofozta az egyik tagot. A meg nem felelo elnokot sok esetben nem 
lehetett levaltani, mivel a tagsag kozul senki sem volt hajlando az elnoki tisztseget elvallalni 
(debrecen-ebesi »Kossuth«) [...]. A munkafegyelem altalaban laza volt. A tagok nyaron 
8 orat akartak csak dolgozni. A cserei »Dozsa« csoportban tobb fzben elofordult, hogy 
a tagok 9 ora fele mentek ki dolgozni, es mar 12 orakor abbahagytak a munkat. Kiilonosen 
elhanyagoltak a munkat egyes csoportoknal a varosban lako tagok. Munkaegyseget a cso- 
portok tekintelyes reszeben nem jegyeztek. Ahol pedig jegyeztek, sokszor hianyosan es 
helytelenul frtak be. Tobb helyen elofordult, hogy felhigftottak a munkaegyseget.” 293 

A letrejott kolhozokat elsosorban a befgert allami tamogatas tartotta egyben. 
Ebbol a szempontbol is jellemzo a Dunantulon talalhato III. tfpusu csoportok 
osszetetele, ahol feltunoen magas volt az ujgazdak aranya. 1949 elejeig a magyar 
kolhozokba elsosorban a csaladfok leptek be, asszonyok es fiatalok altalaban nem. 
Nok csak a csoportok 26 szazalekaban fordultak elo, elenyeszo szamban. 294 

A szocialis osszetetelt tekintve a nincstelenek aranya a Tiszantulon volt a leg- 
magasabb a tsz-ekben, ugyanakkor a nagyobb ipari korzeteket is magaban foglalo 
Eszak-Magyarorszagon volt a legmarkansabb az ujbirtokosok jelenlete. Gazdasagi 
helyzetuket jol visszaadja az allami bizottsag tomor jellemzese: 


293 Hajdu-Bihar megyei helyzetjelentes, Budapest, 1949. december 31. MOL, M-KS-276T. 93.cs. 142. 
dosszie, 178-184. 

29 4 Jelentes a termelosz6vetkezeti csoportokrol 103 csoport feliiMzsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. 
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„A csoportok nagyobb reszet rossz gazdasagi koriilmenyekkozott talaltak [...] az igenybe- 
vett foldek nagyon kiuzsorazottak, viszont a szabotalo kulakok foldjei jo termberoben van- 
nak. A tagok a joszagaikat altalaban nem vittekbe a »tarsas gazdalkodasba«. [...] A nincs- 
teleneknek nagyon gyakran meg a fejadagjuk sincsen meg, eppen ezert surun jelentkezik 
az igeny gabonara, mas elelmiszerekre, Hodmezbvasarhelyen felnottek es gyermekek 
ruhazati es labbeli ellatasara .” 295 

Szakszeru nagyiizemi gazdalkodasrol sem lehetett beszelni, aminek egyik alap- 
veto oka a teriiletek szetszortsaga es a kozottiik levo nagy tavolsag volt. 296 A vizsgalt 
csoportok egyharmadanal raadasul annyira keves volt az egy tagra eso foldteriilet, 
hogy az embereknek nem tudtak munkat adni. Sot, ezeken a helyeken eleve exten- 
zfv gazdalkodasra rendezkedtek be, ami meg irracionalisabba tette a helyzetet. Ezzel 
ellentetes tendenciat mutat az a nebany csoportnal (peldaul Gyonk-Szabat) elofor- 
dulo jelenseg, hogy a tagok es csaladtagjaik a nagy terulet miatt nem tudtak elve- 
gezni a munkat, a hianyzo munkaerot ezert bermunkasokkal kellett volna potolni. 
Ezt viszont a bizottsag az „elkapitalizalodas” veszelyekent ertelmezte. 297 

Minek a hatasara jottek letre a „csoportgazdalkodas” elso formai? Erre a kerdesre 
elso helyen a kortarsi partjelentes keszitoi is a „politikai tenyezokef 5 neveztek meg: 

„Pusztafoldvaron Rakosi elvtars augusztusi beszede, Enyingen Gero elvtars beszede indi- 
totta be a szervezkedest. Masutt partszervezeteink felyilagosito es nevelo munkajanak 
eredmenyekeppen fogtak a csoport szervezesehez (Debreceni varosi partszeryezet, kun- 
madarasi, jaszkiseri alapszervek). A Szoyjetuniobol hazatert es ott kolhozban dolgozott, es 
iskolazott tagok kezdemenyezese sem hanyagolhato el (Korostarcsa, Szentes ).” 298 

Donto elemnek szamitott a megigert allami tamogatas es hitel, valamint a gep- 
allomasok munkaja is. Olykor elofordult a „kiilsb szemelyes egyeni tamogatas” is 
(nagyigmandi gazdajegyzo), „de ez a tamogatas a legtobb esetben magaban hordta 
a kapitalista elferdiiles veszedelmet ” 299 

A rendkiviil csekely gazdasagi erot felmutato tszcs-k (amiket a bizottsag a „leg- 
jobbaknak” minbsitett) jelentesei alapjan megfogalmazhato nehany jellegzetesseg, 


295 Jelentes a termeloszovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276.f. 85.cs. ro.o.e. 7-16. 

296 A „debrecen-bellegelbi csoport gazdalkodasi terulete 41 tagban fekszik, Bereten 26 parcellan gaz- 
dalkodnak”. Tovabbi nehezseget jelentett a tavolsag. Makon, Foldeakon, Mezohegyesen mintegy 
20 km-re fekudtek a teriiletek a centrumtol. Jelentes a termeloszovetkezeti csoportokrol 103 cso- 
port felulvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, M-KS-276. f. 85.cs. lo.o.e. 7-16. 

297 Jelentes a termelbszovetkezeti csoportokrol 103 csoport felulvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS 276T. 85.cs. lo.o.e, 7-16. 

298 Jelentes a termelbszovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. 

299 Jelentes a termelbszovetkezeti csoportokrol 103 csoport felulvizsgalata^alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. 
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amelyek a teriileti elhelyezkedest is tiikrozik. Az 1949 elejeig engedelyezesre javasolt 
III. tipusii csoportok (103) a legnagyobb aranyban (43%) a Tiszantulon es a Dunantii- 
lon (34%) helyezkedtek el, mig Eszak-Magyarorszagra (13%) es a Duna-Tisza kozere 
(10%) kis hanyaduk jutott. Erdekesseg, hogy az Abaujban es Borsodban bejelentett 
csoportokat egyik tipusba sem tudtak besorolni, lgy azokat nem letezonek vettek. 300 

Az elobbiekhez hasonlo aranyokat mutat a szocialis osszetetel is (16. tablazat). 
A nincstelen kategoriaba tartozok 45 szazaleka a Tiszantulon elt (a legtobben Hajdii 
es Bihar megyeben, majd Csongradban es Szolnok megyeben). A Dunantulon az 
osszes nincstelennek szamito tszcs-tagsag 35 szazaleka elt. E megoszlashoz hozzatar- 
tozik az a jellegzetesseg is, hogy a Tiszantiilon az elso csoportok tagsagat kiugroan 
magas, 74 szazalekos aranyban alkottak nincstelenek. Ehhez kepest aranyuk mas 
foldrajzi tajakon a kovetkezokeppen alakult: Eszaki-kozephegyseg: 65%; Dunantiil: 
54%; Duna-Tisza koze: 52%. Ha az I—II—III. tipusu csoportokat egyiitt nezziik, akkor 
azt latjuk, hogy ez esetben is a Tiszantulon (fbleg Csanad, Hajdu-Bihar, Szolnok 
megyeben) volt a nincstelenek aranya a legnagyobb. Ugyanakkor az erosen iparoso- 
dott korzeteket is magaban foglalo Eszak-Magyarorszagon volt a legmarkansabb az 
ujbirtokosok jelenlete a tszcs-ben. 301 


16 . tablazat. Az I—II—III. tipusu, engedelyezesre javasolt tszcs-k 
szocialis osszetetele 1949 elejen 


Terulet 

Nincstelen 

Ujonnan 

juttatott 

Regi 

kisparaszt 

Regi 

kdzepparaszt 

Eszak-Magyarorszag 

131 (48%) 

119 (44%) 

17 (6%) 

5 (2%) 

Tiszantul 

641 (69%) 

271 (29%) 

18 (2%) 

- 

Duna-Tisza koze 

90 (31%) 

159 (55%) 

39 (13%) 

4 (1%) 

Dunantul 

277 (56%) 

206 (41%) 

15 ( 3 %) 

- 

Osszesen 

1-139 ( 57 %) 

755 (38%) 

89 ( 4 , 5 %) 

9 (0,5) 


Forras: Jelentes a termel6szovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, 
MOL,M-KS- 276 .f. 85 .cs. lO.o.e. 16 . 

1949 vegen a tagok 98,5 szazaleka agrarproletar volt. 1950. december 31-en 
2.185 tsz-t tartottak nyilvan, amelyek szinte mindegyike (2.149 db) III. tipusu volt. 
E tszcs-k foldteriiletenek 59 szazaleka, vagyonuk 65 szazaleka allami juttatasbol, 
beruhazasbol vagy hitelbol szarmazott. 302 A politikai hatalom ezen eredmenyeket 303 


300 Jelentes a termeloszovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276T. 85.cs. lo.o.e. 7-16. 

301 Jelentes a termel6szovetkezeti csoportokrol 103 csoport feliilvizsgalata alapjan, 1949 eleje, MOL, 
M-KS-276.L 85.cs. lo.o.e. 7-16. 

302 Honvari 1997:525-526. 

303 A kommunista parti nomenklatura visszatero indoklasa szerint ez azert tortenhetett meg, 
mert „a gyozelem ket nagy fontossagu objektiv feltetelevel” rendelkeztek: az allamhata- 
lom „munkasosztaly” altali birtoklasaval, valamint „az ipar, a kozlekedes, a hitelrendszer, egy 








152 III. Szovjetizalas 

ugy erte el, hogy a megfelemlites es a terror, 304 az adopolitika, azaz az adminisztrativ 
es a fizikai eroszak fentebb mar vazolt eszkozei reven szetzilalt egyeni gazdasagokat 
i949“tol a tagositasnak nevezett eljaras kikenyszeritesevel is ellehetetlemtette. Ennek 
egyik donto lepese volt a tobb evszazad alatt kialakult tanyarendszer es majorok 
elsorvasztasa, nepessegiik kijelolt helyre koltoztetese. Az evrol evre megbolygatott, 
elozo fejezetekben mar targyalt foldindulasok azt eredmenyeztek, hogy 1949 osze- 
tol 1953-ig 2.280 kozsegben (a telepulesek 70 szazalekaban) mintegy negymillio 
kat. hold teriiletet tagositottak. A kozsegek feleben ketszer, masutt ennel tobbszor 
is atszabtak a hatart. Az ennek soran alkalmazott eroszakos es rendszerint hatranyt 
jelento foldcseret sokan nem vallaltak. Ezen allami politika katasztrofalis kovetkez- 
menyeket okozott a videki tarsadalom szoveteben: a foldtulajdon biztonsaga lenyege- 
ben megszunt, 305 nagyfoku elvandorlas indult es munkaerohiany lepett fel, a termes- 
atlag-eredmenyek pedig messze elmaradtak az egyeni gazdaketol. A szakszeruseg 
hianya 306 is fokozta a krizist, ezert kollektiv gazdasagrol vagy a mai ertelemben vett 
nagyiizemi gazdalkodasrol nem lehet beszelni. Tenylegesen a haztaji gazdasag volt 
a gazdalkodas es az intenziv munka szintere. Becslesek szerint az 1950-es evekben 
a paraszti jovedelem 70%-a, az 1960-as evekben tobb mint fele innen szarmazott. 307 

22. Nepesedes es munkaero. Egy mikroyizsgalat tanulsagai 
es a koliektfy iizemformak 

Altalanos kortarsi tapasztalatnak szamitott a kollektiv gazdasagok munkaerohianya, 
a falvak kialakulo demografiai valsaga. Kezenfekvonek tunik, hogy a nepszamlalasi 
adatsorok osszevetesevel tegyunk kiserletet a regionalis-lokalis szinten vegbemeno 
valtozasok megragadasara. Erre itt nincs modom, ellenben a kerdeskorhoz kapcsolodo, 
hosszabb tavon hato tendenciakat, a nepesedes es a telepiilesszerkezet valtozasaival 


szoval a kozgazdasag parancsnoki magaslatai a munkasosztaly iranyitasa alatt allnak” (Donath 
1949: 6-7.) 

304 A kommunista part ellenorzese ala vonta a falusi tereket, amelynek leghatekonyabb eszkoze az 
AVO, majd az AVH volt. A kozhelyszeru megallapitas ellenere megsem mondhatjuk, hogy atfogo 
ismeretiink lenne arrol, mikent es mikortol bontottak fel azokat a hagyomanyos strukturakat, 
amelyek soran peldaul a korabbi vadasztarsasagok, a kisgazdaparti es mas szervezodesek felsza- 
molasa tenylegesen vegbement. Ennek dokumentalasara peldakent lasd AVO-jelentesek az MKP 
Zemplen megyei Bizottsaganak, 1947 februarja, BAZML, XXXV/i. 41. 2.d. 2. leltar, V/7/9i. es 
VI/ 9 5.o.e. 

305 A „f 61 dfelajanlasok” reven i953dg 1,5 millio hold keriilt az allamhoz, amelynek nagy reszet a gaz- 
dasagok nem tudtak muvelni (Honvari 1997: 529). 

306 1953- december 31-en 3.307 tsz-elnok kozul 2.203 semmilyen kepesitessel nem rendelkezett (Hon- 

vari 1997: 533). Az allamositasi folyamat kezdetetol szazaval-ezrevel kellett marol holnapra kial- 
litani a „kadereket”. Feljegyzes az 1949. evi decemberi allamositassal kapcsolatos kadermunkarol, 
1950. januar 23. MOL, M-KS-276.L 75.cs. 4.o.e. 15-16. 1 

307 Kovach 1988: 40-49; Honvari 1997: 535; Valuch 2oo3b. 
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kapcsolatos jelensegeket, a tarsadalmi reakciokat egy esettanulmanyban szeretnem 
bemutatni. Egy del-alfoldi falutorteneti kutatas soran arra kerestem a valaszt, hogy 
milyen strukturalis jegyeket mutatott a Kiskunhalasi jaras tarsadalma az 1940-es evek 
vegetol 1960-ig. 308 A kutatas kozeppontjaban Balotaszallas tanyavilaga allt. A telepiiles 
Bacs-Kiskun megyehez, az orszag legnagyobb megyejehez tartozik. A nepessegsza- 
mot illetoen Bacs-Kiskunt csak Pest es Szabolcs-Szatmar megyek eloztek meg. 309 Ezek 
a sorrendek persze onmagukban keveset mondanak el Balotaszallas nepessegenek 
valtozasarol, azonban segftik azt elhelyezni egy tagabb osszefuggesben. Bacs-Kiskun 
megye nepessege az 1949. evi nepszamlalasban kimutatott lelekszamhoz kepest elo- 
szor 1960-ban jelez csokkenest. Ennek merteke nem tunik rendkmilinek, 0,4 szaza- 
lek (2.522 fo), de az 1870-ben megindulo rendszeres nepszamlalasok alapjan tudhato, 
hogy 90 ev ota eloszor fordult elo csokkenes. Tanulsagos, hogy Bacs-Kiskunon klvul 
csak masik harom megye, Bekes, Csongrad es Tolna nepessege csokkent az 1949 es 
1960 kozotti tizenegy evben. 310 Az osszesitett adatok ravilagitanak arra, hogy az elvan- 
dorlast a termeszetes szaporodas eloszor ekkor nem tudta ellensulyozni. Ez az uj jelen- 
seg mindenkeppen figyelembe veendo, es Balotaszallas tarsadalmanak valtozasait egy 
olyan strukturalis folyamatba helyezi, amelynek eredoje a szoyjet, vagy sztalini tipusu 
eroszakolt iparfejlesztes es a mezogazdasag radikalis atalakitasi programja. A nepes- 
segszam csokkenese es mas tarsadalmi jelensegek makro- es mikroszinten egyarant 
jelzik azokat a valtozasokat, amelyek uj egyeni es kollektlv reakciokat, jobb esetben 
strategiakat alakitottak ki. 

1960-ban Bacs-Kiskun megye nepessegenek 71 szazaleka a nyolc jaras 108 koz- 
segeben elt. A varosi nepesseg i949-hez kepest harom szazalekkal nott (26%-rol 
29%-ra). 311 A valtozas valodi sulyat erzekelteti, hogy mig ebben a bo evtizednyi ido- 
szakban a megyebeli kozsegek nepessege 5 szazalekkal, azaz 20 ezer fovel csokkent, 
addig a varosok nepessege kozel 18 ezer fovel emelkedett, ami 12 szazalekos emelke- 
des. A varosi nepesseg novekedesenek egyotode a bevandorlasi tobbletbol szarma- 
zott, negyotodet pedig a termeszetes szaporodas eredmenyezte. Ha jarasok szerint 
vizsgaljuk a valtozasokat, akkor a legnagyobb mertekben a hatar menten talalhato 
Bacsalmasi jaras lakoinak szama csokkent, mikozben a megyeszekhely, Kecskemet 
szivohatasa volt a legerosebb, amelynek lelekszama ez ido alatt 10 ezer fovel, 17 sza- 
zalekkal novekedett. 312 

A Kiskunhalasi jarasban Janoshalma volt a legnepesebb es a legkiterjedtebb 
hataru telepiiles (17. tablazat). Sajatossagai miatt Balotaszallas markansan elut a kor- 
nyezo telepulesektol: az 1960-ban 3.316 fos telepiiles es tanyavilaga a jaras maso- 
dik legnagyobb teriiletu tagja. Lakossaganak 95,6 szazaleka kiilteriileten, tanyan elt. 


308 O. Kovacs 2006b; O. Kovacs 2008d. 

309 KSH i96ob: 1960. evi nepszamlalas 3.d. 9. 

310 KSH i96ob: 1960. evi nepszamlalas 3.d. 9. 

311 Kozben nem tortent varossa nyilvanitas. 

312 KSH i96ob: 9. i96o-ban, 66.842 fovel az orszag hetedik legnagyobb varosanak szamitott. 
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Belteriileten csupan 147 fo lakott. A nepessegszamot tekintve, a kisebb nepessegu 
Zsanan volt meg ugyanekkora a kiib es belteriileti nepesseg megoszlasa. 313 

Erdemes egy pillantast vetniink arra, hogy a megye ot legjelentosebb varosaban 
mekkora arannyal kepviseltette magat a kiilteriileti nepesseg. Kecskemeten (31,3%), 
Kiskunfelegyhazan (30,9%), Kiskunhalason (30,8%) a nepesseg kozel azonos resze 
elt a telepiilesen klvul, hozzajuk kepest Baja (8,9%) es Kalocsa (3,8%) ertekei joval 
csekelyebb tanyasi nepessegrol arulkodnak. 314 


17 . tablazat. A Kiskunhalasi jaras telepiilesei es nepessege 1960 -ban 



Terulet 


& s 




A kulteruleti 
nepesseg 
ardnya % 

Telepules 

K. hold 

Hektar 

Nepesseg- 

szam 

Kulteruleti 
lakott helye 
szama 

Kulteruleti 

nepesseg 

Belterilleti 

nepesseg 


Balotaszallas 

18.212 

10.481 

3-316 

31.6 

4 

3-169 

147 

95.6 

Borota 

14.213 

8.179 

3.826 

46,8 

6 

2.545 

1.281 

66,5 ( 

Harkakotony 

9+73 

5.279 

1.318 

25 

3 

1.076 

242 

81,6 

Janoshalma 

22.971 

13.219 

13-189 

99.8 

8 

2.422 

10.767 

18,4 

Kelebia 

11-953 

6.671 

3773 

56,6 

7 

1.167 

2.606 

30,9 ! 

Keleshalom 

10.706 

6.161 

1.844 

29>9 

4 

1.755 

89 

95.2 1 

Kisszallas 

15.998 

9.206 

4.701 

5 l>i 

8 

3715 

986 

79 

Kunfeherto 

13.679 

7.872 

2.413 

30,7 

7 

1.667 

746 

69.1 

Rem 

6.939 

3.993 

1.894 

47>4 

6 

296 

1.598 

15,6 

Tompa 

14-173 

8.156 

6.072 

74>4 

27 

2.818 

3-254 

46,4 i 

Zsana 

15.354 

8.836 

2.103 

23,8 

5 

2.011 

92 

95.6 

Osszesen 

153-371 

88.053 

44-449 

5°3 

85 

22.641 

21.808 

50,9 


Forras: KSH 1960a: 31. 

Hasonlokeppen, legalabb jarasi osszehasonlitasban kell ertelmezni a rendel- 
kezesre allo 1949. evi adatok fenyeben, hogy mikent valtozott az egyes telepiilesek 
nepessegszama, azzal a feltetelezessel elve, hogy ezaltal megragadhatova lesz az 
1950-es evekben az egyes kozsegek vonzo es taszito ereje. Ez alapjan azt lathatjuk, 
hogy ket telepules, Kunfeberto es Kisszallas lakossagszama novekedett (elobbie 
kiugroan nagy mertekben, 43,8 szazalekkal). Az osszes tobbi helyen nepessegfo- 
gyast jeleznek az adatok, a jarasi szinten atlagosan 4,5 szazalekos csokkenest. Ehhez 
kepest Balotaszallas nepessege az evtized alatt nyolc szazalekkal csokkent, amely 
tendencia - mint latni fogjuk - folytatodott. A 18. tablazatra tekintve az is latszik, 


313 Keleshal‘om hasonlo helyzetben volt, de ez a teriilet valojaban Janoshalmahoz tartozott, kesobb 

hivatalosan is. ! ... 

31 4 KSH i 9 6oa: 31. 
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hogy Balotaszallas abban az ertelemben is egyedulallonak szamitott, hogy a nok 
ferfiakhoz viszonyitott aranya itt volt a legalacsonyabb. Ez nyilvanvaloan nehezl- 
tette a csaladalapftdst, s maga is jelentosen hozzajarulhatott a nepessegfogyashoz. 315 


18 . tablazat. A Kiskunhalasi jaras nepessege es a nemek aranya 1960 -ban 


Telepules 

Nepessegszam 
(jan. 1.) 

Tenyleges 

szaporodas 

Ferfiak 

1000 

0 ferfirajuto no 

1949 

1960 


% 


Balotaszallas 

3-603 

3-316 

-287 

-8 

1.670 

1.646 

986 

Borota 

4444 

3.826 

-618 

-13>9 

1.823 

2.003 

1.099 

Harkakotony 

1.252 

1.318 

66 

5>3 

657 

661 

1.006 

Janoshalma 

14.042 

13-189 

-853 

-6,1 

6.431 

6.758 

1.051 

Kelebia 

4.192 

3773 

-419 

-10 

1.859 

1.914 

1.030 

Keleshalom 

2.080 

1.844 

-236 

-ll>3 

903 

941 

1.042 

Kisszallas 

4.570 

4.701 

131 

2,9 

2.324 

2-377 

1.023 

Kunfeherto 

1.678 

2.413 

735 

43>8 

1.154 

1.259 

1.091 

Rem 

1-947 

1.894 

-53 

-2,7 

917 

977 

I.065 

Tompa 

6.577 

6.072 

-505 

"7>7 

2.970 

3.102 

1-044 

Zsana 

2.177 

2.103 

-74 

-3>4 

1.039 

1.064 

1.024 

Osszesen 

46.562 

44.449 

-2113 

-4>5 

21.747 

22./02 

1.042 


Forrds: KSH 1960a: 105. 

A kozsegekbol elvandorlok jelentos reszben a megye varosaiban leltek uj ott- 
honra. Ebben az idoszakban, sorrendben haladva, Kalocsa (+18,4%), Kecskemet 
(+16,6%), Kiskunhalas (+8,9%), Baja (+8,8%), Kiskunfelegyhaza (+5,5%) nepes- 
sege gyarapodott leginkabb. A megye nepessegszerkezeteben vegbement valtozas 
masik sajatossaga, hogy inkabb a deli, hatar menti kozsegek nepessege fogyott, 
amit a kollektivizalassal osszefuggo megprobaltatasokon tul a Jugoszlavia elleni 
hiszteria is erositett. A csokkenes elsosorban a Bacsalmasi (-12,7%) es Bajai 
(-9>3%)> majd a Kiskunfelegyhazi (-6), a Kalocsai (-5,7%) es a Kiskunhalasi (-4,5%) 
jarasokban ment vegbe, a legkevesbe pedig a Kecskemeti (-0,2), a Dunavecsei 
(-0,2) es a Kiskorosi (-2,8) jarasokat erintette. 316 Abszolut szamokban kifejezve, 
mfg a jarasok nepessege 19.518 fovel kevesebb lett, addig a jarasi jogu varosoke 
17.940 fovel novekedett. 


315 Magaban a megyeben 1949-et kovetoen a ferfiak aranya 0,5 szazalekkal, a noke 0,3 szazalekkal 
csokkent. A noknek a ferfiakhoz kepest megmutatkozo tobblete nemileg alacsonyabb erteket 
mutatott az orszagos atlagnal. A varosokban 1.000 ferfira 1.086 no jutott, mig a kozsegekben 1.060. 
A nagy elteres Mttereben fokent Baja es Kalocsa nepessegenek osszetetele all, az elobbi varosban 
1.000 ferfival szemben 1.168, az utobbiban 1.222 no szerepelt a statisztikaban (KSH i96ob: 10). 

316 KSH i96oa: 1960. evi nepszamlalas. 1.105. 
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19 . tablazat. A Kiskunhalasi jaras nepessege 1870-1969 


A tenyleges szaporodds esfogyas (-) merteke 


1870-1969 

1949-1960 

1960-1969 

fo 

% 

P 

% 

fo 

% 

Balotaszallas 

2.010 

298,2 

-919 

- 25,5 

-642 

- 19)3 

Bacsszolos 

1.121 

314,9 

-1.669 

- 53 >i 

-714 

-32,6 

Borota 

2.689 

2.298,3 

-1.638 

-36,9 

-1.002 

-26,3 

Csikeria 

950 

187,0 

-595 

-29,0 

-280 

-16,1 

Csolyospalos 

998 

61,6 

-504 

-16,1 

-186 

-6,6 

Harkakotony 

859 

364,0 

-157 

-12,5 

-218 

-16,6 

Janoshalma 

4.863 

63,4 

-1.508 

-10,7 

-67O 

- 5 >i 

Jaszszentlaszlo 

2.118 

250,1 

-442 

- 13 >° 

-251 

- 7>8 

Kelebia 

3.460 

n. a. 

-732 

- 17>5 

-344 

- 9 >o 

Keleshalom 

1.270 

579,9 

-591 

-28,4 

-355 

- 19>3 

Kiskunmajsa 

6.417 

105,4 

-1.406 

-10,1 

-507 

- 3>9 

Kisszallas 

2.249 

127,8 

-561 

-12,3 

-701 

- 14>9 

Kompoc 

703 

137,8 

-122 

“ 9 >i 

-146 

-10,7 

Kunbaja 

-455 

-16,8 

-1.217 

' 35 >i 

-78 

- 3>4 

Kunfeherto 

2.342 

952,0 

910 

54 > 2 

222 

9>4 

Melykut 

1.401 

22,5 

-803 

- 9>5 

-528 

- 6,5 

Pirto 

514 

114,2 

-197 

-17,0 

-46 

-4,6 

Rem 

1.442 

59 LO 

-261 

- 13>4 

-214 

-n>3 

Szank 

3 A 59 

3172 

-721 

- 14>8 

-264 

-6,0 

Tompa 

5.365 

n. a. 

-1.212 

-18,4 

-690 

-ii ,4 

Zsana 

938 

i 39 >o 

-564 

- 25>9 

-485 

-23,1 

Osszesen 

44-413 

345 J 

-14.909 

-l6 y 8 

-8.099 

~ll y 6 


Forrds: KSH 1972: 414-415. 


Mindezek a mennyisegi adatok az egyeb korulmenyek ismerete nelkiil is jelzik, 
hogy milyen altalanos, strukturalis hatasok ervenyesiiltek Balotaszallason, amely 
folyamatos elszenvedoje volt a kozsegeket sujto nepessegfogyasnak. Szazeves ido- 
tartamot vizsgalva (19. tablazat), 1870 es 1969 kozott kozel 300 szazalekkal noveke- 
dett a telepiiles nepessege. Jollehet mar az 1930-1940-es evektol kimutathato egy, az 
eloregedesre es az elvesziiletesek csokkeno szamara visszavezetheto nepessegcsok- 
kenes, ennek folyamata a haborut kovetoen drasztikusan felgyorsult. Balotaszallas 
nepessege az egyes nepszamlalasok kozotti evtizedekben a kovetkezo aranyokban 
csokkent: 1949-1960: -25,5% (919 fo), 1960-1969: -19,3% (642 fo), 1970-1979: -25,3% 
(694 fo). A termeszetes szaporodas csokkeno rataja messze nem tudta ellensulyozni 
az elvandorlasbol adodo veszteseget. A Kiskunhalasi jarasban, az emlitett evtize- 
dekben Bacsszolos, Borota es Zsana nepessegcsokkenese volt a legmagas^bb, oket 
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kovette Balotaszallas (-19,3%)- 317 A nemek kozotti arany megbomlasa 1970-re tobb 
szomszedos falut is elert, az 1.000 ferfira juto nok aranya immar nem Balotaszalla- 
son (912 fo) volt a legalacsonyabb, hanem Zsanan es Harkakotonyben, de tobb mas 
helyen sem ertek el a jarasi atlagot (1.022 fo). 318 

Az elvandorlas rendszerint az eloregedesi folyamatok felerosodesevel jar egyiitt 
a falvakban. A megyeben 1949 es 1960 kozott 12 szazalekrol 14 szazalekra nott 
a 60 eves es annal idosebb korcsoport aranya. 319 

A Kiskunhalasi jaras es Balotaszallas peldajan erzekeltetett gyors demografiai 
valtozasok nyomaban jaro problemaknak a szervezodo „szociahsta” gazdasagrol 
adott jelentesek is hangot adtak. 1952 tavaszara az orszagban hivatalosan tsz-nek 
nyilvamtott egysegek tobb mint feleben munkaerohiany volt. Ennek egyik- okat 
rendszerint az asszonyok tavolletevel magyaraztak, 320 a masik fo okkent pedig azt 
jeloltek meg, hogy a tagok az iparban vagy pedig valamelyik kozefi allami gaz- 
dasagban vallalnak munkat. Kiilonosen nagymerteku elvandorlast tapasztaltak 
Bacs-Kiskun es Fejer megyeben. Mindket teriiletrol elsosorban az uj „szocialista’ 
iparvarosba, Sztahnvarosba mentek dolgozni. 321 Az egyik tszcs-ben Hajoson es 
Bacsalmason is egy tagra - nyilvanvaloan megmuvelhetetleniil nagy teriilet - 30 kat. 
hold jutott, az elvandoroltak viszont nem voltak hajlandok visszamenni. Hasonlo 
jelensegekrol szamoltak be a borsodi iparvideken is. A korabbi evek eroszakos 


317 KSH1972:414-415; KSH1981:550-551. 

318 KSH1972: 422-423. 

319 Jarasi 6sszevetesben a Kalocsai jaras allt a tendencia elen. A ket nem kohorszait vizsgalva, a leg- 
nagyobb mertekben a 60 eves es annal idosebb nok aranya emelkedett, osszefiiggesben a ferfiak 
korabbi elhalalozasaval (KSH i96ob: 10-11). A balotaszallasi halalozasi anyakonyvek (1952 es 1960 
kozotti) mintaveteles vizsgalata hasonlo eredmenyt hozott. Szinten megyei osszevetes alapjan lat- 
hato, hogy az 1950-es evekben lenyeges valtozas kovetkezett be a csaladi allapotban, hiszen meg- 
nott a hazasok es az elvaltak szama. Az orszagoshoz kepest magasabb volt a hazasok es az ozvegyek 
aranya. A sziiletesi helyzetbol valo kenyszeru kimozdulas nyilvanvaloan a csaladi kotelekek lazu- 
lasat jelentette ebben a tersegben is. A varosokban lenyegesen alacsonyabb (65%) volt a hazasok 
aranya, mint a kozsegekben (70%). A nepesedesi folyamatok elsosorban a Kecskemet kornyeki 
telepiileseken mutattak dinamikus valtozast, a megyeben itt volt a legmagasabb a hazas nok terme- 
kenysege, mig a Bajai jarasban a legalacsonyabb (KSH i96ob: 1960. evi nepszamlalas 3.11). 

320 „A munkaerohiany nagyreszben abbol adodik, hogy a tszcs-be az asszonyokat nem vontak be. 
Emiatt Nagyivanon 120, Magocson 60, Vaskuton 90 munkaero nincs a termelesbe bekapcsolva. 
Ezeken a helyeken a vezetok felesege sem dolgozik. Mutatkozik olyan jelenseg, hogy az asszonyok 
orvosi bizonyitvanyt szereznek be, hogy ezzel igazoljak a munkabol valo tavolmaradasukat. [...] 
Az asszonyok bevonasahoz eroteljesebb agitacios munkaval meg nem nyultak hozza. Altalaban 
nem tudatositottak az asszonyoknak adhato konnyiteseket. Az asszonyok beszervezesevel a part- 
szervezetek sem foglalkoznak megfeleloen.” FM Termeloszovetkezeti Foosztalyanak feljegyzese 
Erdei Ferenc miniszter reszere, 1952. marcius 25. MOL, XIX-K-i-ah. i8.d. 2.45i/IV.sz. 1-3. A terv- 
gazdalkodas normai szerint 1948 vegen letrehoztak az Orszagos Munkaerogazdalkodasi Hivatalt 
es Tanacsot, amelynek tevekenysege a rendszer mukodeset, zavarait, es a tarsadalmi reakciok 
specifikus vonasait folyamatosan jelzi. Magyar Kdzldny , 1948. december 11. (272.) 12.400/1948. sz. 
kormanyrendelet. 

321 A sztalinvarosi falusias miliokre lasd Horvath S. 2004: 66-77. 
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telepitesi politikaja kovetkezteben - eg f ujabb kenyszer batasara - „telepes szovet- 
kezetek” jottek letre, amelyek tagjai azonban a nyomorusagos helyzetbol gyakorta 
visszamenekiiltek a regi lakohelyukre. Kiilonoskeppen a Baranya, Gyor-Sopron es 
Bacs-Kiskun megyei telepesek indultak vissza falujukba. Ennek az egyik techni- 
kai - a foldesuri jobbagyletre emlekezteto - megoldasa az volt, hogy az ebben erin- 
tettek a regi lakohelyiikr 61 hoztak hivatalos levelet, miszerint ok mar ott tszcs-tagok. 
Az allami gazdasagok ekkor valamivel biztosabb megelhetest nyujtottak az agrar- 
vilagban, ezert - foleg Fejer, Somogy es Bacs megyeben - szinten sokan menekiiltek 
ezekbe a katasztrofalis allapotokban levo tszcs-ekbol. A sztalinvarosi epitkezes es 
az allami gazdasagok munkaeroigenye feliilirta a korabbi tsz alapszabalyzatot. Elvi- 
leg a tagok a belepes utan harom evig kotelesek voltak a tszcs-ben dolgozni, ezt 
az eloirast azonban csak a jarasi partbizottsagok „megfelelo nyomatekaval” tudtak 
betartatni. A tenyleges okra a miniszteriumi jelentes keszitoje is ravilagltott: 

„A munkaero elvandorlasat reszben okozza az is, hogy a tagsagnak megfelelo kitartasa 
nincs. Foleg agrarproletar, vagy szegenyparaszt tagokrol van szo, akik tszcs-be belepesuk 
elott rendszeresen bermunkan dolgoztak, es napszambert, vagy hetibert kaptak. Ezek 
a termeloszovetkezetben az elmult evben annyit keresni nem tudtak, hogy a nyar elejen 
jelentkezo - elso nagyobb beveteliikig, amibol eloleghez juthatnanak - ki tudnanak tar- 
tani. Kulonosen a Tiszantulrol, Bekes, Szolnok es Hajdu megyekbol kapunk nap, mint nap 
egyre siirgetobb elolegkereseket Kisebb mertekben a Dunantulon is jelentkezik telepes, 
vagy az elmult evben rossz eredmennyel zart tszcs-eknel. A termel6szovetkezetek donto 
tobbsegeben az elmult ev szeptember ota keszpenz eloleget nem adtak ki.” 

Ezeken tiil arra is egyertelmuen utaltak, hogy kulonosen a nagy, tiszantuli tsz-ek- 
ben nem dolgoztak az emberek. 322 Az allami apparatus a munkaerohiany mersekle- 
sere ujabb es tijabb mozgositasi kampanyokkal reagalt (radio, filmhirad6, ujsagok, 
poUtikai „t6megszervezetek” reven). Kiemeltek az asszonyok es a csaladtagok bevo- 
nasanak sziiksegesseget. A statisztikak szerint a III. tipusu tsz-ekben es tszcs-kben 
1952 elejen 185.000 csalad, 283.000 taggal dolgozott. A muvelheto szantoteriilet ekkor 
1.267.000 kat. hold szanto es 30.000 kat. hold szolo es gyiimolcsos volt. A tagok 75 
szazaleka (214.000 fo) a novenytermesztesben dolgozott. Osszessegeben 6,6 kat. hold 
fold jutott egy tagra (a szolo, a gyiimolcsosok es a kerteszet eseteben magasabb szor- 
zoszammal szamolva), ami a korabeli felteteleket tekintve nagyon magas volt. 323 Egy 
csaladbol atlagosan 1,5 fo vett reszt a tsz-munkaban, amely aranyt alacsonynak tar- 
tottak. A szamitasok szerint, ha csaladonkent ket fo dolgozott volna, az 106.000 fovel 

3 22 FM Termelosz6vetkezeti Foosztalyanak feljegyzese Erdei Ferenc miniszter r6szere, 1952. marcius 
25. MOL, XIX-K-i-ah. i8.d. 2.451/IYsz. 1-3. 

3 2 3 fm Termel6szovetkezeti Foosztalyanak feljegyzese, 1952. marcius 28, MOL, XIX-K-i-ah. i8.d. 
1-3. Az atlagos ertek azert is volt ennyire magas, mert kozben az allattenyesztesben is egyre tobb 
emberre lett volna sziikseg, nem beszelve az epitobrigadokrol. 
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novelte volna meg a munkaero letszamat. Ugy tiinik azonban, hogy erre nem lattak 
eselyt, ezert is erveltek inkabb szazezer uj tag beszervezese mellett. 324 

Az allandosult munkaerohiany kiilonosen 1951-tol eredmenyezett sulyos 
problemakat, jollehet ezt kovetoen tovabb romlott a helyzet. Egy tagra 1953-ban 
7,7 kat. hold, 1954-ben mar 8,3 kat. hold jutott. Ennel joval nagyobb tehernoveke- 
des ment vegbe a novenytermelesben dolgozok koreben, ahol 1954-ben egy tagra 
10,9 kat. hold esett, amibol ket hold kapasteriilet volt. A statisztikai tsz-tagsag nagy- 
reszt „csokkent munkakepessegu, oreg dolgozo”, 20 szazalekuk 50-60 ev kozotti, 
egy korulbeliil 15 szazaleknyi resz pedig 60 even feliili volt: „Ennek ellenere a ter- 
mel6szovetkezetek tobbsege nem gondoskodott az oregek megsegiteserol.” 325 Ennek 
oka azonban sok esetben nem az volt, hogy az un. szocialis alapot nem tudtak volna 
letrehozni, hanem az, hogy a tsz-ek 

„vezetoi inkabb kizarasokkal es egyeb modszerekkel igyekeznek megszabadulni a munka- 
keptelenne valt tagoktol. Ez a rideg magatartas tovabb fokozza a tagok megelhetesenek 
bizonytalansagat, es ez annal veszelyesebb, mert a falusi lakossag jelentos resze 50 even 
feluli dolgozokbol all, akiknek gyermekei elkoltoztek, es foldet, gazdas'agot az oregekre 
hagyva ipari, vagy igazgatasi munkaban helyezkedtek el.” 326 

23. Tiszta vagyon? Egy zarszamadas tanulsagai es kotodes 
az „osi foldhoz” 1956 elott 

„L. Donath, Hegedus e. VIII. 12. 

1 . Ennek a jelentesnek a fenyenel felotlik az a gondolat, hogy talan nem artott volna 
elobb kikerni a velemenyt s utana beleolni a rengeteg penzt 2 . A jelentes lenyegeben 
elutasitja a tovabbi kerteszkedest, ahelyett, hogy megmondana, hogyan javitsunk. 
Szerintem erdemes futni a penziink utan s megtalalni gyorsan a javitas modjat. 
A jelentes ilyen formaban egyebkent elegtelen. R[akosi] ” 327 

Erdei Ferenc foldmuvelesugyi miniszter, a haboru elotti kituno szociografiai muvek 
szerzoje, 1955. januar 26-an szokasosan titkos jelenteseben szamolt be a kommunista 
part vezetosegenek a mezogazdasagi termel6szovetkezetek allapotarol. 328 Ekkor mar 

3 2 4 FM Termeloszovetkezeti Foosztalyanak feljegyzese, 1952. marcius 28. MOL, XIX-K-i-ah. i8.d. 1-3. 

325 fm Termeloszovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 9.SZ. 7. 

326 Termeloszovetkezeti Tanacs Titkarsaga eloterjesztese Erdei Ferenc foldmuvelesugyi miniszter- 
nek, 1955. januar 22. MOL, XIX K-i-ah. 19. d. 3.SZ. 2. 

3 2 7 Rakosi Matyas Hegedus Andrasnak irt cedulajan szereplo szoveg, kb. 1950. MOL, M-KS-276.f. 
93.cs. 630. dosszie, 75. 

3 2 8 pM Termel6szovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 9; Nem 
tekintem feladatomnak Erdei Ferenc kutatoi es politikusi tevekenysegenek elemzeset. A haboru 
elotti tanyapolitikai elkepzeleseinek vizsgalatara lasd peldaul Bognar B. 2007. 
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orszag-vilag lathatta az agrartarsadalom katasztrofalis lielyzetet, igaz, ezt a kepet tobb- 
nyire Erdei sem leplezte. Ezzel egyiitt azert is erdekes ez a beszamolo, mert erzekelteti, 
hogy a miniszteriumi szerzok, a hivatalos gondolkodasmodnak megfeleloen, mikent 
ugyelnek a „sziiksegszeru fejlodes” es az eletszeru allapotrajz tamasztotta kivanal- 
makra. A jelentes szovege kimondva-kimondatlanul az azt megelozo evek politikai 
donteseinek, folyamatainak, a gazdasag strukturalis atalakitasanak, es termeszetesen 
a tarsadalmi reakcioknak a szabalyszerusegeit tarja elenk, amelyeket eppen ezert erde- 
mes reszleteiben is megvizsgalni. 

Eloszor is azt kell tekintetbe venni, hogy a megallapitasok egy - szociologiai 
ertelemben - rendkivtil nagyszamu nepessegre (186.910) vonatkoznak. 329 A minisz- 
teriumi norma szerint mintegy 1.000 tsz, „tehat a termeloszovetkezetek egy- 
harmada ert el jo eredmenyt.” 330 A korabbi evek parasztellenes agrarpolitikajanak 
objektiv bizonyitekai ebben a jelentesben is fellelhetok, eleg, ha az akkori szokas 
szerint mi is a munkaegysegek szamanak evszerinti valtozasait vessziik alapul. 
A tsz-ekben rekedt tagok egy munkaegysegre juto reszesedese a kovetkezokeppen 
alakult (20. tablazat). 


20 . tablazat. Munkaegyseg-reszesedes az 1950 -es evek elso feleben 




1952 

1953 

1954 

Termeszetbeni reszesedes erteke (Ft) 

29,92 

10,01 

21,33 

W 7 

Keszpenzreszesedes (Ft) 

8,91 

5 d 5 

6,95 

7>94 

Osszesen 

38,83 

15,16 

28,28 

25 > 7 i 


Forrds: FM Termeloszoyetkezeti Foosztaly jelentese, 1955 . januar 26 . MOL, XIX-K-l-ah. 19 .d. 9 . 

A szamok valtozasaira tekintve - sok mas kortarsi es kesobbi tortenetkutatoi 
velemennyel osszhangban - megallapithat6, hogy az agrartarsadalom szamara 1952 
jelentette az egyik melypontot. De az is lathato, hogy a rendszerint Nagy Imre neve- 
hez kotott agrarpolitikai valtoztatasok csak mennyire reszleges potlast eredmenyez- 
tek 1954-re. Ebben az evben mindenesetre enyhult a tsz-t elhagyok szama, sot az 
Erdei-jelentes szerint 41 uj tsz is alakult, melyek tagsagat az iparbol visszateroknek 
(15 ezer fo) minositettek. Ugy tunik, hogy ilyen sanyaru allapotok mellett is a part- 
vezetes szempontjabol „jol dolgozo” iizemegysegek 500-900 kat. hold kozotti teru- 
leten mukodtek. Az ennel nagyobb, tobb ezer kat. holdas gazdasagok - „egy-kettot 
kiveve - messze elmaradtak az altalanos fejlodestol!” A miniszterium hivatalosan 
a fo okot a „vezetok erelytelensegeben, a jo szakemberek hianyaban” latta. Itt lep- 
jiink ki a fenti perspektivabol, es klsereljiink meg egy multikauzalis magyaraza- 
tot formalni. Az allami politika jellegzetes materialista nyelvezeteben, a 3.255 tsz 


329 3.255 mgtsz-t tartottak nyilvan, 1.546.714 kat. hold teriilettel. FM Termel6szovetkezeti Foosztaly 
jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. 19-d. 9. ; ! ... - 

33 ° fm Termelosz6vetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XlX-K-i-ah. i9.d. 9. 
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zarszamadasi jelentese szerint (amelyek tobbsege valojaban a csodeljaras folyama- 
tos leplezese) a „tiszta vagyon” strukturaja igy nezett ki (21. tablazat). 


21. tablazat. A tsz-ek zarszamadasanak miniszteriumi kimutatasa 1955 -ben 


Vagyon 

1000 Ft-ban 

% 

Terkek 

1000 Ft-ban 

% 

Beruliazott 

2.482.091 

67 

beruhazasi hitelek 

1.357678 

47>5 

Forgovagyon 

1.229.245 

33 

foldalap es beruhazasi szallitasi 
koveteles 

374-258 

i 3 >i 

Osszvagyon 

3711-336 

100 

tagok kovetelese, behozott allat 
es felszereles 

41.752 

i >5 




uzemviteli, kozeplejaratu hitelek 

350.403 

12,2 




premiumok 

6.407 

0,2 




kotelezettsegek 

731.424 

25>5 

Terhek 

2.861.922 

77 

osszes teher 

2.861.922 

100 

Tiszta vagyon 

849-414 

23 





Forras: FM Termel6szovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955 . januar 26 . MOL, XIX-K-l-ah. 19 .d. 9 . 


„A tiszta vagyon az osszes vagyonnak 22,9 szazaleka, tehat a termel6szovetkeze- 
tek kozos vagyonat 77,1%-ban kotelezettseg terheh.” Termeszetesen a „tiszta vagyon” 
(849.414 eFt.) kerdese is joval osszetettebb es problematikusabb volt, amit az is erze- 
keltet, hogy ennek 38 szazaleka (320.582 eFt) a „hianyos tsz-ek tiszta vagyonanak” 
kategoriajaba keriilt. 331 

A „kozos vagyon” kezdett sajatosan ertelmezheto „lathatatlan kez” modjara 
mukodni. Az egykori tulajdonosok szamara a kollektivizalt vagyon egyreszt nyil- 
vanvaloan es dramai koriilmenyek kozott elveszett, meg ha az ingatlan fizikailag 
a helyen is maradt. Masreszt a kortarsi milioben szinte minden korabbi tudas 
ervenytelen lett, az addigi jogi, gazdalkodasi, tarsadalmi es szimbolikus jelente- 
sek radikalis megvaltoztatasanak k6sz6nhetoen. A volt tulajdonos lgy rendszerint 
nem ment a „kozosbe” a foldje utan, hanem inkabb „elmenekult”, vagy ha az nem 
sikerult, akkor probalt hatat forditani korabbi identitasainak. A „merleg szerinti 
fel nem oszthato”, centralizalt, allamositott vagyontargyak kore ezaltal folyamato- 
san boviilt a falvakban es a hatarban. Az allam mint gazda, a statisztikaiban rogzi- 
tette is, hogy 1951-ben 214.505 eFt, 1952-ben 449.129 eFt, 1953-ban 532.841 eFt, majd 
1954-ben 711.256 eFt erteku vagyont kezel, azaz negy ev leforgasa alatt 3,3 szorosara 
duzzadt a „szovetkezeti alap”. 332 A rendeletek szerint ehhez az alaphoz nem lehetett 


331 Egy kat. holdra 309 Ft jutott, mfg az „aktiv ’ tsz-eknel ez az osszeg 1.036 Ft volt. Ez is eleven 
mutatoja az egyes gazdasagi egysegekkozotti nagy kulonbozosegeknek. FM Termelosz6vetkezeti 
Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 9. 

332 Egy kat. holdra szamltva az adott evekben: 204, 292, 245, 460 Ft. FM Termel6szovetkezeti Foosz- 
taly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 9. 
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hozzanyulni, azonban a tarsadalmi gyakorlat ezt a normat is kiiktatta: „szamos 
termeloszovetkezetben nem valositottak meg a kozos vagyon alapszabaly szerinti 
noveleset, sot egyes termel6szovetkezetek fel nem oszthato szovetkezeti alapba tar- j 

tozo vagyontargyakat eladtak, es szabalytalanul gyakran tagjaik reszere kiosztottak 
azokat. A part- es az allami szervek altalaban elturik a kozos vagyon herdalasat.” 333 
A kiosztas, a partnyelv ertelmezeseben: „herdalas” persze a szinlelt szocializmus 
okonomiajanak sajatos onszabalyozasa volt. Feltetelezhetjiik azt is, hogy a hivata- \ 

los normakkal ellentetes iranyu folyamatokban a part- es allami apparatusok tagjai j 

a sajat hat6k6riikon beliil sodrodtak. A herdalas egyebkent valoban katasztrofalis j 

merteku volt, eleg, ha ismetelten az un. allami tartalekfoldek ugrasszeru novekede- 
sere utalunk. i 

1954-ben egy tsz-tag a munkaegysege alapjan atlagosan 4.816 Ft termeszetbeni 
erteket (69%) es 1.997 Ft keszpenzreszesedest, valamint 154 Ft „allami tamogatast” 
kapott, osszesen tehat 6.967 Ft-ot. Ehhez persze hozza kellett szamolni a minden 
korszakban jelentos haztaji gazdasag jovedehnet, amit orszagosan csaladonkent evi 
4-5.000 forintra becsiiltek, A miniszteriumi velemeny errol igy hangzott: ' 

„A beadasi es mas kedvezmenyek folytan a haztaji gazdasagban a tagsag erdekeltsege 

nagyobb, mint a kozos gazdasagban. Az utobbi idoben az ellenseges propaganda tamo- 

gatja a termel6szovetkezetek ezen tevekenyseget, hogy az alapszabalyban meghatarozott ' 

keretnel nagyobbra noveljek a haztaji gazdasagokat, mert ez alapja lehet kesobb az egyeni 

gazdasagoknak” 334 

A tsz-ek a beveteleiket eloszor a tagsagnak osztottak ki. Ezt a gyakorlatot 
a partallami vezetesben igy kommentaltak: „a termel6szovetkezetek elsosorban 
a jogaikat ervenyesitettek, a kotelezettsegeket figyelmen kiviil hagytak, masod- 
sorban oka az is, hogy az allami iranyito szervek sem szereztek ervenyt a fennallo 
kormanyrendeletnek.” 335 . 

A termeloszovetkezetek termelese a miniszterium szerint is csekely volt, es 
elsosorban a kiilterjes gazdalkodas iranyaba tolodott el: „Ily modon a termeloszo- 
vetkezetek szazaiban a talajero evrol evre romlik.” Ennek alapvetoen ket oka volt, 
egyreszt a munkaerohiany, masreszt az, hogy evrol evre noveltek a kenyergabona 
vetesteriiletet (az osszes szantoteriilet 38,3%-a). j 

Az agrartermeles vilagat (fold-ember) kolcsonhatasos rendszerkent, a terme- 
lest korforgaskent felfogva, a 22. tablazat adatai igen beszedesek. Meg ezen fesiilt 
adathalmazok alapjan is egyertelmiien lathatta mindenki, hogy az egyeni gazdasa- 
gokkal szemben kitiizott irreafis termeseredmenyek a kulonbozo aUami kivaltsagok j 

ellenere sem voltak tarthatok. A kiilterjes gazdalkodas egyik sulyos kovetkezmenye 


333 PM Termel6szovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah r 19.d. 9. 

334 pM Termeloszovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XlX-K-i-ah. ig.d. 9. 

335 pM Termelosz6vetkezeti Foosztaly jelentese, 1955. januar 26. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 9. 
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volt - a takarmanyhiany miatt - az allatallomany minosegi romlasa, es tragya hia- 
nyaban a termeshozam esese. 336 


22 . tablazat. A novenytermeles helyzete a fontosabb novenyek eseteben 1954 -ben 


Termeny 

A szantok 

szdzalekdban 

(tery) 

A szdntdk 

szdzalekdban 

(teny) 

Vagon (terv) 

Yagon (teny) 

Atlagtermes (q) 
(terv) 

Atlagtermes (q) 
(teny) 

Egyeniek (q) 

Kenyergabona 

39,1 

38,3 

42.079 

30.511 

8,3 

6,1 

6,5 

Takarmany 

i 5 >i 

10,9 

17.011 

13.238 

8,6 

7 ,i 

8,0 

Kukorica 

10,6 

10,9 

18.699 

16.872 

13,5 

n ,9 

13,0 

Burgonya 

2,0 

i ,9 

15.229 

12.528 

57.8 

48,0 

56,0 

Rizs 

h 5 

1,4 

3.057 

1.803 

15,3 

9,6 

- 

Cukorrepa 

2,2 

2,3 

37.202 

31.890 

127,9 

107,0 

110,0 

Napraforgo 

2,6 

2,3 

2.333 

1.974 

6,9 

6 

6,8 

Szalastakarmany 

10,7 

9,1 

45.015 

31.263 

27,5 

26,4 

29,2 


Forras: FM Termeloszovetkezeti Foosztaly jelentese, 1955 . januar 26 . MOL, XIX-K-l-ah. 19 .d. 9 . 

A tsz-ek alapyetoen nem az alapszabaly szerint mukodtek. A vezetes 

„gyakran semmibe veszi a tagok legelemibb jogait. [...] tagokat zartak ki, nagyresziiket 
a kozgyules megkerdezese nelkul, teljesen indokolatlanul. Ezrevel fordultak elo jogos 
panaszok a jovedelem igazolatlan elosztasa, a megszolgalt reszesedes jogtalanvisszatartasa 
miatt. A tagok jogaival valo garazdalkodas szamos termel6szovetkezetben alaasta a tagok 
termel6szovetkezetbe vetett bizalmat, bizonytalanna tette megelhetesiiket, a kiviilall6kat 
visszariasztotta a belepestol. A megelhetes bizonytalansaga es az eroszakolt szervezes miatt 
erosen tert hodltottak [...] az egyeni termeles kiilonbozo formai” 337 

Ennek egyik tipusa a haztaji teriiletenek emelese egy kat. hold fole es a haz- 
nal tartott joszagok szamanak novelese, a masik pedig a reszesmuveles volt. 338 
Kiilonosen a fovaros kornyeki tsz-ekben kezdett gyakorlatta valni az olyan 
ipari es kereskedelmi tevekenyseg, amelynek soran a tsz-t az allami tamogatas 


336 Bar a 100 kat. holdra szamitott allatszam emelkedett, de kiilonosen a tehenek szama alacsony 
maradt, 100 kat. holdra csak 3,7 db, szemben az egyeni gazdasagok 11,5 darabszamaval. 

337 A Termeloszovetkezeti Tandcs Titkdrsdgdnak el6terjesztdse Erdei Ferenc foldmflvel6sugyi minisz- 
ternek, 1955. januar 22. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 3. 

338 A Termel6szovetkezeti Tanacs Titkarsaganak eloterjesztese Erdei Ferenc foldmuvelesugyi minisz- 
ternek, 1955. januar 22. MOL, XLX-K-i-ah. 19.6. 3. Ennek az okat nem csupan a munkaerohiany- 
ban lattak, hanem a hanyag vezetesben es munkavegzesben is. 









164 


III. SZOYJETIZALAS 


23. Tiszta yagyon? 


165 


kihasznalasaval „fedoszervul hasznaljak fel tiltott ipari es kereskedelmi tevekenyse- 
giik es csalasaik leplezesere ” 339 

A Nagy Imre altal vezetett kormany 1953. julius 12-i hatarozataval szamos 
modon konnyitett az agrartermelok terhein. 340 


23 . tablazat. A tsz-ek szama, teriilete, tagletszama 1953-1957 


Idopont 

Tsz-teriilet 

Tsz-ek 

Szantoteruletuk 
az orszag szanto- Szovetkeze- 
teruletenek tek szama 

szdzalekaban 

Tagok 

szama 


bsszes terulete 
(ezer kh) 

osszes szantoterulete 
(ezerkh) 




1953. jun. 30. 

2.339 

L 937 

20,3 

3.768 

300.370 

1953. dec. 31. 

1.631 

1.29 4 

13,6 

3.307 

193.328 

1954. dec. 31. 

1.548 

1.193 

12,6 

3.239 

174-583 

1955. dec.31. 

1.983 

1.519 

16,2 

3759 

253-355 

1956. szept. 31. 

2.232 

1.718 

18,3 

3.907 

292.837 

1956. dec.31 

905 

679 

7,2 

1.617 

96.126 

1957. mdrc. 31. 

1.170 

871 

9,3 

2-536 

U 9739 


Forrds: Honvari 1997 : 551 . 

A 23. tablazat adatai plasztikusan jelzik az allami beavatkozas valtozasait. Egy- 
reszt jol lathato, hogy amikor a Nagy Imre-kormany belatta (1953 masodik feletol), 
hogy tarthatatlan a korabbi evek eroszakos kolhozositasi gyakorlata, latvanyosan 
csokkent a tsz-ek sulya. A korabbi evekre is visszatekintve, az is latszik, hogy a kol- 
lektivizalast legeroszakosabban 1952-ben folytattak. Az 1954-ig feloszlott tsz-ek 
70 szazaleka eppen 1952-ben alakult. Az ekkor kilepok 80 szazaleka tsz-tagsaga elott 
kis- es kozepparaszt volt. 341 Nagy Imre 1955. marciusi bukasa utan viszont egy ujabb 
eroszakos kollektivizalasi hullam kezdodott, majd a tsz-ek szamanak legnagyobb 
merteku csokkenese az 1956-os forradalom heteiben tortent. 342 


339 A Termelosz6vetkezeti Tanacs Titkarsaganak eloterjesztese Erdei Ferenc f6ldmuvelesiigyi minisz- 
ternek, 1955. januar 22. MOL, XIX-K-i-ah. i9.d. 3. 

34 ° fgy peldaul a haztaji terulet is szeptember i-tol lett egy kat. hold. Lehetove tettek a kilepest (ami 
persze sok hatrannyal is jart), sot, ha a tagok ketharmada ugy dontott, akkor feloszlathattak 
a tsz-t (Honvari 1997: 543). 

341 Honvari 1997: 551, 

342 Erdei Ferenc miniszter az ekkorra kialakult allapotot Hegedus Andras miniszterelnoknek es 
Matolcsi Janos miniszter-helyettesnek irt szigoruan titkos feljegyzeseben igy jellemezte: „A szo- 
cialista atszervezes eddigi tapasztalatai azt bizonyitjak, hogy a termelosz6vetkezetek es a termeles 
szinvonalanak emeleset egyidejuleg nem sikeriilt elerni. [...] A fo oka ennek az, hogy a szerve- 
zes soran lenyegeben csak mint tomegszervezeteket hoztuk letre a termeIosz6vetkezeteket. [...] 
Az alapkerdes az, hogy a termel6szovetkezetek szervezeset - mind a meglevo sz§vefkezetek nove- 
leset, mind az uj szovetkezetek alakitasat - a mai szemelyi vagy csaladi beleptet6sre, es nagyreszt 


Tekintettel a regionalis kiilonbsegekre, a tagletszam es a teriiletnagysag sze- 
rinti kovetkezo megyei sorrend keletkezett 1952 elejeig: Szolnok, Szabolcs-Szatmar, 
Hajdu-Bihar, Bekes, Pest, Baranya, Borsod, Bacs-Kiskun, Somogy, Csongrad, Vas, 
Tolna, Heves, Zala, Fejer, Gyor-Sopron, Veszprem, Nograd, Komarom. Az alfoldi 
regiok sulya igen nagy volt a kollektivizalas kezdeten is. A Dunantulra az orszag 
osszes megyei tagletszamanak 29 szazaleka, a tsz-teriiletek 31 szazaleka esett. 343 

A forradalom elotti idoszak valtozo helyzetei, az egyeni es kollektfv motiva- 
ciok sokretusege miatt is targyalni kell a kollektiv gazdasagtol szabadulni igyek- 
vok torteneteit. A Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkarsaga 1954 januarjaban 
megyei felmerest keszftett a tsz-ekbol kilepett „dolgozo parasztok” helyzeterol. 344 
Ez a dokumentacio mind hangnemeben, mind pedig konkretsagaban jelentosen 
elter a korabbi evekbol ismert ritualizalt sztalinista szovegektol. 

A kollektfv jelensegek battereben a Nagy Imre-kormany mintegy feleves muko- 
desenek tiikrozodeset is lathatjuk. Az adott politikai-gazdasagi rendszeren belul 
valtoztatasok tortentek, es termeszetes modon szinte mindenki a terror korabbi 
kiterjedesehez merte az „enyhulest”. Egyreszt tehat raismerhetunk az uj kur- 
zus tarsadalmi-gazdasagi hatasaira, masreszt azt is nyomon kovethetjiik a fold es 
a tulajdonjog kezeleset erinto hivatali magatartasformak targyalasakor, hogy meny- 
nyiben es mikent mukodott - vagy eppen nem mukodott - tovabb az apparatus. 
A felsobb utasftas konkretan megfogalmazta azokat a kerdeseket, amelyekre valaszt 
kellett adni. Ezeket a kortarsi, allamhatalmi szempontokat most mint sajatos kerdo- 
fvet, torteneti forrast ertekelhetjiik. Mindezt azert is tartom fontosnak, mert lgy az 
1940-es evek vegeig visszatekintve rakerdezhetiink szamos olyan folyamatra, mint 
amilyenek az allamosftasi, eroszakos beavatkozasok, koztiik a kollektivizalas kovet- 
kezmenyei es tarsadalmi ara, amelyekre egyebkent - az azonos szempontu es egy 
idoben kesziilt forrasok hianya miatt - ritkan van lehetosegiink. 

1954 elejen nyolc megyei vizsgalat (Baranya, Bekes, Borsod, Fejer, Somogy, Sza- 
bolcs, Szolnok, Zala) alapjan nagyreszt befejezodott a tsz-ekbol kilepettek foldjeinek 
kimerese. A felsorolt megyek koziil - amelyek foldrajzi fekvesiik miatt jol reprezen- 
taljak az orszag egeszet - leginkabb Baranyaban voltak hatranyban, bar mar onnan 
is 80 szazalekos foldkiadasrol jelentettek. Az elmaradas okat elsosorban a szakem- 
berhianyban jeloltek meg. Az apparatus energiait egyebkent is lekototte az ismetel- 
ten kesziilo gazdalajstromok osszeallftasa. Ehhez persze. hozzafuzhetjiik, hogy valo- 
szinuleg a megfelelo szamu szakemberrel is megoldhatatlan lett volna a foldiigyek 
tisztazasa, hiszen a korabbi evek allamositasai, „foldfelajanlasai”, a foldelvetelek, 
cserek, onkenyes foglalasok, a gazdatlan es hanyag munkavegzes, a nyilvantartas 


csak tomegszervezetek letrehozasara iranyulo szervezes vaganyarol attegyiik a gazdasagi szerve- 
zes vaganyara” 1956. aprilis 26. MOL, XIX-K-i-zz. 2.d. 4.CS. 

343 Kimutatas a termelosz 6 vetkezetekr 61 ,1952 eleje. MOL, M-KS-276.L 93.cs. 407.o.e. 380. 

344 A Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkarsaganak „K”-vonalon leadott utasitasa a megyei tana- 
csok VB-elnokei szamara, 1954. januar 11. MOL, XIX-A-2-z. 8.d. 04/112/1954. 


/ 
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pontatlansagai miatt rendkmili kaosz alakult ki. A technikai es a muszaki mun- 
kaero hianyan tul a miniszteriumi jelentesiro szerint a problemakat fokozta, hogy 
a „kilepettek nagy resze nem olyan foldet kapott, amilyenre igenyt tartott. A kile- 
petteknek atlagban 25-35%-a kapta meg azt a foldet, melyet tsz-be lepese elott is 
birtokolt.” Azaz az egykori tulajdonosok haromnegyede nem a korabban birtokolt 
es muvelt foldjet kapta meg. Nem teveszthetjiik szem elol, hogy a birtok nem csu- 
pan egyszeru, barhol megtalalhato fizikai egyseg es jogi kategoria, hanem konkret 
helyhez (peldaul mezo, ret, erdo) kotodo erzelmi valosag, a maga tarsadalmi, ezen 
beliil szocializacios dimenzioival. 345 A paraszti let ezen levalaszthatatlan „kellekere 
vonatkozo kortarsi ertelmezeseket azonban ritkan lehet a konkret tortenelmi szitu- 
aciokban megragadni es fontossaga mellett meggyozoen ervelni. Amikor azonban 
forrasainkban az „osi foldhoz” valo ragaszkodasrol irnak, akkor megis erzekelhe- 
tove valik ez az erzelmileg telitett kapcsolatrendszer. 

1954-ben az egyes megyek kilepett tsz-tagjainak viselkedese nyilvan az altaluk 
jol ismert tarsadalmi-gazdasagi mih6hoz igazodott. A tsz-bol kilepo es korabbi 
foldjiiket visszakapo gazdak elobb emlitett, atlagosan 25-35 szazalekos erteke jelen- 
tos regionalis eltereseket takar. Szabolcs megyeben a kilepettek 65 szazaleka jutott 
hozza sajat korabbi teriiletehez, Fejerben viszont csak 2 szazalekuk. Jelentesironk az 
e mogott megMzodo szabalyszeruseget a kovetkezokkel magyarazta: „[a]ltalaban 
aranylag azokban a megyekben kaptak vissza tobben sajat foldjiiket, ahol sok tsz 
feloszlott, tovabba ott, ahol a tsz foldjeit elozoleg nem tagositottak.” Egy masik resz- 
let adalek annak cafolatara, miszerint a politikai diktaturaban az alavetettek min- 
dig passzxvan viselkednek: 1954 januarjaban a „kilepetteknek egy resze nem volt 
hajlando atvenni azokat a foldeket, melyek - legtobbszor jogos - igenyeiket nem 
elegitettek ki. A foldkiadas vegleges befejezesenek ez a jelentosebb akadalyozoja 
es hatraltatoja” A korabbi evek tenylegesen pusztulast es pazarlast okozo allami 
beavatkozasaira is ravilagit a szoveg: 

„ A kilepettek foldigenyenek megfelelo kielegiteset gyakran kozponti intezkedesek is gatol- 
tak. Elolrtak ugyanis tobbek kozott, hogy ott, ahol a tsz-nek tagositott foldje van, a kile- 
pettek foldigenyet elsosorban a szetszort tartalek-foldteriiletekbol kell kielegiteni. Koztu- 
domasu azonban, hogy a tartalekteriiletek mindenutt joval gyengebb minoseguek, mint 
a szovetkezeti tablak.” 346 

A partallami apparatus es a helyi politikai hatalom kepviseloinek viselkedeset 
lgyjellemeztek: 


345 Vo. Siegrist - Sugarmann 1999. v f 

346 a Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkarsaganak „K”-vonalon leadott utasitasa a megyei tana- 
csok VB-elnokei szamara, 1954. januar 11. MOL, XIX-A-2-z. 8.d. 04/112/1954. 
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„A foldkiadasok iigyenel jelentosebbek a zavarok a jovedelemelosztasok, elszamolasok, 
joszag es muvelesi eszkozkiadasok, kozteherelosztasok koriil. Altalanosan tapasztal- 
hato, hogy a szovetkezetben megmaradtak az allammal szembeni kotelezettsegek (ado, 
beadas, kolcson, stb.) aranytalanul nagy reszet igyekeznek atharltani a szovetkezetbol 
kilepett dolgozo parasztokra. [...] Legtobb torvenytelenseg ezen a teren a kozos ser- 
tesbeadasi kotelezettseg elosztasa korul van. Tobb helyen elofordult, hogy a szovetkezet 
az 1953 . ev vegen esedekes sertesbeadasi kotelezettsege aranyos reszevel a kilepetteket 
terhelte meg, holott megvolt annak teljesitesehez sziikseges hizoallomanya, amibol 
viszont a kilepetteket nem reszesitette. Sok helyen kiilonbseget tettek a kilepokkel tor- 
teno elszamolas soran abban is, hogy reszukre egy munkaegyseg utan csak bizonyos 
hanyadat adtak annak a termenynek, amit az egyiitt maradt tagoknak adtak. Gyakori 
eset, hogy a kilepok reszere gazdasagi felszerelest akkor sem adnak, ha a szovetkezetnek 
abbol feleslege van, a kilepok joszagat sem adjak ki, vagy tul magasan szabjak meg annak 
megvaltasi arat, de elofordult az is, hogy a kilepok joszagat elszamolas elott szabadpia- 
con ertekesitettek. A kadarkuti Szabadsag tsz-nel megtortent, hogy egy kilepett dolgozo 
reszere joszagat akkor sem adtak at, amikor az ki akarta fizetni az elozetesen megallapi- 
tott szabad arat. A tanacsokmunkajara ezen a teren inkabb a torvenytelensegekhallgat6- 
lagos tudomasulvetele, mint az azok elkoveteseben valo aktiv reszvetel jellemzo. Legtobb 
tanacs megfeleloen ismertette a kilepokkel valo elszamolas torvenyes kovetelmenyeit, 
leggyakrabban szemet hunyt azonban, ha a szovetkezet vezetosege es tagsaga megsem 
e szerint jart el a kilepokkel szemben. Volt azonban olyan eset is, amikor a tanacs maga 
is aktiv reszese volt a torvenytelensegnek. A csurgoi jarasi tanacs elszamolasat vegzo 
dolgozoi reszrehajlo munkajukkal maguk roviditettek meg a kilepoket; a gyulavari koz- 
segi tanacs VB pl. nem engedte kiadni a kilepettek reszere az elszamoltato bizottsag altal 
megallapitott vagyontargyakat. [...] A kilepett dolgozokat ert, felsorolt tobbfele jogse- 
relem miatt igen sok helyen ellenseges viszony alakult ki az egyutt maradt tagsag es 
a kilepettek kozott. A megmaradt szovetkezeti tagok ellensegnek tekintik a kilepetteket 
es lgy lcezelik oket.” 

Ahol nem voltak „torvenytelensegek”, ott tobben visszaleptek, rogzitette a jelen- 
tesiro. „Borsod megyeben peldaul a kilepettek mintegy 20%-a, Szolnok megyeben 
mintegy 15%-a maris visszatert.” 347 A foldtulajdon problemaja ekkor meg mind 
a pobtikai hatalom, mind pedig az agrartarsadalom tagjainak szempontjabol egzisz- 
tencialis kerdes volt. 


❖ ^ ^ 


347 A Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkarsaganak „K”-vonalon leadott utasitasa a megyei tana- 
csok VB-elnokei szamara, 1954. januar 11. MOL, XIX-A-2-z. 8.d. 04/112/1954. 
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III. SzoyjetizalAs 


A videk tarsadalma a beszolgaltatas, az adozas, a tagosftas, a terrorral tarsulo kollekti- 
yizalasi kampany, yalamint a korabbi egyhazi es tarsadalmi miliok felbomlasztasanak 
hatasara megbolydult az 1950-es evek elso feleben. 348 A szocialista projekt - iparosftas- 
hoz es utopikus celokhoz - igazitott kinalata, egyes retegek szamara nyujtott elonyei, 
a tarsadalom sajatos reszyetelet, a politikai diktatura tarsadalmiasitasat eredmenyezte. 
A kampanyoknak a mindennapok yilagat feltoro folytonossaga es szmpadiassaga 
a tervszerunek gondolt program szamos elemet onjarova es dinamikussa tette. A tor- 
tenetkutato ezt a helyzetet tobbnyire kaosznak lathatja. A szoyjetizalas hirei es tapasz- 
talatai, a tomeges egyeni es kollektly traumak, az alkalmazkodasi kenyszerek egyiitte- 
sen alakitottak ki a kettos kommunikacio es a szmlelt magatartasformak rendszeret, 
amelyek a „letezo szocializmus” evtizedeiben is nyomon kovethetok. A foldek es 
emberek reszleges „osszegyujtese”, „kollektivakba M terelese a szoyjet tipusu diktaturak 
legradikabsabb tarsadalmi operacioja. Ugyanakkor, a foldindulasok ellenere, a kollek- 
tivizalt, rendszerint csak paplron letezo szocreal iizemformak a vizsgalt periodusban 
meg latvanyos kisebbsegben voltak. A „kolhoz modell” elsosorban egy kudarc import- 
janak magyarorszagi tortenete volt, amely az eroforrasok pazarlasat, es semmikeppen 
sem a kollektiv gazdalkodasi formak kepet mutatta. A kerdeskor egyik fontos eleme 
a tulajdonfosztassal indulo proletarizacio, amelynek osszehasonlIt6 lokalis es regiona- 
lis torteneti kutatasaba lenyegeben meg bele sem kezdtiink. 


348 1949-ben 65 ezer, 1950-ben 45 ezer, 1951-ben 50 ezer, 1952-ben 150 ezer, 1953-ban 50 ezer, azaz 
1949. januar i. es 1954. januar 1. kozott osszesen mintegy 360.000 agrarkereso hagyta el a mezo- 
gazdasagot. KSH 1957: 30. Az orszag egyik legsurubben lakott, es a haboru utan is meg haromne- 
gyedeben agrartarsadalmat kepezo megyejeben, Szabolcs-Szatmarban 1959 majusaban a megyei 
donteshozok lgy osszegeztek a radikalis nepessegmozgast: „1949 ota mintegy 97 ezer fovel kellett 
volna emelkednie a megye lelekszamanak a termeszetes szaporodas folytan. A megye lakossaga 
ezzel kb. 655 ezer fo lenne. Ezzel szemben 1957. januar l-en a megye lelekszama nem haladta meg 
az 560 ezret” Kozismerten igen magas volt a Pest es Borsod megyeben ipari munkat vallalo sza- 
bolcs-szatmariak aranya. Szamitasuk szerint Szabolcs-Szatmart 1955 es 1958 kozott kozel 21.000 fo 
hagyta el veglegesen. Jelentes a munkaerorol, ketlakiakrol, 1959. majus 4 - MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 


IV A VIDEKIMAGYARORSZAG 

TAPASZTALATTORTENETEI1956-1962 


24.1956 utani helyzetkepek 

„Egyre kevesebbet halljuk az elso idoszakban agitacionk soran ismert mondasat 
(sic!): »Majd meglatjuk, hogy meg mi lesz«. Nagy eloszeretettel emlegetik a kor- 
many rendelkezeseit es folytonosan ismetlik, hogy a termel6szovetkezetekbe a bele- 
pes onkentes, nem lesz tagositas.” 1 

„Az ibafai tsz-elnok pl. elmondotta, hogy csak kozos sertes- es juhtenyesztest akar- 
nak, szarvasmarhat nem. Elmondotta, hogy amiota a tagoknal van a tehen, sokkal 
tobb tejet adnak.” 2 

A kozelmult kutatoja egyarant reszese az elo es/vagy az elfojtott emlekezetnek, a felej- 
tesnek es a versengo multertelmezeseknek, ezert maga is elbizonytalanodhat a felvazolt 
tortenelemkepek lattan. 3 Ketsegei tovabb erosodhetnek, ha arra gondol, hogy a levert 
forradalom utani megtorlas, a restauracio allapotaban kell a tarsadalmi viselkedesfor- 
makat bemutatnia. Leginkabb a mikrotortenet eszkozeivel hozhatok eletszeru kozel- 
segbe a nehany evtizede tortentek, most azonban maradok az elozo reszben kovetett 


1 A Szolnoki Jarasi Tanacs VB-jelentese az egyenileg dolgozo parasztsag helyzeterol, 1957. decem- 
ber 14. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1957. i7.o.e. 124-125. 

2 Jelentes a Baranya megyei tapasztalatokrol, 1957. aprilis 5. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1957. i7.o.e. 56-57. 

3 Az 1956 utani represszio vilaganak jelensegeit, a feledtetes es felejtes politikajanak propagan- 
disztikus megfontolasait es intezmenyesuleset illusztralja a kovetkezo, 1956. december 28-29-en 
keletkezett szoveg: „Tobb helyen tapasztalhato az is, hogy meg nagyon keveset jarnak ki a megyei, 
jarasi apparatusbol a dolgozok koze. Eppen ezen okok miatt rendkmil rossz a tomegek tajekoz- 
tatasa. Az agitacios tevekenyseg eddig foleg a sajto, radio, roplapok, plakatok munkajara, Hletve 
keszltesere korlatozodott. Egyes megyeknek segitseget nyujtanak a kinyomatashoz a szomszedos 
nepi demokraciak is (pl. Borsodnak, Nogradnak, Gyornek Csehszlovakia, Szabolcsnak Romania). 
Hajdu megyebol beszamoltak arrol, hogy a helyi agitacio modszeret es tartalmat a kovetkezo- 
keppen csoportositottak: 1. pozitiv program magyarazasa; 2. az ellenseg leleplezese; 3. az ellen- 
propaganda megzavarasa. Konkret anyagokat szednek ossze (kompromittalo anyagok), amelye- 
ket (ropcedulak, kiirasok utjan) ismertetnek a dolgozokkal. Egyes szemelyeket ugy vonultatnak 
vissza, hogy leveleket lrnak felesegeiknek, csaladtagjaiknak, barataiknak. Az ellenpropaganda 
megzavarasara jelszavaikat eltulozo ropcedulakat adnak ki, pl. »egy-ket hetig ehezunk, de Kos- 
suth-cimert viseliink jelszo helyett kiadtak«, »Egy-ket evig eheziink, stb.« Vagy pl. »Pekek 2 napig 
sztrajkoljatok« jelszo helyett »Pekek 10 napig sztrajkoljatok« jelszot adtak ki, stb., ami nagy fel- 
haborodast keltett a sztrajkra uszitokkal szemben.” Jelentes az Agitacios es Propaganda Osztaly 
szamara, 1956. december 28-29. MOL, M-KS-288.L 22.cs. 1957. l.o.e. 1-2. 
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modszernel es forrastipusnal, es az 1957-es ev kortarsi tapasztalatait atfogo jelleggel, 
a hivatalos informacios es egyeb jelentesek alapjan szeretnem bemutatni. 

Mi indokolja az ewalasztast? Egyreszt az, hogy az ekkor megfigyelheto kortarsi 
perspektivak es jelensegek feltarasaval, lelrasaval 56 tortenesei, az akkor tortentek 
sulya utohatasaiban is ertelmezhetobbe valik. Masreszt tarsadalmi onismeretunk 
szempontjabol is sorra kell venni azokat az elemeket, amelyek a kadari diktatura 
ezen idoszakat jellemeztek. Egy hagyomanyosabb tortenetkutatoi abrazolasban 
56 leverese, a megtorlasok es az eroszakszervezetek kiepitesenek ismertetese alapjan 
esetleg az a benyomas keletkezhet az olvasoban, mintha a tarsadalom megdermedt 
volna, az elet pedig megallt. Felvetesemmel termeszetesen nem kivanom cafolni 
a felelem csondjet, a terror hatasara kialakult, idohoz kotheto tarsadalmi benult- 
sagot. Eppen ellenkezoleg, arra kivanok ramutatni, hogy torteneteinkben meg 
ebben a torteneti szituacioban is celszeru megkeresni az azonos ideju, parhuzamos 
torteneseket es tapasztalatokat, hogy a kortarsi osszefuggeseket valoban a maguk 
eletszerusegeben lassuk. Ahogy az a tortenelemben szamos alkalommal elofordult, 
a forradalom leverese a mindennapok vilagaban is azt jelentette, hogy a lokalis 
milioktol a felso szintu donteshozatalig elobb-utobb minden szereplo igyekezett 
az uj-regi helyzet ben berendezkedni. 4 Az agrartermelok az 50-es evek mindennapi 
zaklatasaihoz, lelki-fizikai nyomasgyakorlasi technikaihoz mertek a kadari politikai 
hatalom engedmenyeit, lgy peldaul a beszolgaltatas - legalabbis addigi formajanak - 
eltorleset, a foldek visszaigenylesi es adasveteli lehetoseget bizonyos terulethatarig. 5 
A szamok tiikreben is kifejezhetoen, a falun elok 1957 elejen mindinkabb azt gon- 
dolhattak, hogy erdemes marciusban ujra kezdeni - a forradalom lielyett - a mezo- 
gazdasagi munkat. 

Az 1957-es ev torteneseinek - egy csendes csataterre emlekezteto - sorozata egy 
olyan koztes idoszakaszt jelez, amikor a politikai hatalom birtokosai a megtorlasok 
szetteritese es elmelyftese mellett, bizonyos teriileteken sajatos alkukat kotottek, es 
a behatobb vizsgalat reven remenyeink szerint megfigyelheto az ezekhez igazodo 
tarsadalmi-gazdasagi gyakorlat. Az idetartozo jelensegek es kontextusok ez esetben 
is sokszor csak illusztrativ modon erzekeltethetok. A kozolt terepszemlek a kol- 
lektivizalas befejezo, 1958-ban meginditott hadjarata elotti idoszakra vonatkoznak. 
Milyen informaciokat birtokoltak a donteshozok az 1956. evi forradalom leverese 
utan? Kerdes az is, hogy ki es mit latott, a tapasztaltakrol mit lrhatott meg, es az 
ekkori kihivasokra, Iehetosegekre a tarsadalom videki miliokben elo tagjai mikep- 
pen reagaltak? 


4 Ennek alkalmazkodasi modjaira igen szemleletes az eletpalyak - az agrartarsadalommal is kap- 
csolatos - emlekezete (Molnar A. 2004; Bogre 2006: 90-101). 

5 Bar a begyujtest 1956. november i2-en, oktober 25-tol visszamenoleges hatallyal eltoroltek, azon- 
ban azt ’utana kozvetett modon ado- es arpolitikaval helyettesitettek (Peto - Szakacs 1985: 298, 
433-435; Valuch 2001:195-196; Varga Zs. 2001: 25-26). A beszolgaltata^i rendszei regionaUs torte- 
netere lasd Papp 2002. 
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Az erre a problemakorre vonatkozo forrasok kiertekelese azert is megkeriilhe- 
tetlen, mert joggal feltetelezheto, hogy elsosorban abbol a celbol „titkositottak”, zar- 
tak el a nyfivanossagtol a mindennapokban megfigyelheto tapasztalatokrol gyujtott 
adatokat, hogy legalabb a diktatura iranyito koreiben atfogoan tisztaban legyenek 
a valosagos helyzettel. A lurszerzes arra is iranyult, hogy felmerjek a tarsadalmi 
reakciolcat, a lehetseges ellenallasi formakat, es ennek fuggvenyeben vessek be az 
adminisztrativ es fizikai eszkozoket. Masreszt arra is joggal gondolhatunk, hogy az 
egesz tarsadalmat a megszokott technikakkal (a rendorsegi, iigynoki jelentesektol 
a partbizottsagi es tanacsi informaciokig) ellenorizni torekvo politikai hatalom mar 
a „jelentes tudatositasaval” is fekezo, es persze a tarsadalom tagjai szamara is jol 
kiismerheto erovel hatott. 

Szolni kell az itt felhasznalt forrasok jellegzetessegeirol is. Olyan, a partal- 
lami vezetes szamara keszitett, elore megadott szempontok szerint szerkesztett, 
bizalmasan kezelt informaciokat tartalmazo dokumentaciorol van szo, amely 
szovegek keszltoi a tanacsi es partapparatus tagjai mellett sokszor peldaul ugye- 
szek, vagy bankalkalmazottak voltak. A minimalisan elvarhato ideologiai tetelek 
hangsulyozasa, a partallami normaadas mellett gyakran igen reszletes, szakszeru 
leirast adtak a latottakrol. Ennek ellenere altalaban korlatozott objektivitas jel- 
lemzo a szerzokre, hiszen nyilvanvalo modon az adott szempontok szerint meg- 
hatarozott targyra, temakorre koncentralva fogalmaztak meg jelentesiiket. Megis 
a szovegek helyenkent akar kozvelemeny-kutataskent is ertelmezhetok, mivel 
a helyszmi kikiildetesek, beszelgetesek soran latottak-hallottak tobbnyire leiro 
modon keriiltek megfogalmazasra, vagy eppen a „szocializmus felepitese” erdeke- 
ben beallitott kritikai felvetesek voltak. 

A kadari vezetes nagyon is tisztaban volt valos tarsadalmi „elfogadottsaga- 
val”, amit onmagaban is jol illusztral a munkasorseg felallftasara vonatkozo egyik, 
1957 februarjaban keletkezett szoveg. Egyreszt a stigmatizalo, kriminalizalo defini- 
cio szerint az „ellenforradalmarok, fasisztak veresegiikbe nem nyugodtak bele”, akik 
ellen a munkasorsegnek nevezett, a part altal iranyitott fegyveres eroszakszervezet- 
nek kell fellepnie. A rendorseggel egyiitt meg kell akadalyozniuk az „allaminak es 
szovetkezetinek” mondott vagyontargyak vissza- es elvetelet. A javadalmazasarol 
a szokasos, szinlelt modon es kettos kommunikacioban ugy rendelkeztek, hogy 
a munkasorseg iranyitoin kiviil penzbeli dfjazast a beosztottak nem kapnak, csak 
ha „veszteseg” erne oket. A testiilethez valo tartozas, a tarsadalom felol erkezo rej- 
tett, de gyakori megvetesen tul sokak szamara egeszen apro, de rendszeres elonyo- 
ket is jelentett. Jollehet ezen elonyok termeszeti juttatasok voltak, de olyan, penzben 
is merheto elonyokke konvertalhattak oket a gyakorlatban, mint amilyen peldaul 
a nagyobb mozgaster az ido felhasznalasaban, munkahelyi kedvezmenyek, ellatas 
etelben es ruhaban. A munkasorseg tarsadalmi kontrollt erosito jellege es meg- 
felemlito hatasa abban is lemerheto, hogy a helyi parancsnoksag kozpontjat lehe- 
toseg szerint a tanacshazan, vagy a hadkiegeszito parancsnoksagokon jeloltek ki. 
A nepesseg- es telepiilesszamhoz igazodva, 1957. majus l-jere 20 ezerre, az ev vegeig 


i 
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30 ezerre akartak novelni a part „maganhadseregenek” letszamat, akikkozul 10 ezer 
fo Budapesten szolgalt. 6 

A forradalom leverese utan a csaladok eleteben az egyik alapveto kerdes a mun- 
kahely megtartasa, vagy eppen a munkanelkuliseg korul forgott. „A munkasokat 
nagyon foglalkoztatjak a munkanelkiiliseg kerdesei: milyen meretu lesz, kiket epi- 
tenek le, azokat, akik belepnek a partba, vagy akik tavol tartjak magukat a parttol, 
figyelembe veszik-e a munkasok szocialis helyzetet. Szerintiik elsosorban a ketla- 
kiakat kellene leepiteni. Lesz-e kozmunka, bevezetik a csokkentett munkaidot egyes 
helyeken, stb.” 7 A munkanelkiiliseg problemaja ezek szerint sokszor kozvetleniil 
osszekapcsolodott a parttagsaggal, ami ugrodeszka funkciot toltott be az elonyok- 
hoz jutasban. A ketlakiaknak nevezett, nagy tomegu foglalkozasi-tarsadalmi cso- 
port a munkassag mitizalt egysegkepet zavaro, sok szempontbol kivetett retege 
volt. 8 Az ekkor is megfogalmazott nyugdij problemaja alapjan erzekelhetjiik a kor- 
tarsi generacios kiilonbsegeket is, amelyek az eltero eletlehetosegekre es az erdekek 
cselekvesszervezo erejere mutatnak ra. A partjelentesekben emellett visszatero elem 
a tarsadalmi konfliktusok kiemelese, ami itt elsosorban a munkasok es a parasztsag 
kolcsonos ellenszenvet, masreszt a mindket csoportban erezheto ertelmisegellenes- 
seget jelenti. A gyakran tapasztalatlan partfunkcionariusok szamara a falvak vilaga 
sok szempontbol egy felderithetetlen, ellenseges terepnek szamitott. 1957 elejen 
a kovetkezo helyzetkepeket lattattak: 

„Falun nyugodtabb a hangulat, mint az iizemekben. De ott is - jollehet az eddiginel joval 
csendesebben - igyekeznek nyugtalansagot tartani. Sok idegen fordult meg a falukban. 
Szemmel latbato az eilenseg videkre valo lehuzodasa. A tsz-ek felbomlasa az utobbi ket 
hetben nott. Borsod megyeben 240 -bol 60 maradt meg. Szabolcs megyeben a tsz-ek kb. 
fele feloszlott. Somogy megyeben 300 -bol 40 maradt meg. A pecsvaradi jarasban 30 -bol 
csupan 3 maradt. A partbizottsagoknak, partszervezeteknek nem volt erejiik e folyamat 
megallitasara. A tanacsi szervek pedig csupan statisztalnak a tsz-ek feloszlasahoz, vagyis 
kioktatjak a tsz-tagokat a szabalyos feloszldsrol. A tanacsi szervek ezekben a nehez idok- 
ben teljesen magukra hagytak es hagyjak a falusi dolgozokat. A tanacsoknal sok az olyan 
ember, kiknek semmi munkaja nincs, vagy akik nem is hajlandok a kormany, a part poli- 
tikaja erdekeben dolgozni. Legtobb helyen a megyei, jarasi tanacsoknal olyan csoportok 
is vannak, akik a hivatalokban kartyaznak, isznak es szidalmazzak a kormanyt. Az elv- 
tarsak javasoljak, hogy a racionalizalasnal elsosorban ezeket, es e legkor kialakitoit kell 
elbocsatani. A feloszlott termel6szovetkezetek tagjai koziil, a legnehezebb helyzetben 
a volt agrarproletarok, a volt foldnelkiili tagok vannak Nem tudjak, mihez kezdjenek, 


6 Jelentes a munkasorseg felallitasarol, 1957 februarja. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i4.o.e. 8. A temara 
lasd Germuska 20046; Kiss D. 2009. A kesobbi evekbeli „rendklviih esemenyekre”, eroszakos cse- 
lekedetekre lasd a Munkasorseg Orszagos Parancsnoksagdnak 1959-1960. evi dokumentumaibol 
pelddul: MOL, M-KS-295-1. 423-424.6. 

7 Hangulatjelent6s az APO szdmara, 1957. januar 5. MOL, M-KS-288.f. 22ks. 1957. i.6.e. -* 

8 O. Kovacs 2004b; 0 . Kovacs 2005. 
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tanacstalanul allnak, holott a falusi dolgozokkozul ez a reteg aUt a legszilardabban a part 
poUtikaja meUe. A partbizottsagok es partszervek lenyegeben poUtikai tevekenyseget 
nem fejtenekki e reteg kozott, es a tanacsok sem nyujtanak segitseget resziikre. Kiildott- 
segek sokasaga jar a kuldnbozo kozponti szerveknel, de nem sok segitseget kapnak. Leg- 
tobb esetben dolguk vegezetleniil mennek yissza. A telepesek koreben pl. (Dunantulon 
sok telepes van) problemat jelent, hogy most megjelennek a volt tulajdonosok, foldjii- 
ket-hazukat kovetelikvissza, es a telepesekkezeben semmihivatalos iras, telekkonyvezes 
a tulajdonjogrol nincs. E kerdesben sem a megyei szervektol, sem a kozponti szervektol 
nem kapnak segitseget. Ez is foleg volt szegenyparasztokat es agrarproletarokat erint.” 9 

Tanulsagos, hogy a jelentesiro magatol ertetodoen hasznalja a diktatura 
kifejezest: 

„A szegenyparasztsag, a tsz-parasztsag es a kozepparasztok kis resze megnyugvassal 
veszi tudomasul a diktatura erosodeset. Tobb kozsegben az a velemenyiik, hogy a kor- 
many nem eleg hatarozottan lep fel az eUenforradalmarokkal, a rendzavarokkal szem- 
ben nagyon elnezo. Tobb dolgozo paraszt a kormany, kiilonosen a karhatalom gyen- 
geseget latjak abban, hogy azokkal semmi sem tortenik, akik a nyflt eUenforradalom 
idejen a szocializmus eUen leptek fel: hivatalukban, funkciojukban maradtak, vagy ma 
is nyiltan lazithatnak, agitalhatnak a kormany, a part, a tsz-ek eUen. A parasztsag kore- 
ben nagy a varakozas a kormany eddigi intezkedeseinek megval6sitasat es a tovabbi 
intezkedeseket Uletoen. Varjak a kormany mezogazdasagi programjat, tovabba, hogy 
a kormany hatdrozottan kiaU a tsz-ek meUett (tsz-tagok). A kozepparasztok tobbsege 
bizonyos aggodalommal szemleli az adminisztrativ intezkedeseket. Felnek az utobbi 
evek politikajanak visszateresetol. Felnek, hogy mas modon yisszajon a begyujtes, a tul- 
zott megkotottseg idoszaka. Az elvtarsak elmondtak, hogy a munkasok koreben eros 
paraszteUenes, a parasztok koreben pedig eros munkaseUenes hangulat tapasztaUiato. 
Mind a munkasok, mind a parasztok koreben nagy az ertelmisegeUenesseg. A falu igen 
hianyosan es rosszul van tajekoztatva az esemenyekrol, a kormany, a part poUtikajarol. 
Aramhiany miatt sok kozsegben a radio hireit sem tudjak haUgatni. A sajto es egyeb 
irasos kiadvanyok rendszerteleniil, kesve, vagy egyaltalan nem jutnak el. Sok a remhir, 
a talalgatas, eros az eUenseg agitacioja.” 10 

A korabbi, kozel egy evtized hosszan tarto eroszakos tsz-szervezes nyilvanvalo 
kudarcat a fenti beszamolo is igazolja. A peldak szerint a mukodeskeptelen, koUek- 
tivnek nevezett gazdasagok igen kis hanyada maradt meg. A kaotikus gazdasagi hely- 
zet mellett szetesett a tanacsszervezet, ami a kozigazgatas bizonytalansagaira is utalt. 11 


9 Hangulatjelentes az APO szdmara, 1957. januar 5. MOL, M-KS-288.L 22.cs. 1957. i.o.e. 

10 Hangulatjelentes az APO szamara, 1957. januar 5. MOL, M-KS-288.f. 22.cs. 1957. l.o.e. 

11 A kozsegi vegrehajto bizottsagi es tanacsiilesi jegyzokonyvek rendszerint ezert is hianyosak 1956 
oktobere es 1957 tavasza kozott. 
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A korabbi evek foldelvetele es bekerltesi politikaja reven allamositott, majd nagyreszt 
parlagon liagyott teruletek egyes gazdainak regi-uj tulajdonoskent valo jelentkezese- 
kor kideriilt az is, hogy a nyilvantartasok atlathatatlanok, mar ha voltak egyaltalan. 
Regi belso konfliktusra ismerhetiink ra az agrarproletarkent, vagy foldnelkulikent, 
kisparasztkent korabban tsz-be „menekult” reteg viselkedesenek, erdekeinek jellem- 
zeseben. Erthetoen leginkabb ok vartak az uj mezogazdasagi partprogramot. Erde- 
mes meg arra a korabeli felelemre is utalni, miszerint sokan, foleg a kozepparasztok 
es az ertelmisegiek, attol tartottak, hogy a Rakosi-idoszak pobtikaja fog visszaterni. 
A jelentes ugyanakkor a belso ellenallasra, az akar sikeresnek is nevezheto pozicio- 
szerzesi strategiakra is ravilaglt. A kovetkezo ket peldaban az a kozos, hogy a kom- 
munistanak nevezett korabbi parttagsagot a lehetosegekhez merten ekkor meg 
eredmenyesen szoritottak ki a kulonbozo szervez6desekbol Ozdon arra panaszkod- 
tak, hogy a kommunistakat a „szocialdemokratak” nem engedtek poziciohoz jutni 
a szakszervezetben. Fejer megyeben pedig azt sejtettek a partaktivistak, hogy a „nep- 
front leple alatt” a „forradalmi bizottsagok” alakultak ujja. 12 

A budapesti Ganz Vagongyar partszervezete jelentesirojanak szovege szerint 
a dolgozok politikarol nem, vagy ovatosan beszelnek, masreszt „bizalommal” for- 
dulnak a Kadar-kormanyhoz, s talan a kotelezo optimizmust is kifejezye rogzi- 
tette: „ha lgy haladunk tovabb, mint most, es a hibakat kijavitjuk, akkor a munka- 
sok lesznek az elsok, akik megvedik a rendszeriinket.” Visszatero elem a munkassag 
hangulatat targyalo jelentesekben a kiilonbozo tarsadalmi konfliktusok, tobbek 
kozott a parasztellenesseg megfogalmazasa: 

„A dolgozok elismerik, hogy a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany beriigyi intez- 
kedesei kovetkezteben jelentosen emelkedett az eletszmvonal, de ugyanakkor felvetik, 
hogy a parasztsag megint sokkal tobbet kapott, mint az ipari munkassag, azon keresztul, 
hogy eltoroltek a beszolgaltatast. Kifogasoljak, hogy miert kell a parasztnak mindig tob- 
bet adni, mint a munkasnak. Ennel a kerdesnel feRetettekkiilonbozo problemakat: hogy 
lesz-e meg aremelkedes; a dolgozok jeleztek, hogy az utobbi idoben romlott a Msellatas, 
es ebben valtozast varnak. Ugyanakkor kifogasoljak, hogy sok esetben a gyiimolcsot es 
a zoldsegfeleket inkabb hagyjak elrohadni, es utana a szemetbe dobjak, de az arakbol 
nem engednek. Altalaban a dolgozok felvetik, hogy a begyujtes eltorlesevel parhuza- 
mosan hogyan fogja biztositani az allam a lakossag megfelelo ellatasat, es hogyan fogja 
biztosltani, hogy a parasztsag reszerol ne tortenjen aremeles.” 13 

A munkas-paraszt szovetseg mitoszaval szembeni velemenyen tul a partnyelvben 
visszatero motfvumkent jelenik meg a „nacionalizmus” es az „antiszemitizmus” is. 


12 Hangulatjelentes az APO szamara, 1957. januar 5. MOL, M-KS-288.f. 22.cs. 1957. Juo.e. 

U Az MSZMP Ganz Vagongyari szervezetenek jelentese az iizem dolgozoinak hangulatarol, 1957. 
julius 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. m.o.e. 1957. 4. 
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„Ennek kulonbozo megnyilvanulasai vannak. Az 528 -as hegeszto muliely es csoszerelo 
muhely partonkivuli dolgozoi a kovetkezo formaban adtak ennek kifejezest. Felvetettek, 
hogy 25.000 zsido disszidalt, es ennek jo resze parttag volt. Ezzel kapcsolatban megje- 
gyeztek, hogy ezek mindig ott iilnek a husos fazek mellett. Tovabbiakban azt mondottak, 
hogy szoyjet katonai kocsik meg ma is visznek ki penzert zsidokat a hatarra, Beszelge- 
tes soran azt is elmondottak, hogy szovjet katonak egesz kereskedelmet bonyolitanak le, 
hogy ezen keresztiil maguknak penzt biztositsanak. Mi ezekkel a velemenyekkel szem- 
ben vitaba szalltunk es meggyoztiik oket.” 14 

Az 1956 utani megtorlas es mindennapi osztalyharcos milio szamos esetben, 
visszateroen igazolhato. A partaktlva gyuleseken 1957 nyaran ez volt az egyik napi- 
rendi pont. Debrecenben az ^ellenforradalommal” szembeni „megbekelest” kifo- 
gasoltak, a Dabasi jarasban a „»tiszta demokracia« elkepzelese tartja magat”, ami 
a megtorlasok merteket kritizalta. A videki helyzetkepet Igy osszegeztek: 

„Megitelesunk szerint a jarasi, varosi es alsobb partszervek koreben erosen hatnak 
a szektas nezetek, amelyeknek megnyilvanulasi formai tobbek kozott a volt MDP-tagok- 
tol valo eros elzarkozas, a partonklviiliek lebecsiilese, az »elegen vagyunk« elbizakodott 
hangulat, a part nevenek MKP-ra valo megvaltoztatasanak kovetelese. Pl. a Matravideki 
Eromu partszervezeteben olyan hangulat uralkodik, hogy csak a kommunistak becsii- 
letes emberek. A selypi cukorgyarban a partszervezet velemenye: jobb volt, mig 36 -an 
voltak, most 80 -an vannak, mert a tobbi nem oszinte kommunista. Csurgon egy alap- 
szervezeti titkar felszolalasaban hangoztatta, hogy minden funkcioba kommunistat kell 
tenni. A vasarosnamenyi jarasban elhangzott, hogy a partonkiviiliek tobbsege ellen- 
forradalmar, nincs helyiik a vezetesben. A bonyhadi, a cegledi jarasban elmondottak, 
hogy a partszervezet a meggyozo politikai munka helyett a parancsolgatas modszere- 
vel, adminisztrativ eszkozokkel dolgozik. [••■] a faluban lenyegeben a tanacsokon kiviil 
mas tomegszervezet nincsen, [...] a tanacsokban a kommunista csoportok megalakitasa 
mindig csak feladat marad”. 

Kaotikus allapotok, szemelyes konfliktusok, intrikus legkor jellemezte a mxm- 
kahelyeket. A f 61 dmuves-szovetkezetek halozatat a „korrupcioval” azonosftottak. 15 
A kadari politikai hatalom szamara egyre fontosabb lett az agrarvilagban tapasztal- 
tak nyomon kovetese. A bolsevik mftoszok es „koz6ssegepftes” eszmei mindenesetre 
ambivalens fogadtatasra leltek, mint az egy Bekes megyei beszamolobol tudbato. Ott 
a kfnai kommunistak peldajara hivatkozva, a partbizottsag tagjai es a KISZ-vezeto- 
seg egy-egy napot fizikai munkaval kfvantak eltolteni. Huszonnyolc fo jelent meg 
a bekescsabai Elore es Petofi tsz-ben, ahol azonban a „fogadtatas nem volt baratsagos. 

14 Az MSZMP Ganz Vagongyari szervezetenek jelentese az iizem dolgozoinak hangulatarol, 1957. 
julius 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. m.o.e. 1957. 4. 

15 PTO-tajekoztato a jarasi, varosi partaktivakrol, 1957. julius 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i2o.o.e. 1-7. 
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Ezt azzal indokoljak az elvtarsak, a tsz-ben feltek attol, hogy majd a »partfimkcionari- 
usok agitalasa« Mtraltatni fogja a munkat. Tovabba attol is tartottak, hogy az elvtarsak 
gyakorlatlansaga miatt, a tsz-tagoknak ketszeresen kell majd dolgoznia”. 16 

A videk konszolidalasa szempontjabol elsorendu kerdes volt, hogy az uj rezsim 
hitelesen huzzon cezurat az 50-es evek elso felenek gyakorlata es a sajat politikaja 
kozott. „A parasztsag jo hangulatat elosegiti az is, hogy ma mar mindjobban meg- 
erdsodnek abban, hogy a kotelezo beadas rendszere nem jon vissza.” Az allami 
donteshozok a fo szempontnak azt tekintettek, hogy un. biztositott cimeken (ter- 
meszetbeni foldado, cseplesi dij, allami gazdasagok atadasai, gabonakolcsonok visz- 
szafizetese) szabalyozzak a felvasarlast. Mindemellett a „parasztsag zaklatasa nelkiil, 
a piaci helyzet nyugodtsaganak biztositasaval, az ervenyben levo allami felvasarlasi 
arakon” akartak teljesiteni az un. „szabadfelvasarlasi tervet” is. A megyei es a jarasi 
vezetok gyakorlati intezkedesei azonban sokszor szembekeriiltek egymassal. Igy 
peldaul tobb jarasban a „korabbi begyujtesre emlekezteto felajanlasi mozgalmat 
inditottak be”, a „piac ellenorzese cimen helyenkent ostermeloket is zaklatnak az 
allami felvasarlasi arnal magasabb aron torteno ertekesites eseten”, a penziigyi szer- 
vek a felvasarlo telepeket adobehajtasra akartak felhasznalni, ugyanakkor elhanya- 
goltak a kotelezo cimen torteno felvasarlast. A rendszer alapjanak elgondolt tsz-ek 
jelentos resze sem tartotta be az utasitasokat: az orszagos 210 Ft/q helyett, „aru- 
gabonajukat az allam fele torteno ertekesites helyett magasabb aron piacra viszik 
eladni.” Peldakent emlitettek a karadi es a berceli tsz-eket, amelyek sajat gepkocsival 
Budapestre is szallitottak, ahol 400 Ft/q aron adtak el a gabonat. Az ertekesitesi 
rendszer ujabb, a meghirdetett elvekkel szembeni gyakorlata szerint a termenyfel- 
yasarlo apparatus szamat egyharmaddal csokkentettek, tovabba a foldmives-szovet- 
kezeteket mint „bizomanyosokat” is bekapcsoltak. Ezek alapjan 1.450 termenyfor- 
galmi telep es 711 foldmives-szovetkezet vegezte a felvasarlast, de a varttal szemben, 
az atalakitott rendszer eppen novelte a felvasarlas koltsegeit. 17 

Az aruellatas kozismerten befolyasolja a kozhangulatot. A fogyasztasi szokasok 
es lehetosegek, meg inkabb a hianyok reprezentativak egy korszakra nezve, mert 
az emberek napi szintu eletlehetosegeit es eletminoseget is erzekeltetik. 1957 telere 
keszulodve, a 10-15 szazalekkal novekvo cukor- es a kb. 35 szazalekkal emelkedo 
tojasfogyasztas ellenere, mindket termek hianycikknek szamitott. A partjelen- 
tesben parasztinak minositett haztartasok koreben hagyomanyosan telre jutottak 
a jelentosebb bevetelek (peldaul a bor- es az almaertekesites, serteseladas utan). 
Az ev soran az otthoni siiteshez fontos elesztobol is hiany volt, amit cseh es kelet- 
nemet importbol valamelyest ellensulyoztak. A Belkereskedelmi Miniszterium 
szerint „nehezseg” volt a disznovagasokhoz sziikseges borsbol es belbol. A hianyzo 


16 pTO-tajekoztato a Bekes megyei PB kezdemenyezeserol, 1957. julius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 

ii7.o.e. 2. .. . 

J 7 Az Elelmezesiigyi Miniszterium jelentese a gabonafelvasarlasrol, 1957. augusztus 2. MOL, 
M-KS-288.f. 11.cs. I26.6.e. 
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tetelek listajat novelte meg az epiiletfa, a tuzifa, a tuzhely es a tetocserep. Bovitett 
ellatast biztositottak viszont kakaobol es kavebol, s a korabban boltokban nem talal- 
hato datolya, banan, kokuszdio importjat is igertek. 1955-liez kepest narancsbol 
Mszszoros, mazsolabol Mromszoros, fiigebol hatvanszoros behozatalt prognoszti- 
zaltak. A ruhazati cikkek klnalatanak 30 szazalekos emelkedeset vartak, valamint 
tobb bort es sort klnaltak. 18 A beszamolobol fogyasztoi szemszogbol leszurhet6 
lenyegi informacio, hogy tovabbra is hianyzott tobb alapveto cikk, masreszt elvben 
lehetoseg nyllt az akkor luxusnak szamito aruk megvasarlasara is. 

25. Mit irtak a falurol 1957-ben? 

Igen messzire visz az a kerdes, hogy a videk miert es hogyan latszik „csendesnek” 
a forradalmak, a nagy esemenyek idejen. 19 Peldakkal ugyanakkor bosegesen igazol- 
hato, hogy a paraszti, falusi eletvilagok nem kiilon univerzumok, zart szigetek, leg- 
foljebb az ottani esemenyek miertje es hatasai a kutato szamara maskent kozeHthe- 
tok meg. Annyi azonban 56 videki helyszmeinek es az ott tortentek megoszlasabol is 
latszik, hogy a politikai-tarsadalmi mobilizacio szempontjabol a centrumoktol valo 
tavolsag merteke tagadhatatlanul fontos tenyezo. 

Az 1957. januar elejen kesziilt jelentes szerint az orszag valosagos gazdasagi hely- 
zeterol nem lehetett pontos kepet alkotni. 20 Az azonban nyilvanvalo volt, hogy az 
energia- es a szenhiany nem csupan az ipari munkat benitotta meg, hanem tovabb- 
gyuruzo problemat jelentett egyeb szolgaltatasok teriileten is. Az elelmiszerek koziil 
leginkabb a sot (!) kellett nelkiilozni. „Budapesten, videken legfobb hianycikkek 
a kovetkezok: keszruM, ferfi, noi telikabat, cipok, meleg noi, ferfi fehernemu, agy- 
nemuvaszon, flanel, radio, motorkerekpar, zomancedeny, szappan, mosopor, tiize- 
lofelesegek.” A termelesben mindeniitt zavaros allapotok voltak, ennek ellenere az 
agrartermeles reszesedett legnagyobb aranyban az exportbol. 21 

1957 februarjaban a partkozpontban mar valamivel reszletesebb keppel rendel- 
keztek az 1956. evi tervteljesitesrol. Sajat aUitasuk szerint az egyes miniszteriumok 
78-89 szazalekban ertek el a kituzott celokat. A temank szempontjabol kulonosen 
fontos mezogazdasagban „altalaban elvegeztek” a munkat. A lemaradast az oszi 
vetesek es a melyszantas eseteben minositettek jelentosnek. Az ellatas szempontja- 
bol meghatarozo oszi kenyergabonabol sokkal - az 1955. evihez viszonyitva 15 sza- 
zalekkal - kevesebbet vetettek a szokasosnal. A teriiletek nagysagat illetoen pedig 


A Belkereskedelmi Miniszterium jelentese a lakossag teli aruellatasarol, 1957. november 21. MOL, 
M-KS-288.f. 11.cs. i95.o.e. 

19 Mindezzel termeszetesen nem azt allitom, hogy a forradalom a falvakat nem razta meg, eppen 
ellenkezoleg. Az aktivitasra, szereplokre, idobeli es lokalis elteresekre lasd Tyekvicska 1992; 
Szakolczai - A. Varga 2003-2006. 

20 A fejezet egyik valtozatat lasd O. Kovacs 2009e. 

21 Friss Istvan jelentese az orszag gazdasagi helyzeterol, 1957. januar 10. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. y.6.e. 




178 IV. A videki Magyarorszag tapasztalattortenetei 1956-1962 

kiilonosen erzekelheto volt 1956 megrazo hatasa videken: „[a]z oszi vetesek teriilete 
kevesebb, mint 1945 ota barmikor, valamivel kevesebb, mint 1952-ben”. Itt egy pilla- 
natra erdemes meggondolni, hogy az ilyen es ehhez hasonlo „gazdasagi M lielyzetke- 
pek mindig az emberi, tarsadalmi kapcsolatok, az iizemszeru formak es eletmodok 
szeteseset jelzik, ami bizonyos mertekig eppen ugy tomegreakcionak, kollektiv tar- 
sadalmi viselkedesnek minosithet6, mint egy politikai demonstracio. Erdemes arra 
is utalni, hogy az atlagokban megadott adatok nagy teriileti kiilonbsegeket takar- 
nak. Az orszagosan 80-90 szazalekos megyei vetesteruleti aranyok mellett Fejer es 
Tolna megyeben az arra alkalmas teriileteknek csak 60-70 szazalekat vetettek be. 
Sok helyen egyszeruen hagytak a foldon pusztulni a termenyt. A jelenteseket olvaso 
partvezetes is lathatta, hogyan estek szet a tsz-ek, mekkora mertekben pusztultak, 
eheztek, fertozodtek meg az allatok. Tolnaban a takarmanysziiksegletnek csupan 
60 szazaleka allt rendelkezesre. Orszagosan az ekkor kb. 3.900-ra becsiilt tsz-bol 
2.360 feloszlott, majd ebbol 160 ujjaalakult, illetve kisebbre bomlott. „A feloszlas 
nehol ugy zajlott le, hogy a vagyontargyakat nyilvantartas nelkiil szethurcoltak, sot 
meg a konyvelesi adatokat is elegettek.” 22 Ez a helyzet az allam reszerol a kozigazga- 
tasban eluralkodott kaosz beismereset jelentette. 

26. Foldertek 

A foldek egykori hasznaloi es tulajdonosai uj helyzetben talaltak magukat 1957 elejen. 23 
Ujra kellett gondolni az eletvezetest, s akik tehettek es akartak, sot erre vartak, azok 


22 Az Allamgazdasagi Osztaly jelentese az 1956. evi nepgazdasagi terv teljesiteserol, 1957. februar 
5. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i8.o.e. A Magyar Nemzeti Bank 1959-ben egy szigoruan titkos doku- 
mentumban lgy ertekelte a korabbi torteneseket: „[a]z 1956. oktoberi ellenforradabni esemenyek 
a mezogazdasag atszervezeseben, az akkor mar meglevo 3.907 termel6szovetkezet gazdalkodasa- 
ban komoly karokat okoztak. A termel6szovetkezetekre nehezedo kiilso nyomas, valamint tobb 
termel6szovetkezet gazdalkodasaban az evek soran jelentkezo tobb-kevesebb hianyossag a tagsag 
elegedetlenseget valtotta ki, s ez a korulmeny oda vezetett, hogy igen sok, a termel6szovetkeze- 
tek mintegy 60 szazaleka feloszlott. [...] A zarszamadast kdszitett 2.519 termel6szovetkezet az ev 
folyaman osszesen 1.167.000 kat. holdon, ezen belul 863.400 kh szanton 120.000 taggal gazdalko- 
dott” Az MNB szigoruan titkos jelentese a mezogazdasagi tsz-ek 1957. evi zarszamadasarol, MOL, 
XIX-K-i-c. i25.d. 0051/1958, 0042/1959. 

23 A Kadar-kormany 1956. november 12-en adta ki 21. sz. torvenyereju rendeletet a mezogazda- 
sagi termenyek es termekek kotelezo beadasanak megszunteteserol. Hivatalosan szabalyoztak 
a sertes-, a marha-, a borju- es juhforgalmazast es levagast, valamint eltoroltek az oktober 25. 
utani adohatralekokat ( Magyar Kdzlony y 1956. november 12. (93.) November 27-en tettek kozze 
azt a felhivast, amelyben eliteltek „az elmult evek hibas mezogazdasagi politikajat, az eroszakos 
termel6szovetkezeti szervezest, a zaklatas jellegu tagosltast, mindazokat a modszereket” Tamo- 
gatni lgertek „minden olyan szovetkezeti es magangazdalkodast, amely fokozza a mezogazdasdgi 
termeles belterjesseget, noveli a mezogazdasagi termekek mennyiseget, javitja azok minoseget, 
ugyanakkor meggatol minden kizsakmanyolasra iranyulo tevekenyseget.” (Magyar Kozlony, 1956. 
november 27. (96.) Ugyanekkor szabalyoztak a tsz-feloszlas es a kilefes eljarasaf (Magyar Koz- 
lony y 1956. november 27. (96.), 65/1956. sz. foldmuvelesugyi miniszteri utasitas). December 13-an 


26. Foldertek 179 

foldigenylesukkel tomegesen jelentkeztek a tanacshazan. Az ezekben a hetekben torten- 
tek reszben mennyisegi szempontbol is megragadhatok, s bar az adatok sokszor csak 
becsiiltek, megis fontos ezek felidezese. Az akkori perspektiyakbol megfogalmazott ter- 
melesi celokat, motivaciokat es kenyszereket, az agrartarsadalom ki tudja Mnyadik ujra- 
kezdesi periodusat a foldhoz valo kapcsolodas alapjan erdemes megvizsgalni. 

A kormany nagyobb mozgasteret adott a magangazdasagoknak, de ugyanakkor 
egyertelmuve tette az allami gazdasagok es a tsz-ek kiemelt vedelmet is. Az agrar- 
vilagra vonatkozo 10. szamu torvenyereju rendelet legfontosabb rendelkezesei 
a kovetkezo voltak. 24 Tagositasokat tovabbra is terveztek, a vitas iigyeket azonban 
1957. oktober l-ig le kellett zarni. Kartalanitas celjara a 25 kat. holdnal kisebb teriiletek- 
bol lehetett reszeket kiszakltani, ugyanakkor az allami gazdasagok es a tsz-ek tablait 
kivontak ebbol az eljarasbol; a kartalanitas merteket es az abban reszesulok korenek 
meghatarozasat a tanacsi vegrehajto-bizottsagra biztak. A lenyeg ez esetben is a resz- 
letekben bujt meg, hiszen mind a Mtarido, mind pedig az egykor betagositott, ertekes 
foldek korabbi sorsa vagy ezt koveto allapota, es a donteshozok osszetetele meghata- 
rozonak, es tovabbi konfliktusokat generalonak bizonyult. A fold adasvetelet csala- 
donkent legfeljebb 20-25 kataszteri holdban hataroztak meg, de akiknek ennel tobb 
volt, azok azt a teriiletet megtartMttak. Ezen birtokosok koren belul a foldmuvelessel 
elethivatasszeruen foglalkozok ot kataszteri holdig, mig masok a hazi vetemenyeskert 
celjara egy kat. holdig vasarolhattak foldet. Bizonyos keretek kozott lehetsegesse valt 
a Mszonberles es a reszesmuveles. 25 Kartalanitast azok a „dolgozo parasztok es kis- 
emberek” kapMttak, akiknek foldjet 1949. szeptember i. utan tagositas, foldrendezes, 
kozerdeku igenybevetel utjan vagy mas modon kartalanitas nelkiil igenybe vettek. 
Azt is kikotottek, hogy a „dolgozo parasztok, tovabba a dolgozo kisemberek koziil 
a mezogazdasagi szakemberek legfeljebb 10, mas dolgozo kisemberek legfeljebb 1 kat. 
hold csereingatlant kapMtnak”. Akik 1951. augusztus i. utan kenyszeriiltek arra, hogy 


sziintettek meg az un. mezogazdasag-fejlesztesi adot. (Magyar Kozlony , 1956. december 13. (102.), 
23. sz. kormanyhatarozat.) Egy honappal kesobb vettek hatosagi vedelembe az „eroszakkal fel- 
oszlatott” tsz-ek „jogait” es „vagyontargyait” (Magyar Kbzlony , 1957. januar 13. (4.), 1/1957. fold- 
muvelesiigyi miniszteri rendelet). 

2 4 A NET1957. evi 10. sz. tvr. a mezogazdasagi ingatlanok tulajdoni es hasznalati viszonyainak ren- 
dezeserol. Magyar Kozlony, 1957. februar 3.(15.) 

25 A MFMPK 1016/1957. (II. 1.) sz. hatarozata a mezogazdasagi ingatlanok tulajdoni es hasznalati 
viszonyainak rendezeserol. Magyar Kozlony , 1957. februar 1. (13.). A kollektiv iizemforma gyakor- 
latara jellemzoen, peldaul Kiskunhalason a kenyergabonabol 60%, a takarmanygabonabol 30%, 
szolobol es gyiimolcsbol 60% maradt a tsz-tagnal, es az utobbi esetben permetezo- es kotozo- 
anyagot is kaptak. A teheneszek a borju- es a tejhozam 50%-at kaptak meg. A reszesmuvelesen 
kiviil minden csaladfonek 2,5 kat. hold haztaji jutott, valamint a lanyok 800 n. 61 , a fiatal ferfiak 
1.200 n. 61 haztaji foldet kaptak. Megszuntettek a brigadokat es nyolc munkacsapatot hoztak letre, 
kulonbozo jovedelemelosztassal. A vizsgalatbol az is kiderult, hogy az ilyen tipusu munkaszer- 
vezes a gephasznalat ellen hatott, valamint az allattenyesztes es a novenytermesztes kozott sem 
alakult ki szerves kapcsolat (Csete 1958: 3-6). 
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megvaljanak foldjiiktol, azok szamara a fold visszaadasa csak akkor volt lelietseges, ha 
az adott kozigazgatasi teruleten maradt meg 25 kat. hold „allami tartalekfold”. 26 

Az ismertetett rendelet vegrehajtasarol szolo jelentesek kello osszehasonlitasi 
alapot - persze nem egyenletes mennyisegu es minosegu informaciot - nyujtanak 
a kollektiv tarsadalmi reakciok elemzese szamara is. Az egyes, 1957 februarjanak 
vegerol, marcius elejerol szarmazo megyei beszamolokban fellelheto utalasok, ada- 
tok itteni sorrendjet reszben a foldrajzi elhelyezkedes, reszben pedig a problema 
sulya alapjan mutatom be. 

Somogyban altalanosnak tartottak, hogy a falvak lakoi, gazdalkodoi koreben 
a „legtobb helyen az osi foldre valo visszateres hangulata terjedt el.” A lokalis mdidk 
meg mindig eros hatasakent, rendszerint a helyi part- es tanacsi apparatusbeUek is 
helyeseltek a politilcai hatalom altal egyebkent elvetett „osi fold elmeletet”. Az egykori 
csaladi birtokok ujabb elfoglalasa azonban altalaban nem valosulhatott meg, az ilyen 
tipusii torekveseket, ahogyan ezt altalaban eufemisztikusan megfogalmaztak, „fel- 
vilagosit6 szoval es a rendelet helyes megmagyarazasaval” meghiusitottak. A gazdak 
a megszokotthoz, a tobb nemzedek altal muvelt, abba munkat fektetett terdlethez 
ragaszkodtak, azonban ezzel a torekvessel szemben a hatosagok az allami gazdasagok 
es a tsz-ek tagositott tablait - a rendeletre hivatkozva - nem akartak megbontani. 27 

Somogyban alapvetoen ket problema nehezitette a foldiigyek barmifele rende- 
zeset. Egyreszt a rendszerint 25 kat. holdon feliili tablas, un. tartalekteriiletek ker- 
dese, amelyeket egyik tipusu kollektiv gazdalkodas vagy allami gazdasag celjaira 
sem lattak hasznosithatonak. Masreszt a „kisemberek” kielegithetetlen igenye, akik 
a korabbi, a partallami nyelvben „felajanlottnak” nevezett foldjiiket kertek vissza. 
Hogy ezt a szemelyenkenti problemat valamilyen modon megoldjak, arra az ille- 
tekes ddnteshozok csak osszel lattak eselyt. A hosszu varakozasi ido onmagaban is 
veszteseg lehetett, mert tovabbra is fenntartotta a bizonytalansagot, es nem kezelte 
a nagy mennyisegu parlagon hevero fold problemajat. Az emlitett 10. tvr. a telek- 
konyvi iigyintezest csak a tsz-ekbol kilepettek es a kartalanitasban reszesiiltek kore- 
ben tette illetekmentesse. Ugyanezt akartak az egyeni gazdak is elerni, meg ponto- 
sabban, hogy az oktober l-ig vegrehajtott foldcserek is illetekmentesek lehessenek. 28 

A foldkerdes Baranyaban mas okok miatt is egeto problemava valt. A megyei • 
vezetes, fokent a Sasdi es a Sellyei jarasban, azt akarta elerni, hogy sajat hataskorben 
mddositsak a 10. tvr-t. Itt ugyanis nagyon sok volt a szetszort tartalekfold. A rende- 
let szerint azok, akiknek a parasztgazdalkodas nem fofoglalkozasuk volt, csak egy 
kat. hold foldet berelhettek. Az itt elok szamara nyilvanvalo volt, hogy a nevezett 
allami szabalyozas „vegrehajtasaval ennek hasznositasa, megmuvelese nem lesz 


2f * A NET1957. evi 10. sz. tvr. a mezogazdasagi ingatlanok tulajdoni es hasznalati viszonyainak ren- 
dezeserol. Magyar Kdzldny, 1957. februar 3. (15.) 

2 ' 7 A Somogy Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosag jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-f-ad. 6.d. 2/Bi2.i9 57 . 

28 A Somogy Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosag jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 2/Biz.i9 57 . 
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biztosithato. Ezen a teriileten sok az ipari munkas, a banyasz, aki valamikor paraszt 
volt, a csaladja kint lakik a kozsegben, es tobb foldet kepes lenne megmuvelni, vagy 
tobbet venne berbe, mint egy kat. holdat, vagy tobbet kerne vissza hasznalataba.” 
Csak a Sasdi jarasban hat-hetezer kat. hold foldrol volt szo, aminek a megmuvele- 
set - a sok apro parcella miatt - kozsegi kezelesben hagyva mar elore rafizetesesnek 
tartottak. A megyei osztalyvezeto egy masik alapveto problemara is ravilagitott, bar 
jelezte, hogy a „jelenlegi helyzetre valo tekintettel hiaba dongetem a kaput”: az elha- 
nyagolt arkok es vizelvezeto rendszerek miatt a megyeben evente 7.000 kat. hold- 
nyi szantoterulet, 17.800 kat. hold ret es 8.800 kat. hold legelo keriilt viz ala, es lett 
nagyreszt termeketlenne: „[e]kkora teriileten van kozvetleniil termeskieses evente, 
savanyodik es veszit ertekebol a ret es legelo teriiletiink. Ez a megyeben 33,5 millio 
forint kiesest jelent evenkent.” 29 

Tolna megyeben a foldkiadasok - a Bonyhadi jaras adatai nelkiil - az alabbiak 
szerint alakultak (24. tablazat). 


24 . tablazat. Tolna megyei foldkiadasok 1957 elejen 


Jdrds, vdros 

Szemely 

Kat. hold 

Dombovari 

642 

4*497 

Gyonki 

776 

5*472 

Paksi 

577 

3-843 

Szekszardi 

633 

4.031 

Tamasi 

591 

4.180 

Szekszard 

4 

17 

Osszesen 

3.223 

22.040 


Forras: A Tolna Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 
1957 . marcius 5 . MOL, XIX-K-l-ad. 6.d. 42 . 228 / 1957 . 


Tolnaban ezek szerint a foldvisszaigenyldknek atlagosan 6,8 kat. hold. foldet 
mertek ki ujra. Tobb helyen hivatalosan ekkor szembesiiltek a korabbi evek sajdtos 
tarsadalmi gyakorlataval. Kisszekely kozsegben 1951-ben volt a tagositas, azonban 
a kozseg teriiletet a helyi vezetoseg es a lakosok ezt kovetoen tobb izben is atren- 
deztek - „feketen”. Mas jellegu ellenallassal is szamolni kellett 1957 elejen, mint ami- 
lyen peldaul az, hogy tobb helyen a foldkimeresi tervezet elkesziilte ellenere „senki 
nem volt hajlando a foldek kimereset vegrehajtani”. Ez a megjegyzes a falurol falura 
valtozo eredetu erdekellentetekre is ramutat. A problemak reszben kapcsolodtak az 
1956 nyaran elrendelt tagositashoz, amit sokszor mar vegre sem hajtottak. A videki 
eletvilagokban mar joval 1956. oktober 23. elott is forrtak az indulatok, masreszt 
a politikai hatalom sem volt kepes minden teruleten keresztiibdnni az akaratat. 


29 A Baranya Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese, i9 57 . marcius 9. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. sz. n. 
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Madocsa es Decs kozsegekben nem yalosult meg a tagosltas, azt oktober l-ig befe- 
jezettnek nyilvanitottak, azonban a tsz a kijelolt tablakat vegiil nem vette birtokba. 
Masutt, igy Duzs, Lapafo es Szakcs falvaiban pedig azert nem maradt ervenyben 
a tagositas, mert a tsz feloszlott, emiatt itt sem jutottak el a birtokbavetelig. Ismet 
mas tipusu kepletet mutat Erteny, Szakaly es Dombovar, ahol az 1956. evi tagosi- 
tas reszben ervenyben maradt: az allami gazdasag es mas vallalatok birtokait egy- 
ben bagytak, a tsz-ek azonban itt sem birtokoltak a kijelolt teruletet, igy a gazdak 
a tagositas elotti ingatlanjukon dolgoztak tovabb. Ahol a fenti modon valamelyest 
helyreallt a „regi rend”, ott a „hangulatot nyugodtnak” talaltak. Ellenben Kakasd es 
Palfa telepiileseken a volt tsz-tagok zugolodtak, es nem fogadtak el a kimert ingat- 
lanokat, sot, az utobbi helyen meg 1957. marcius elejen sem kezdtek meg a kimerest, 
mert ezt a feladatot senki nem vallalta. 30 

Vas megyeben a 10. sz. tvr. megjelenese utan egy hettel ugy lattak, hogy „ma 
mar nem vetodik fel olyan gyakran es elesen a »Vissza az osi foldre!« jelszo.” Mar- 
cius elejeig 96 kozsegben befejezettnek nyilvanitottak az ismetelt „foldrendezest”, 
es meg 36 kozsegben befejezesre vartak. Ehhez a szamlioz kepest ertendo az az 
egy-ket eset, mint peldaul ami Jakon elofordult, hogy nehanyan nem akartak elfo- 
gadni a kiosztott foldet. „Rendzavarasrol” egyebkent nem tudositottak. A megyei es 
jarasi vezetokkel olykor szemben alltak a helyi tanacsi vb-tagok, akik a volt tsz-tab- 
lakat visszaadtak volna korabbi gazdaiknak, azonban a felettesek ezt megakadalyoz- 
tak. Az un. tartalekteriileteket sem engedtek felparcellazni, hanem megmaradtak 
egy-egy tablaban. 31 Ezek napi latvanya a figyelmes es tapasztalt gazdakban joggal 
ebreszthette azt a sejtest, hogy kuszobon all egy ujabb agrarpolitikai fordulat leheto- 
sege, az ismetelt kollektivizalasi kampany. 

Veszprem megyeben a „kartalanitasi kerelmek tomegesen erkeznek be a kozsegi 
tanacsokhoz”, azonban ezek jelentos reszet sokszor azert utasitottak el, mert az „illet6 
mas kozsegben ajanlotta fel, vagy hagyta el a foldjet es most a mostani lakohelyen 
szeretne azt visszaszerezni. A kartalanitasi kerelmek nagy szama azt bizonyitja, hogy 
a foldhoz valo ragaszkodas megnovekedett.” 32 Az allami beavatkozas hatasara feldiilt 
eletvilagok restauralasaban az atszervezodo allami politika tehat csak feltetelesen es 
egyoldalu felelossegatharitassal kezelte a tulajdonviszonyokat. A tsz-vagyontargyak 
tobbseget, az ellenallokat rakenyszeritve, visszaadattak a koznek. 

Gyor megyeben is „allando termelesi kedv” novekedest tapasztaltak: a gazdak 
nagy szamban kertek vissza foldjuket. Az ezzel kapcsolatos eljarast marcius elejeig 
befejeztek, bar 22 helyen meg folytak a foldkimeresi munkalatok. Uj novenykultii- 
rakkal kezdtek el foglalkozni, az eloregedett szoloket feliijitottak. Ennek mertekere 


30 A Tolna Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese, 1957. marcius 5. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. 4.222/1957. 

31 A Vas Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese, 1957. marcius 4. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. sz. n. 

32 A Veszprem Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosag jelentese, 1957. rņareius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 03-2/1957 
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utalt az is, hogy nem tudtak elegendo mennyisegu szolokarot biztositani. Magas 
foldarakrol kiilonosen a Csornai jarasbol tudositottak, ahol egy kat. hold teriiletert 
10-12.000 forintot kertek. 33 

Mas milioben keletkezett a Bacs-Kiskun megyei terepszemle szovege. A kiskun- 
halasi, kunfehertoi, valamint a csaszartoltesi beszelgetesekre hivatkozo jelenteslro 
kiemelte, hogy a begyujtes eltorlese utan attol tartottak a helyielc, hogy a kotelezo 
szerzodes rendszere hasonlo funkciot fog betolteni. A „kulakok” kiszoritasat az 
emlitett telepiileseken tovabbra is fontosnak gondoltak, amit azert is hangsiilyoz- 
hattak, mert a Kiskurdialasi jaras tsz-ei mind eladosodtak. Bacs-Kiskun megye hatar 
menti reszen az un. kettos birtokossag kerdese is siilyosbitotta a foldiigyek rende- 
zeset. Tobb szaz kat. hold ilyen teriiletrol volt szo. Egy tovabbi alapveto problema 
a nepesseg-telepitesek kovetkezmenyeire volt visszavezetheto: az ,,1945-os foldre- 
form idejen sok telepes keriilt - kiilonosen a svab lakta kozsegekbe - ezeknek egy 
resze azota foldjet elhagyta, es ez a fold parlagon hever, vagy jogtalanul hasznaljak. 
Ennek kovetkezteben kiilonosen sok gyiimolcsos es szolo ment tonkre” Tovabbi, 
igen komolynak minositett fesziiltseg az allamositott hazak sorsahoz kapcsolodott, 
amelyekben jelentos reszben tsz-tagok laktak. Mint masutt is tapasztalhato volt, 
sokakat a lakashoz, hazhoz jutas igeretevel vettek ra a tsz-tagsagra. 34 

A ket bacsbokodi tsz koziil a jobban mukodo, tobbnyire kozepparasztokbol allo 
gazdasag feloszlott. A volt elnok szerint ez elsosorban azert kovetkezett be, mert 
a part es a tanacs 

„nagyon erosen beleavatkozott a szovetkezet iigyeibe, s tobbekkozott arra kenyszeritette 
oket, hogy felvegyenek szovetkezeti tagoknak olyanokat is, akiket az allami gazdasagbol 
rugtak ki, mert nem szerettek dolgozni, vagy loptak. Ezek az elemek aztan dezorganizal- 
tak a szovetkezetek belso eletet, a szorgalmas tagok egyre jobban kezdtek idegenkedni 
attol, hogy ezekkel az emberekkel egyiitt dolgozzanak.” A kozsegben elkezdtek letre- 
hozni az egyszerubb tarsulasi format, Allattenyesztesi Egyesulet nev alatt. Az idosebb 
gazdak kifejezetten elleneztek a szovetkezeti format, amelynek az okat - a „maradisag- 
nak” nevezett tartozkodason tul - abban lattak, hogy „felnek attol, hogy mi lesz veluk, 
ha nem birnak majd dolgozni.” Erre az uj problemara joggal reagalhattak ilyen modon, 
hiszen a „fiatal szovetkezeti tagoktol - mint mondjak - gyakran lehet hallani, hogy ok 
nem dolgoznak az oregek helyett.” 35 

Bacsbokodon azert is voltak ovatosak a beadas eltorlesenek hire hallatan, 
mert eddigre mar annak teljesitese utan voltak, igy csak osztol varhattak terheik 


33 A Gyor-Sopron Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese, 1957 marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 20.384-1/1957. 

3 4 Jelentes Bacs-Kiskun megyerol, 1957. februar 6. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1957 i7.o.e. 71-75. 

33 A MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsag hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. MOL, 
M-KS-288T. 28.cs. 1957 i7.o.e. 113-114. 
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konnyiteset. Masreszt a kotelezo szerzodes bevezetesevel a korabbihoz hasonlo 
modon mukodott tovabb az allami felvasarlas rendszere. Hogy a multbeli serelmek 
es kovetkezmenyek hosszu tavon mennyire meghatarozonak bizonyultak, azt jol 
peldazza az 1951. evi tagosftas utoelete: 

„A tanacs vezetoi szerint mintegy 50 gazda, masok velemenye szerint ennel joval tobben 
szenvedtek serelmet. Az tortent, hogy ezek a gazdak a szomszed kozseg, Vaskut hata- 
raban kaptak csereingatlant, de nem a Bacsbokod feloli reszen, hanem a legtavolabbi 
helyen es azota 3-4 ora hosszat kell szekerezniuk, hogy eljussanak foldjukre dolgozni. 
Emiatt elhanyagoltak a foldet, kipusztuloban vannak a szolok”. Ebben a helyzetben 
a „nem erintett gazdak is egyiitt ereznek a kitagosltott gazdakkal es azt mondjak, hogy 
annak idejen rosszindulattal hajtottak vegre azt a tagositast.” 36 

A beszamolo szohasznalatat idezve, a „fold erteke, becstilete” Bacsbokodon is 
nott: „[m]egmutatkozik ez a foldek araban is. A belteriilethez tartozo reszen, ahol 
eddig sem kellett felni a tagositastol, 5-6 forintot fizettek negyszogolenkent, mig 
a kiilso foldekert ennek a felet kinaltak.” 37 Ugyanakkor a belterjes gazdalkodas kiala- 
kltasa elott ket alapveto akadalyt lattak a helyi gazdak: a „gyakori foldmozgatast” 
es a kotelezo vetesteriiletet. Hogy mennyit szamitott a tobb mozgasteret jelento uj 
helyzet, azt mar ekkor tobben erzekeltettek, kijelentve, hogy „ok ezutan a foldjiik 
30 szazalekan is megtermelnek annyi buzat, mint eddig a kotelezo 50%-an.” Mas- 
reszt viszont, 1957 elejen a bizonytalansag tovabbra is alapveto gazdalkodasszervezesi 
tenyezo maradt. Finom indikatora ennek, hogy a kozsegbol ket-harom vagon tragyat 
szallitottak el naponta, ami nyilvanvaloan osszefiiggesben allt a foldkerdes rendezet- 
lensegevel. Az oszi melyszantast illetoen kifejezetten rosszul alltak, hiszen az osszes 
teriilet 40 szazaleka felszantatlan maradt 1956 vegig. Az intenziv allattenyesztest foly- 
tato kozseg gazdai azt is serelmeztek, hogy az 1956. evi tejszallitasi szerzodest meg- 
szegte az allam es emiatt meg a korabbi korpamennyiseget sem kaptak meg, amit 
ugy kommentaltak, hogy „ [n] o lam, [... ] ennyit er az allammal kotott szerzodes ” 38 
Csongrad megyeben 1957 elejeig kb. 5.000-5.500 foldigenylesi kerelem erkezett 
be 15.000 kat. hold teriiletre. A gazdak elsosorban Szentesen kerestek fel a mezo- 
gazdasagi osztalyt azzal, hogy ok az 1956. evi tagosltas folyaman gyenge minosegu 
teriiletet kaptak, „ezert kerik vissza osi foldjiiket.” Csongrad varosanak a „Kilencesi” 
hatarreszen erdekelt „dolgozo parasztjai, mivel a torvenyereju rendelet szerint osi 


36 A MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsag hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. MOL, 
M-KS-288.f. 28.cs. 1957. i7.o.e. 114-115. 

37 A MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsag hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. MOL, 
M-KS-2'fe8.f. 28.cs. 1957. i7.o.e. 115. 

38 A MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsag hangulatjelentese Bacsbokodrol, i957. februar 4. MOL, 
M-KS-288.L 28.cs. 1957. lyo.e. 116. 
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foldjeiket nem kaphatjak vissza, dezorganizaljak a parasztokat, es nem nyugszanak 
bele a dontesbe.” 39 

Heves megyeben a kerelmezoket az egyebkent is szetszort „allami tartalek- 
foldekbol” csak egyharmad reszben tudtak volna kielegiteni. A tavaszi munkakat 
azert sem kezdtek el idoben, mert eloszor a „fekete hasznalatu foldeket” probaltak 
felderlteni. A megyei tanacsi megiteles szerint a foldkerdesben ket „sulyosan erintett” 
kozseg volt, Atkar es Boldog. Itt ujra megalakltottak a tsz-eket, azonban „problema 
kiilonosen Boldog kozsegben a parasztok altal elfoglalt osi fold, melyet osszel resz- 
ben bevetettek, es igy igen sok egyeni problemat vet fel: vetomag, szantas, tragyazas 
kerdese, amit a parasztok egymas kozott kell, hogy rendezzenek.” A konfliktus siilyat 
a donteshozok tehat ismet a gazdakra haritottak. Mint masutt, Boldogon is a mino- 
segi fold hianya volt az egyik fo konfliktusforras: „a kozsegben mintegy 200 kh 
terulet hianya okozza a fo problemat, amit 1952-ben az altalanos tagosftas alkalma- 
val hoztak letre. Kb. mintegy 60 csalad a mocsaras teriileten kapott csereingatlant, 
ugyanakkor a juttatott es sajat teriiletiiket az AGI-nak es tsz-eknek tagositottak be.” 40 

A termel6szovetkezetek felszamolasat, a kivitt vagyontargyak visszavitelet 1957 
februarjaban es marciusaban altalaban mar az uj politikai hatalom vezenyletevel 
vegeztek. Somogy megyeben peldaul 40 „brigad iitemszeruen” tevekenykedett. 
Egy-egy brigadban rendszerint egy tsz-konyvelo, egy tsz-iigyekhez erto szemely, 
egy partmunkas es egy karhatalmista vett reszt. Ellenallasra mar csak ezert sem volt 
mod, ha megis, akkor az illetot a penziigyi osztalyok adozasi, adminisztratfv eszko- 
zeivel is raszorftottak a vagyontargyak visszaadasara. 41 

A tanacsi apparatusban Szolnok megyeben is letszamcsokkentest, politi- 
kai „racionalizalast” hajtottak vegre „hatarozatlan magatartas es az esemenyek 
helytelen magyarazasa” iirugyen. A szokasos „tisztogatasok” kiilonosen eroteljesek 
voltak Kunhegyesen, Karcagon, Kunszentmartonban es Jaszberenyben. A gep- 
allomasokon a jelentesiro az uj viszonyok megerosodeset tapasztalta, a munkas- 
tanacsok osszetetelet mar „tobbsegeben kedvezobbnek” tartotta, mint korabban. 
A megszoritasok, megtorlasok, a szemelyes alkalmazkodasok es utkeresesek szoka- 
sos jelensegei figyelhetok meg itt is. A kadari hatalom az „apparatusok megtisztita- 
sat” 1957 februarjara nagyreszt elerte, es elsodlegesen tovabbra is a „termel6szovet- 
kezeti mozgalom megszilarditasa, fejlesztese” szerepelt a napirenden. Ehhez kellett 
a „minden jarasnal, varosnal” „lent tartozkodo” „egy-egy fejlett elvtars”, akik a part, 
a karhata!om es mas szervek reven kello fegyelmezo erovel rendelkeztek. Kozben 


39 A Csongrad Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese, 1957. marcius 6. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 9/1957. 

4 ° A Heves Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosag jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 38.930/1957. 

4 1 A Somogy Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 2/Biz.i957, 
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a rendeleteket a Tiszavidek cimu lapban huszezer peldanyban terjesztettek, magya- 
raztak, tanacskozasokat es egyeb propaganda-rendezvenyeket szerveztek. 42 

Minden bizonnyal altalanosnak szamftott az - ahogy azt Pest megyeben meg- 
fogalmaztak », hogy a megyei part- es tanacsi donteshozok a 10. tvr. vegrehajtasara 
1957. februar elejetol a „provokaciok es gyors intezkedesek megtetele vegett egy 
megyei operativ bizottsagot” hoztak letre. Ennek tagjai a kovetkezo beosztasu sze- 
melyek voltak: a megyei tanacs vb-elnoke, a megyei partbizottsag intezobizottsaga- 
nak egy tagja, a megyei rendorfokapitany, a katonai karhatalom egyik parancsnoka, 
a megyei rendor-fokapitanysag politikai osztalyanak vezetoje, a megyei iigyeszseg 
vezetoje, valamint a megyei tanacs mezogazdasagi osztalyanak vezetoje. Ugyanilyen 
struktura szerint allt ossze a jarasi szintu bizottsag. A foldkerdessel osszefuggo prob- 
lemak sulyat elevenen erzekelteti, hogy a partallami apparatus ennyire militarizalt 
formaban mukodott a vegrehajtas soran. Az allamhatalmi szervezet - sajat onkepiik 
szerint is - „megtepazott” volt. A rendelet vegrehajtasa szempontjabol a Nagykatai 
jarast tartottak problematikusnak, ahol a „VB-eln6kok a tsz-ekhez kiildtek kartala- 
nitas vegett a dolgozo parasztokat. Igy a tsz-eket tamadasnak tettek ki. Ezt az irany- 
zatot idejeben eszrevettuk es leallitottuk.” Tobb helyen kevesnek tartottak a tvr-ben 
rogzitett kartalanitast, allitolag a mikebudai kozsegi vezetes ezert mondott le. 43 

Reszletes indoklas nelkul, de 1956 hatasaval hoztak kapcsolatba Pest megye- 
ben azt, hogy az oszi esemenyek miatt kellett tavasszal 180.000 kat. hold teruleten 
tavaszi szantast vegezni. Peldaul oszi buzabol a vetes 20 kat. ezer holdon elmaradt. 
A vetomaghiany itt is jellemzo volt, arpabol, zabbol, burgonyabol es lucernabol sajat 
bevallasuk szerint 60-65 szazalekig tudtak kielegiteni az igenyeket 44 

A Szabolcs megyei Dombradrol reszletesebben ismertetett termelesi problemak 
szinten a foldkerdes megoldatlansagara utaltak. A korabbi kollektivizalasi kampa- 
nyok soran a megmaradt tsz 1957 elejen az un. regi tartalekfoldeken tevekenyke- 
dett, azonban az ekkor jelentkezo, mintegy 600 visszaigenylonek mar csak 60 kat. 
hold „tartalekfold” maradt. A korabbi evek onmagaban is konfliktust jelento, tago- 
sitasnak nevezett, am a telekkonyvi nyilvantartasban nem vagy kaotikusan rogzitett 
foldelvetelei utan az egykori tulajdonosok es orokoseik visszakoveteltek a „felajan- 
lott foldteriileteket”. 45 

Hajdu-Biharban abban a nehany kozsegben voltak foldfoglalasok, ahol 
a tsz-eket az 1956. evi tagositasok elott hoztak letre. Az ilyen, kenyszeruen kollektiv 
formak az oktoberi forradalomban gyorsan feloszlottak. Az elobb emlitett foldfog- 


4 2 A Szolnok Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. februar 20. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 

43 A Pest Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. 70.265/1/1957. 

44 A PestMegyeiTanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanakjelentese, 1957. marcius 4. MOL,XIX-K-i-ad. 
6.d. 70.265/1/1957. 

45 Az MSZMP Falusi Osztalyanak feljegyzese a „Szabolcs megyei kiutazas tapasztaliatairor. 1957. 
aprilis 5. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. lyo.e. 67. 
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lalok szama januar vegeig 1.600-1.700 fo korul alakult, akik mintegy nyolc-tfzezer 
kat. holdnyi tertiletre tartottak igenyt. Oket a legkulonbozobb modon szoritottak 
vissza, de ennek ellenere meg 1957 marciusaban is 199 fot (864 kat. holdon) sorol- 
tak az ilyen modon ellenallok koze. Azt, hogy itt a politikai es a helyi vegrehajto 
hatalom is kompromisszumra lcenyszeriilt, erzekelteti a megyei tanacsi velemeny es 
javaslat: 

„Ebben a nehany kozsegben a feloszlott termeloszovetkezeteket mind a mai napig nem 
tudtuk visszaallitani, es Igy ezeken a helyeken ugy a volt tsz-tagok, mint a tagositassal 
erintett dolgozo parasztok, sajat foldjiikre mentek vissza. Ezt a kerdest a kozsegekben 
most megkisereljiik erre az evre hasznalati megallapodassal nyugvopontra helyezni, 
de a kerdes yegleges megoldasa teldnteteben valtozatlanul fenntartom azt a keresemet, 
hogy ezekben a kozsegekben a jelenleg folyo foldrendezesi munkalatok befejezesevel az 
1956 . evi tagositast celszeru lenne hatalytalamtani.” 46 

Hajdusamsonban is leginlcabb a fold sorsa foglalkoztatta az embereket, a modo- 
sabb parasztok pedig szivesen lattak volna egy parasztpartot. A korabbi negy tsz 
kozul harom feloszlott, azok, amelyek tagsaganak zomet adminisztrativ eszkozok- 
kel kenyszeritettek a belepesre. Kiilonoskeppen a tagositasok soran elkovetett diszk- 
riminativ intezkedeseket serelmeztek azok a parasztok, akik a „selejtes, a falutol 
tavol eso cserefoldet nem fogadtak el a tagosltaskor, inkabb valasztottak a termelo- 
szovetkezetet.” A gazdak egy resze mar 1956 oszen a sajat foldjet szantotta fel es 
vetette be, amit a jelentesiro anarchianak minositett. Raadasul maga a tanacselnok 
is reszt akart venni az uj tipusu teruletfoglalasban es agrarvallalkozasban, mert 
mikozben a csaladonkenti 12 kat. holdas foldet soknak tartotta, sajat celra allito- 
lag egy 100 kat. holdas berlet megszerzesere tett lepeseket. A korabban „kulaknak” 
nyilvanitott emberek is igyekeztek visszaszerezni eredeti foldjeiket. A jelentes sze- 
rint Hajdusamsonban tobb szembenallo csoport is volt a parasztsagon beliil, es 
a tanacs - a modosabbak erdekeit kepviselve - a tsz feloszlatasahoz is asszisztalt. 
A hatalom attol tartott, hogy elobbiek tomeges kilepese novelni fogja a tsz-ben - 
a foldmuvesek ketharmadat kepezo - szegenyparasztok aranyat. A foldkerdes ren- 
dezese azert is tunt nagy kihivasnak, mert keves volt a tartalekterulet. 47 

Hajdu-Biharban a foldbirtokok - allami elkepzeles szerinti - tulajdonosi es hasz- 
nalati rendjenek kialakitasa a jelentes szerint karhatalom bevetese nelkiil ment vegbe. 
Mindez a forrasban is emlitett orszagos, „szocialista stabilizacio” fedonewel ellatott 
kulonbozo tipusu megtorlasok, a valoban nem lebecsulheto, kozsegi kommunikacios 


4 6 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

47 A MSZMP Falusi Osztalyanak feljegyzese a Hajdu-Bihar megyei falusi helyzetrol. 1957. februar 
5. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. lyo.e. sz. n. Mas megyei jelentesekhez hasonloan, az adofizetesi 
gyakorlatot a korabbi evhez kepest itt is jobbnak tartottak. 
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csatornak (nyilyanos partnapok, tanacsiilesek es agitacio) hatasara is tortenhetett igy. 
Az agrartarsadalom egyes tagjai tobbfele „menekiilesi utvonalat” talalhattak. Egyreszt 
az abban elsosorban erdekelt agrarproletarok es volt kisparasztok visszaalHthattak 
a tsz-eket, masreszt uj, kevesbe kotott tarsulasokat hozhattak letre. 48 

Az 1956 utani nagymerteku tulajdonosvaltast, es persze ujrakezdesi nehezse- 
geket Hajdu-Biharban is tapasztalhattak, hiszen 1957 tavaszan nehany heten beliil 
10.884 volt tsz-tagnak 67.227 kat. hold foldet kellett kiadni. Ezt a muveletet marcius 
elejeig tobbnyire mindenutt befejeztek, ugyanakkor siilyos lemaradasrol tudositot- 
tak a Piispokladanyi, a Debreceni es a Berettyoujfalui jarasban. 49 


25 . tablazat. Nehany megye foldkartalanitasi es foldyisszaigenylesi adatai 
1957 januar-februar honapban 50 


Megye 

Fdldk&rtalamtdst 
igenylok sz&ma (az 
dsszes szdzalekdban) 

Kat. hold 

es az osszes 

%-a 

Fbld 

vissza- 

igenylok 

Kat. 

hold 

Osszes Igenyelt Epiilet- 
igenylo fold(kh) k&rtalamt&s 

Hajdu-Bihar 

Heves 

Csongrad 

3-178 

(40%) 

7.864 

(32%) 

4.711 

(60%) 

16.881 

7.889 

7-576 

5.500 

24745 

22,798 

15.000 

288 fo 


Forrds: MOL, XIX-K-l-ad. 6.d. 


A Hajdii-Bihar megyei foldkartalanftasi kerelmek 70 szazaleka az 1956. evi 
tagositassal kapcsolatos csereingatlanok kiegeszitesere vonatkozott. 51 A 25. tablazat 
csonka adatai csupan jelzesertekuek, de egy-egy megye volt es ottmaradt tulajdono- 
sainak, orokoseiknek viszonylag gyors reakciojat, a korabbi evek serelmeinek reha- 
bilitacios kiserleteit tomegesnek lathatjuk. 

Kik voltak az igenylok? Csekely informacioink ellenere, errol tudhato, hogy 
a kortarsi tanacsi nyelvhasznalat szerint a kovetkezo kategoriaba sorolt emberek 
akartak valamilyen modon tovabbra is kotodni a foldhoz. A nogradi adatok szerint 
478 (6%) „kulak”, 6.291 (80%) „dolgozo paraszt” es 1.120 (14%) „dolgozo kisember” 
Nograd megyeben marcius elejen is tapasztaltak tsz feloszlatasra iranyulo szande- 
kot, amellyel parhuzamosan mintegy 1.400 foldvisszaadasi es kartalanitasai kerelem 
erkezett be a kozsegi tanacsokhoz. 52 


48 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

49 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

50 MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. A megnevezett megyek 1957 marcius elejen kesziilt jelentesei alapjan. 

5 1 A Hajdu T Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

52 A Nograd Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosag jelentese, 1957. marcius 6. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 


27. Agrartermelesi iizemformak papiron es a gyakorlatban 

A hivatalosan valamilyen szovetkezeti formaban (tsz, tszcs) mukodo iizemek valoja- 
ban igen eklektikus gyakorlati formakat alakitottak ki. A megyek tobbsegere kiterjedo 
korkepben illusztrativ modon erdemes sorra venni, hogy a mennyisegi mutatok es 
a termeloi szandekok, a minosegi munka mikeppen tert el a kollektlv gazdalkodas 
normaitol. 

A haborii utani ki- es attelepitesek, majd pedig az iparositas Baranya megye- 
ben kiilonosen feldulta a korabbi folmuvelesi rendszert. Hivatalosan a szantoterii- 
letek koriilbeliil 18 szazaleka szamitott allami tartalekfoldnek, ahol a gazdak szinte 
evrol evre valtottak egymast. Ezeken a teruleteken allattartas sem volt, ami vegkepp 
lehetetlenne tette a foldek minosegenek megtartasat. 53 A kortarsak jelentos resze 
1957-ben megis az ujrakezdes jeleit lathatta. Szemleletes es orszagosan ervenyesnek 
tekintheto a kovetkezo megfigyeles: „amiota a tagoknal van a tehen, sokkal tobb 
tejet adnak.” A haztaji munkavegzes, az onallosag eletformaja feliilirt mas szan- 
dekokat es gyakorlatokat. Ha alakultak is tarsulasok tartalekfoldeken, ott a tagok 
a saj at foldjiiket tovabbra is kiilon muveltek. 54 

Somogyban 56 utan 31 tsz maradt, majd ebbol hetet ugymond visszahelyeztek 
a jogaiba, 37 megszunt tsz pedig ujjaalakult. A falusiak egy resze - peldaul Nagy- 
korpadon, Karadon, Bedegkeren, Somogydorocsken - fenyegetesekkel is igyekezett 
megakadalyozni, hogy ismet tsz-ek alakuljanak. E torekvesek siilya megsem lehetett 
tiil jelentos, hiszen a politikai hatalom ebben az esetben is rogton kapcsolatba lepett 
a karhatalommal. 55 

Tolna megyeben 1956 oszen 102 tsz oszlott fel, amelyek koziil 1957. marcius l-ig 
47 alakult ujja, elsosorban az egyszeru tarsulasok, valamint az alacsonyabb tipusii 
tsz-csoportok. Marcius kozepeig szandekoztak befejezni a visszavett, elvitt vagyontar- 
gyak, allatok osszegyiijteset. A volt tsz-tagok altalaban mindeniitt a hatarozat atvetelet 
koveto 15 napon beliil engedelmeskedtek a felszolitasnak, azonban nehany helyen 
(peldaul Felsonana, Szakcs) csak a karhatalom kenyszerito erejevel tudtak ezt keresz- 
tulvinni. Volt, aki a tsz-bol hazavitt allatot levagta, ertekesitette, „ellenerteket” pedig 
nem mutatott fel, ezert iigyet birosagra vittek. 56 A gazdak joszagaikat nem akartak 
lijra beadni, vagy ha megis, akkor azok legyengiilt allatok voltak. Kiilonosen a szar- 
vasmarhak takarmanyozasa volt nehezkes. 57 Mindamellett megfigyelheto az is, hogy 
a gazdak fokozottan torekedtek az allattenyesztes korabbi szintjenek helyreallitasara. 


53 Jelentes Baranya megyerol, Pecs, 1957 vege, MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. 17.de. 4. 

54 Jelentes Baranya megyerol, Budapest, 1957. aprilis 5. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. i7.o.e. 56-57. 

55 A Somogy Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 2/Biz.i957 

5 ^ A Tolna Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957 marcius 5. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 4.222/1957. 

57 Ez a jelenseg, az agrartermelesre jellemzo korforgas egy pontjan, az orszagos szervestragya-hi- 
anyban tipikusan megmutatkozott. 
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Elsosorban a sertesek es a szarvasmarhak irant volt kereslet, a lovak ara - a magangaz- 
dasagok regeneralodasa es egyben a gephiany miatt - magas volt, azonos (7-8.000 Ft) 
a tehenekevel. 58 A novenytermesztesben elsosorban a pillangos magvak, a lucerna, 
a lohere es a baltacim irant erdeklodtek, a foldeket is fokent takarmanyvetes celjara 
vettek ki. Altalaban mindeniitt haszonberleti foldet kerestek megmuvelesre, kivetelt 
kepeztek azok a kozsegek, ahol sok volt a parlagfold („tartalekteriilet”). Ezek ara es 
berleti dija is alacsony volt: mig a Sarkozben negyszogolenkent 4-10 Ft volt a fold ara, 
a Dombovari jarasban mar 1-2 forintert foldhoz lehetett jutni. 59 

Tolnaban alig felmutathato kollektiv tevekenyseg es beruhazas mellett, a gazda- 
sagi egysegek „tobbsege csak a kedvezmenyeket hasznalta ki.” Bataszeken peldaul 
(Nagysarlo tszcs) egy maganmernokkel ujra kimerettek a korabban betagositott 
foldeket, de nyilvan a kivarast valasztva, jogi ertelemben ugyanis nem mondtak ki 
a feloszlatast. „A 68 tszcs-bol a munkaszervezetet mindossze 22-ben alakitottak ki, 
a kotelezo kozos munkat 19-ben vegzik, 36-nal meg a kotelezo munkat sem, 13 pedig 
olyan, amelyeknel semmi kozosseg nem nyilvanul meg.” A korabbi evek parasztelle- 
nes politikajanak egyik kovetkezmenye volt az allatallomany drasztikus csokkenese, 
ami a talajero utanpotlasat itt is lehetetlen helyzetbe hozta. Az allatszamot es a terii- 
letet alapul veve - egy kat. holdra 125 mazsat szamolva - kozel 16 evre lett volna sziik- 
seguk, hogy megfelelo modon (200 mazsa/kh) tudjak a tragyazast folytatni. A tarsu- 
lasok es a szakcsoportok (79) elsosorban allami tartalekfoldon alakultak meg, sajat 
foldteriiletet ezekbe nem vittek be. A tagok meghatarozo resze volt tsz- es tszcs-tag, 
egy resziik kisparaszt maradt. A kozepparaszti retegbol kevesen csatlakoztak ide. 
A peldakent veheto moragyi szakcsoport a bataszeki foldmuves-szovetkezethez tar- 
tozott, amely 200 kat. holdon es hitelfelvetel segitsegevel kezdte meg a gyiimolcs- 
termesztest. Ennek tevekenysege azert is erdekes, mert a tagsag egyebkent ritkan 
megismerheto osszetetelet is sejtetni engedi. Az itteni, oslakosnak tekintett neme- 
tek koziil csak ket fo tartozott a tagsaghoz, az uralkodo tobbseg telepesekbol es volt 
tsz-tagokbol allt, a csoportot pedig egy fofoglalkozasu korzeti orvos vezette. Ez az 
eset es a kovetkezo idezet ugyanakkor arra is vonatkozik, hogy a kollektivizalas befe- 
jezo hullama elotti idoszak a korabbi evek utan a videken elok bizonyos - es nem 
csupan az agrartermelesbol megelni akarok - retege szamara „rablogazdalkodasi” 
lehetoseget is kinalt. Erre utal a kovetkezo megallapitas is: 

„Talalkoztunk azonban olyan esettel is, ahol a szakcsoport tagjai nem dolgozo parasz- 

tokbol alltak, hanem fiiggetlenitett dolgozokbol, tanacselnok, foldszov. alkalmazott stb. 

Pl. a decsi es a paksi jaras egyes reszein. A masik problema az, hogy ezeken a tartalek- 


5 8 A Tolna Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. marcius 5. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. 4.222/1957. A t6rzskonyvezett (ami mindig egyik fontos mutatdja az agrirtermeksnek) tehenek 
65%-at az allami gazdasagok tartottak, azonban a tsz-beli (20%) es a magangazdak (15%) teheneinek 
atlagos sulya meghaladta azoket. A zsirtartalmat mindegyiknel 3,8%-ban adtak meg. 

59 A Tolna Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentes^, 1957. nlarcius 5. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 4.222/1957. 
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teriileteken nem vegeznek tragyazast, csak a termelest folytassak (sic!), es ha a talaj tap- 
anyagban szegeny, leromlott, kernek masikat, de a sajat teruletiiket nem viszik be.” 60 

A kozosnek mondott gazdalkodas kudarcat tiikrozi a Fejer megyei helyzetkep 
is. Az X95i-i952-es eroszakos kollektivizalas eredmenyekent letrejott 35 tszcs-bol 
1957-ben ,,16-ban meg a legelemibb munkat, a szantast sem vegzik kozosen.” 
A kesobbiekben megalakitottakkal egyiitt a tszcs-k szama 1957. oktober 15-en 69 volt, 
majd rovidesen 32 feloszlott, vegiil 52 maradt. Ezek koziil 14-ben egyaltalan nem 
vezettek rendszeres nyilyantartast, egyebkent is csak 10-ben volt konyvelo. Ha szo- 
vetkeztek is az agrartermelok, akkor a celjaik alapvetoen eltertek a hivatalostol: 

„a kozos munkat munkaegyseg, vagy yalamely mas munkameres alapjan elsosorban 
allami tartalekteriileteken kivanjak megvalositani. Ahol allami tartalekterulet nincs, ott 
ehhez szinte faznak hozzakezdeni, mondvan »Konnyu kozosen gazdalkodni ott, ahol 
nem a bevitt teriileten kell a kozos munkat vegezni.«” 61 

A Fejer megyei helyzetkep is ravilagit arra, hogy a kituzott cellal ellentet- 
ben, a kenyszer hatasa alatt kialakitott „szovetkezetek” nem mukodtek „politikai 
tomegszervezetkent” A munkavegzesrol azt lehet tudni, hogy a tszcs-k feleben 
sem vegeztek un. tablas muvelest (ahol a tagok bevittek foldjuket a kozos gazda- 
sagba). „A tobbi tszcs-ben is megtortent a foldbevitel es a tagositas is, de a tagositas 
utan a foldet allando jelleggel felparcellaztak, es ha vegeznek is gepi szantast, vagy 
mas kozos munkat, azt a biztositott tablan feliil allando jelleggel kimert egyeni par- 
cellakon vegzik.” A korabbi tarsadalmi-gazdasagi besorolas szerint az 52 tszcs tagsa- 
ganakio szazaleka agrarproletarokbol, 60 szazaleka - foldhoz juttatott - „ujgazdak- 
bol”, 30 szazaleka pedig mar 1945 elott is onalloan gazdalkodokbol allt. Sokatmondo 
az a zarszamadasi adat is, miszerint csak hat tszcs-ben osztottak kozos jovedelmet. 
A mintaalapszabaly szerinti kollektiv munkat 27 helyen nem vegeztek: 62 

„van tobb olyan, ahol a tablas gazdalkodast ugy kepzelik megvalositani, hogy egysze- 
ruen az egyes videkeken alkalmazott nyomasos gazdalkodast vezetik be (pl. Perkata es 
Mezofalva kozsegekben). E kozsegekben ugy gazdalkodnak a tszcs-k, hogy a resziikre 
betagositott teriileteket 3 vagy 4 tablaba, vagy ennek tobbszorosere osztottak be. 
Az egyes tagok a tablakon beliil a bevitt foldjeiknek megfelelo aranyban allando jelleggel 
megkaptak a parcellajukat. Ha vegeztek is gepi munkat, azt az egyeni parcellan vegez- 
tek, figyelembe veve a parcellahatarokat. Az egyes tablakon beliil kotelezo az azonos 


60 Jelentes Tolna megyerol, 1957. november 21. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.o.e. 321. 

61 Jelentes Fejer megyerol, 1957. oktober 8. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. i.o.e. 293-298. 

62 Peldaul Bicske, Alcsut, Vereb, Lajoskomarom (peldaul Nincs Barazda nevu), Nagylok, Sarszent- 
miklos, Aba, Seregelyes, Perkata, Besnyo, Racalmas, Mezofalva, Pusztaszabolcs. 
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tulajdonsagu a novenyek termelese. Ilyen forman a novenyek egy tablaban voltak ugyan, 

de nagyuzemi munkat, meg a legalapvetobb szantast sem vegeztek kozosen.” 63 

Sok oka volt tehat annak, hogy Fejer megyeben sem tudtak es akartak kozos 
gazdalkodast folytatni. A kozos gazdalkodasban olyan elemi felteteleket hagytak 
figyelmen kivul, mint amilyen peldaul a talajero utanpotlasa. A gyakorlatban azert 
is volt szinte mindenkinek sajat parcellaja, mert a kiosztott tragyat a „kozos' muve- 
lesu teriiletre a gazdak rendszerint nem hordtak ki vagy csak kevesebbet terftet- 
tek szet. Ennek ellenorzese azonban lehetetlen feladatnak bizonyult. 64 Ugyanerrol 
a gazdalkodoi magatartasmodrol szamoltak be Komarom megyebol is, amikor 
a szakcsoportok tevekenyseget ertekeltek: „[a] vezetoseg es a tagok torekvese a pil- 
lanatnyi haszonszerzes, gyorsan kihozni a foldbol a lehetseges hatarig a termest.” 65 

Gyor-Sopron megyeben „tobb olyan termeldszovetkezet alakult, ahol nem 
a mezogazdasagi termeles minden agat, hanem csak annak egy reszet kollektivi- 
zaljak. Igy peldaul a Szigetkozben ket termeldszovetkezet mukodik, ahol csak 
a zoldsegtermelest vegzik kozosen, a tobbi termelesi agat egyenileg. Ugyanitt egy 
harmadik termeldszovetkezet mukodik, ahol kozos gyumolcstermesztes folyik, de 
a novenytermesztes, allattenyesztes egyenileg.” A nagyuzemi termeles szempontja- 
bol itt kifejezetten veszelyesnek tartottak, hogy joforman minden tsz-tag megtar- 
totta a lovat, ami a hivatalos megiteles szerint azt jelentette, hogy „a szovetkezetek 
tagjainak fo jovedelmi forrasat nem a kozos gazdasag, hanem a haztaji kepezi.” Meg 
egy altalanos jelenseget tapasztaltak. A „dolgozo parasztoknak” nevezett tsz-tagok 
az un. haszonallatokat nem, de a novendekallatokat ugymond szivesen adtak at 
a kollektiv gazdasagba. Ebben a tekintetben is a legcelszerubb, szemelyes haszon- 
elvu elgondolas volt a donto. 66 

Vas megyeben az ismetelten tsz-tagnak jelentkezoket 1957 tavaszan tobb helyen 
nem akartak visszavenni. Tanulsagosak az elutasitas hattereben meghuzodo okok. 
Az illeto terhet jelentett, nem volt eleg szorgalmas, oregnek szamltott, de a jelentes- 
ben szereplo, 1956. oszi „cserbenhagyas” is az okok koze tartozhatott. Ezt konkre- 
tabban lgy fogalmaztak meg: „decemberben mar igazan nem volt olyan kulso nyo- 
mas a tsz-ekre, hogy indokoltta tette volna kilepesuket.” Ekkor, marcius elejen mar 
Vas megyeben is, foleg a Szentgotthardi es a Szombathelyi jaras egyes telepiilesein 
vitettek vissza szarvasmarhat es lovat, valamint befizettettek az allatok arat. 67 

A tobb szempontbol is reflektorfenyben levo Pest megyeben tapasztaltak is 
hasonloak az eddigiekhez. 


63 lelentes Fejer megyerol, 1957. oktober 8. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.o.e. 293-298. 

6 4 Jelentes Fejer megyerol, 1957. oktober 8. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.o.e. 293-298. 

6 5 Jelentes Komarom megyerol, 1957. december 11. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.o.e. 315-320. 

66 Jelentes Gyor-Sopron megyerol, Budapest, 1957. marcius 29. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. 17.de. 
66 - 68 ’. 

67 A Vas Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957, marcius 4.MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. sz. n. 
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26 . tablazat. Pest megyei tsz-ek adatai 1956 - 1957 -ben 


Ev 

Tag 

Osszterillet (kh) 

Szdntoterulet (kh) 

1956 

6.512 

31.680 

23.620 

1957 

1.708 

9-579 

7.368 


Forrds: Jelentes Pest megyerol, 1957 . november 14 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1957 . l.o.e. 322 - 323 . 


A 26. tablazat adatainak ertelmezesehez lenyeges kiegeszites, hogy mig 1956 
oktobereben 99 tszcs volt Pest megyeben, addig 1957 vegere szamuk 43-ra csokkent. 
A jelentesiro ennek okait a kovetkezokben latta: 

„Nagyobb szazalekban voltak a tszcs-ben kozepparasztok, mint mtsz-ben, es tobbsegiik 
kilepett, vagy feloszlattak szovetkezetiiket, mivel ezek meg inkabb a nagy teher csokken- 
tesenek szandekaval leptekbe elobb a tszcs-be, s az elso adando alkalommal el is hagytak 
a tszcs-t. Jelenleg a tszcs-ben is elsosorban a keves folddel rendelkezo szegenyparasztok 
vannak. Ezt is bizonyitja, hogy a kozos miiveles alatt allo teriiletnek mindossze a 68%-a 
bevitt fold, es ebbol csaladonkent 3,7 kh jut, azonban az allami tartalek-ingatlannal 
egyiitt 6,3 kh-ra emelkedik az egy csaladra juto fold.” 68 

A hivatalos alapszabaly szerint lenyegeben egyik tszcs sem tevekenykedett. 
A csoportok kozel feleben (43-bol 19-ben) foldjeiket egyenileg muveltek tovabb. 
A tagsag jelentos resze lgy egyebkent joval nagyobb foldon gazdalkodott egyeni 
modon, mint amit bevitt, azaz itt is egy sajatos „ketlaki” allapot alakult ki. A kol- 
lektiv tevekenysegformak koziil legfeljebb a kozos beszerzest talalhatjuk meg, kozos 
ertekesitesrol aligha beszelhetiink. A szabalyzat szerinti „kozos alap” gyarapitasa 
kapcsan Galgahevizen azt hangoztattak, hogy akkor inkabb a feloszlast valasztjak. 

„Gazdalkodasuk teljesen kiilterjesnek mondhato. A szantoteruletnek 35%-an termel- 
nek takarmanyt, de ennek abszolut tobbseget a haztajiban hasznosltjak, mivel a kozosbe 
a 43 tszcs-nek osszesen 14 db allata van. 3 tszcs-re jut 1 db. Ebbol is kovetkezik, hogy 
a talaj termoero szempontjabol vegteleniil elhanyagolt, kiilonosen az aUami tartalekteru- 
let, ha az kulon van a bevitt foldtol. Evente 20 q-ra tehetb az 1 kh-ra juto szerves tragya.” 69 

Csongrad megyeben a 106 tsz-en kmil 1957 elejeig het tszcs alakult meg, 
amelyeknek tagjai agrarproletarok voltak, akik az un. aUami tartalekfoldeken, 
vagy pedig a regi feloszlott tsz-ek teriileten akartak szovetkezetet mukodtetni. 70 


68 Jelentes Pest megyerol, 1957. november 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. i.o.e. 322-323. 

69 Jelentes Pest megyerdl, 1957. november 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.o.e. 322-323. Nagyreszt 
orszagos ervenyesseggel jeUemzoen, peldaul a 169 Pest megyei szakcsoportban a 4.973 fonyi tag- 
sag semmilyen kozos munkat nem vegzett. 

70 A Csongrad Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. marcius 6. MOL, 

XIX-K-i-ad.6.d. 9/1957. 
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A hagyomanyosan agraryideknek szamito Bekesben 1956 elejen 120 tszcs volt beje- 
gyezve, amelyek koziil nehany het mulva 33 feloszlott, 22 csoport sulya alaposan 
lecsokkent, 53 maradt meg ugymond valtozatlan formaban, 17 tszcs letszama pedig 
inkabb novekedett. A forradalom leverese utani idoszakban a tsz-be belepok korab- 
ban is tagok es rendszerint foldnelkiiliek voltak. Jellemzo, hogy a tszcs-ben is ide- 
genkedtek attol, hogy barmilyen kozos alapba fizessenek. Ezt az ellenkezest fokent 
Dombegyhazan es Bekescsaban fogalmaztakmeg, s nem egy tszcs inkabb valasztotta 
a feloszlatast, semmint hogy befizesse a jovedelem ot szazalekat. Erre feltehetoen ott 
keriilhetett sor, ahol volt egyeb megefiietesi lehetoseg is, vagy a vezetok olyan, jomo- 
dunak szamito, fogattal, loval rendelkezok szemelyek voltak, akik az „igauzsorat” is 
alkalmazhattak a foldszerzesek mellett. Az ekkor 148 szakcsoport (kozel fele rizster- 
meszto) kifejezetten az allami tamogatas elnyerese celjabol jott letre, hogy 

„[p]eldaul allamkincstari fold megszerzese, vagy hogy a kapott hitelen sajat maga sza- 
mara allatot vasaroljon, vagy elhagyott rizstelep megszerzese, stb., amikor celjukat eler- 
tek, tovabblepni a legtobbjiiknek nincs hajlandosaga. A termeloszovetkezeti csoportok 
fele valo fejlodes elemei inkabb a szantofoldi novenytermelo tarsulasoknal van meg, pel- 
daul rizs, hagyma, zoldseg, apromag es a torzsallattenyeszto tarsulasoknal. Ezek a szak- 
csoportok jo minosegu arut termelnek, hiba az, hogy a kozosen termelt aruk zomet nem 
kozosen ertekesitik.” 71 

Szolnok megyeben a tsz-ek szamanal messze nagyobb mertekben csokkent 
a csaladok, tagok (48% es 46%) es a foldteriilet (34%) mennyisege. 72 A kollektiviza- 
lasban kiemeltnek tekintett Turkeve egyik tsz-erol a kovetkezot irtak: 

„Jellemz6, hogy ilyen nagy munkak eseten sem az elnok, sem az agronomusok, sem 
a f6konyvelo nem tudtak egyik napon sem megmondani - meg megkozelltoleg sem 
hogy a novenytermesztesben hany tag vett reszt a munkaban. Nem tudtak a brigadve- 
zetok sem, hogy vannak az embereik, s mindez olyan viszonyok kozott allt fenn, amikor 
a 130 kh repa szedeset ottletiinkkor csak eppen hogy (ket emberrel) megkezdtek, es 
a 600 kh kukorica betakaritasalioz meg hozza sem fogtak.” 73 

1956 Hajdii-Biharban is igen eros hatast gyakorolt a tsz-ek felbomlasara, ugyan- 
akkor az alacsonyabb fokozatii „kollektiv gazdasagban” az aranyok lathatoan, 


71 Jelentes Bekes megyerol, 1957. november 8. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1957. l.o.e. 288-292. 

72 A Szolnok Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. februar 20. MOL, 

XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. A tsz-ek es a tszcs-k szama kb. fele-fele aranyban esett vissza. Ekkori jelen- 
tesuk szerint 15.481 csalad (18.917 tag) hagyta el a kollektiv gazdasagot, az osszes foldteriilet 97.975 
kat. holddal (ebbol szanto 83.104) lett kevesebb. 1957 februarjaban a megyeben 327 tsz es tszcs 
szerepelt a nyilvantartasban. A szakcsoportok szama 145-rol 107-re csokkent, amely kisebb mer- 
tekunek szamitott az elobbiekkel szemben. / ■'« ' , 

73 Jelentes Szolnok megyerol, 1957. oktober 18. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. l.de. 19*57. 325-357. 
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koriilbeliil 55-60 szazalekban valtozatlanok maradtak. A tanacsi becsleseken ala- 
pulo jelentes a tsz-ek eseteben a csaladok csokkeneset 73 szazalekra taksalta a forra- 
dalmat megelozo idoszakhoz kepest (27. tablazat). 74 


27 . tablazat. Tsz-ek es tszcs-k adatai „megbizhato” becslesek szerint 


Hajdu-Bihar 

1956. oktober 1. 

1957 januar 1. 

Csokkenes 

Csbkkenes (%) 

Tsz 

227 

97 

130 

57 

Csalad 

18.073 

5.005 

13.068 

73 

Osszteriilet kh 

179.000 

65.833 

113.167 

63 

Szanto kh 

142.000 

50.053 

91-947 

65 

Tszcs 

28 

16 

12 

43 

Csalad 

1.839 

1.030 

809 

44 

Osszteriilet kh 

10.377 

6.319 

4.058 

39 

Szanto kh 

8.934 

5-330 

3.604 

40 

Tsz es tszcs egyutt 

255 

113 

142 

56 

Csaldd 

19.919 

6.035 

13-884 

70 

Osszteriilet egyiltt 

189.377 

72.152 

117225 

62 

Szdnto osszesen 

150.934 

55-383 

95-551 

63 


Forras: A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957 . marcius 
4 . MOL, XIX-K-l-ad. 6.d. 418 - 3 / 1957 . 


Az 1957. evi 10. tvr. vegrehajtasa soran a tanacsi apparatus a foldkiadasi iigyin- 
tezest osszekototte a tsz-szervezessel. Heves megyeben erre hivatkozva nem tudtak 
tartani a februar 28-i hataridot, „mert elobb sziikseges volt rendezni a tsz-ek sorait, 
es csak ezutan kezdtiik meg a foldkimerest.” 75 Hevesben is elsosorban a tagoknak 
tobb mozgasteret jelento tszcs-ket alakitottak, amelyek egyes helyeken szinte gom- 
bamodra szaporodtak. Peldaul Mezotarkanyban az 1955. evi altalanos tagositas utan 
hat tsz-t hoztak letre, amelyek egy ewel kesobb mind feloszlottak, majd 1957 elejen 
harom mgtsz es 11 tszcs jott letre. A Heves megyei jelentesirok megerositik azt az 
altalanos tapasztalatot, hogy mfg a part- es a tanacsi apparatus hivatalosan hang- 
sulyozott nyilatkozatai szerint a „tsz-szervezes teren a fo irany” a tsz, tszcs es „vegso 
esetben a szakcsoportok letrehozasa” volt, addig a becslesen alapulo statisztikajuk 
arrol szamolt be, hogy 1957 elejeig a legnagyobb szamot a szakcsoportok jelentettek 
(4.000 kat. holdon): 


74 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

75 A Heves Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 38.930/1957. A foldkiadas 77 kozsegi tsz-ben februar vegeig megtortent, 11 tele- 
piilesen marcius 6-ig terveztek befejezni az iigyintezest. 
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„Meg kell mondanom, hogy a szakcsoportok, illetve kiilonbozo tarsulasok igen laza 
szervezeti alapon mukodnek; keves terulettel, szetszort parcellakon es reszben tiszta- 
zatlan cellal. A SZOVOSZ megyei kozpontja es a mezogazdasagi osztaly kozott vita van 
a szervezest illetoen, mert a szamok, amit ok produkalnak, tetszetosek, de azok mogott 
igen keves eredmeny, illetve gyakorlati tevekenyseg van” 76 

Borsodban az tijja- es yisszaalakulo tsz-ekbe elsosorban az egykor foldhoz 
jutottak, a kisebb folddel rendelkezok es az agrarproletarok leptek be. Mas helyen, 
hivatalos megfogalmazasban a „szovetkezes iirugyen, sok esetben egy par keres- 
kedo *- vagy kupec szellemu ember jelentos volt tsz-vagyon birtokaban, es emellett 
allami tamogatasra szamitva kizsakmanyolo tevekenyseg aran probal boldogulni. 
!gy pl. Tiszalucon 4-5 csalad daralo, szeszfozde, gepkocsi, teglaegeto, nagyobb gyii- 
molcsos es legelo birtokaban akart szovetkezetet alakitani, holott csak a fentiek iize- 
meltetesehez 25-30 ember sziikseges.” 77 

A elobbiekben idezett megyei beszamolok altalaban a kollektiv formak hianyara 
utalnak, egyben a haztaji gazdalkodas erosseget jelezik. 1956 utan a megmaradt 
tsz-ek kozel fele a szabalyzatban rogzitettnel joval nagyobb teruletet adott erre 
a celra: 

„Tolna es Heves megyekben a termeloszovetkezetek tulnyomo tobbsegeben; Szolnok 
megyeben 224 termel6szovetkezetb61171-ben, Csongrad megyeben 124 termel6szovet- 
kezetbol 68-ban haladja meg a haztaji fold az 1 kat. holdat. Jobb a helyzet Bacs megyeben, 
ahol 227 termel6szovetkezetb6125-ben, Bekes megyeben 200 tsz-bol 33-ban, Komarom 
megyeben 46 tsz-bol 6-ban, Nograd megyeben 67 tsz-bol 8-ban”. 

A helyi vezetok a haztaji teriiletek megszabasakor altalaban a csaladtagok sza- 
mat vettek figyelembe. Sok helyen nem korlatoztak a szarvasmarhatartas felso hata- 
rat, fgy peldaul Szolnok megyeben „a haztaji gazdasagok tulmeretezese miatt tobb 
termelosz6vetkezet felszamolta a kozos allattenyesztest.” 78 

A munkaegyseg-elszamolas rendszeretol a tsz-ek 15,4 szazaleka (397 tsz) tert 
el. Ott, ahol az elvegzett munka szerinti jovedelemosztast kovettek, leggyakrabban 
(277 tsz) a reszes muvelest alkalmaztak. A tagok reszesedese rendszerint 40-60 sza- 
zalek kozott volt, aminek kiadasa megelozte az un. kozos alapok (peldaul vetomag, 
takarmany) es mas allami kotelezettsegek gyarapitasat. Mindez konfliktust gerjesz- 
tett a kiilonbozo iizemagakban dolgozok kozott, mert peldaul az allattenyesztoknel 
a szazalekos elszamolas majdnem lehetetlen volt. Ok havibert kaptak, ami azonban 


7 6 A Heves Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 38.930/1957. 

77 A Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. 
februat 19. MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 

78 A KB Mezogazdasagi Osztalya es az FM kozos jelentese, 1957. majus 2$. MOL, M-KS- 288.f. 28.cs. 
1957. 2.o.e. 


alacsonyabb volt a mas iizemagban dolgozok jovedelmehez kepest. Ahol egy tagra 
sokfoldteriilet jutott, a tagok a munkaigenyesebb novenyek teriiletet (peldaul kuko- 
rica, repa) maguk kozott osztottak fel vagy kiviilall6knak adtak ki reszesmuvelesre. 
Ez persze a sajat munkaero atcsoportositasat is eredmenyezte a kollektiv gazdasag 
hatranyara, ami a tudatokban is markans kiilonbsegtetelt eredmenyezett: „eze- 
ket a termel6szovetkezeteket az egyenileg dolgozo parasztok kizsdkmanyoloknak 
tekintik. Jellemzo, hogy ezeknel a termel6szovetkezeteknel tapasztalhato leggyak- 
rabban a befele fordulas, mintliogy a kiviilall6 agrarproletarokat stb., akikkel reszes- 
muvelest folytathatnak, nem all erdekiikben felvenni.” 79 

A jovedelemelosztas 59 - „kis tagletszamu es gyenge vezetesu” - tsz-nel idobe- 
rezes alapjan tortent. 80 Elofordult vegyes rendszer is, peldaul ahol az orabert, a telje- 
sitmenybert es a reszesmuvelest egyiittesen alkalmaztak. A Pest megyei „dunabog- 
danyi tsz-ben a munkaegyseg-jovairas mellett a tagok megkapjak az altaluk beta- 
karitott termeny 1/3-at. A barcsi »V6ros Csillag« tsz-ben a kapasoknal n. olenkent 
fizetnek, egyeb munkaknal pedig orabert, a teljesltmenyre valo tekintet nelkiil.” 81 

A termel6szovetkezetek tobbsegeben, ahol a gazdasag teriilete nagyreszt az 
un. allami tartalekfoldbol keriilt ki, nem mondtak ki a foldjaradek kotelezo fize- 
teset. Tobb helyen ugy hataroztak, hogy uj tagok felvetelet vagyoni (penzbeli vagy 
termeszetbeni) hozzajarulashoz kotik. Hajdu-Bihar megyeben a Polgari jaras ter- 
mel6szovetkezetei csak akkor vettek fel uj tagot, ha az illeto az egy tagra eso tiszta 
vagyon erteket befizette, vagy azt joszagban, felszerelesben a kozos gazdasagba 
bevitte. (A tsz-ben a kozepparasztok aranya 27 szazalek volt, a megyei 8 szazale- 
kos atlaggal szemben.) A Gyor-Sopron megyei Ujronafon az „Egyenl6seg” terme- 
loszovetkezet 8.000 forint, vagy annak megfelelo erteku vagyontargy bevitelehez 
kototte a tagfelvetelt. 82 

A legfelso partvezetes folyamatosan ertesiilt a sajatos „kollektiv” uzemformak- 
rol, a normaszegesrol es a tsz-eket elhagyokr 61 : „a szovetkezeti mozgalmat jelen- 
leg megtorpanas jellemzi, mert a belepesek ellenere majus i-tol szeptember l-ig 
a tsz-tagok szama 1.700-al, a szantoterulete pedig mintegy 7.000 kat. holddal csok- 
kent.” Ekozben az FM statisztikaja a csaladok es tagok szamara vonatkozoan nove- 
kedest mutatott ki, mikozben.a teriilet az 6 nyilvantartasukban is csokkent. 83 


79 A KB Mezogazdasagi Osztalya es az FM kozos jelentese, 1957. majus 29. MOL, M-KS- 288.f. 28.cs. 
1957. 2.o.e. 

80 A beszamolo orszagos adatokra hivatkozik. 

81 A KB Mezogazdasagi Osztalya es az FM kozos jelentese, 1957. majus 29. MOL, M-KS- 288.f. 28.cs. 
1957. 2.o.e. 

82 A KB Mezogazdasagi Osztalya es az FM kozos jelentese, 1957. majus 29. MOL, M-KS- 288.f. 28.cs. 
1957. 2.o.e. 

83 Informacios jelentes a tsz-mozgalomban tapasztalt jelensegekrol, 1957. december 19. MOL, 
M-KS-288.f. 11.cs. 204.o.e. 


/ 






198 IV. A yideki Magyarorszag tapasztalattortenetei 1956-1962 


28 . tablazat. A Magyar Nemzeti Bank titkos irata az 1957 . evi tsz-zarszamadasokrol 



Ev 

Osszesen 

Az elozo ev %-ban 

Tsz-szam 

1955 

3.265 

100 


1956 

1.777 

54,4 


1957 

2.519 

141.8 

Tsz-teriilet (ezer kh) 

1955 

1.711 

100 


1956 

1.158 

67,7 


1957 

1.167 

100,8 

Tagszam (ezer) 

1955 

210 

100 


1956 

153 

72,9 


1957 

122 

79,7 

Munkaegysegszam 

1955 

54.913 

100 


1956 

44.831 

81,6 


1957 

36.054 

80,4 

Szanto (ezer kh) 

1955 

1 - 335.2 

100 


1956 

884,3 

66,2 


1957 

863,4 

97.6 

Csaladok szama (ezer) 

1955 

164 

100 


1956 

119 

72,7 


1957 

97 

81,5 

Munkaban reszt vevok (ezer fo) 

1955 

212 

100 


1956 

184 

87,0 


1957 

139 

75,5 

1 tagra eso teriilet (kh) 

1955 

8,1 

100 


1956 

76 

93.8 


1957 

9,6 

126,3 

1 tagra eso szantoteriilet (kh) 

1955 

6,4 

100 


1956 

5,8 

90,6 


1957 

7,1 

122,4 

1 tagra eso munkaegysegszam 

1955 

256 

100 


1956 

293 

H 4,5 


1957 

296 

101,0 


Forras: Az MNB szigoruan titkos jelentese a mezogazdasagi tsz-ek 1957 . evi zarszamadasarol, MOL, 
XIX-K-l-c. 125 .d. 0051 / 1958 , 0042 / 1959 . 


Tagitsuk a latoszoget es vessiink egy pillantast az MNB belso kommunikacioja- 
ban ismert orszagos ertekelesere (28. tablazat)! 

„A' zarszamadast keszito termeloszdvetkezetek szama 1957 . oktober 31 -en 2.519 volt. 
1956 . szeptember 30 -an 3.907 mezogazdasagi termel6szdvetkezet mukpdott. Atermelo- 
szovetkezetek szama tehat 35 %-kal csokkent. A termelosz6vetkezetek tagletszama 1957 . 
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oktober 31 -en 121 . 690 , osszes teruletuk pedig 1 . 166.737 khvolt. Az egy tagra eso teriilet 
az elozo evi 7,6 k. holddal szemben 9,6 kh. A tagok letszamaban 20 , 3 %-os csokkenes 
kovetkezett be. A termel6szovetkezetek osszes terulete az orszag teriiletenek 7 , 3 %-at 
teszi ki, a szantoteriilet aranya pedig 9,2%-os.” 84 

A fobb, s a jelentesben emlitett novenyek vetesteriilete a szantoterulethez viszo- 
nyltva a kovetkezo volt: kenyergabona 33,3%, takarmanygabona 16,4%, kukorica 
13,5%, burgonya 1,8%, cukorrepa 2,5%, szalastakarmany 17,1%. A kenyergabonara 
szamltott teriiletcsokkenest (i955-hoz kepest 38,2%) sajatos korabeb hivatalos logika 
szerint kedvezonek iteltek. Bar a nyers statisztikai osszevetes szerint a tsz-ek muta- 
toi „jobbnak” minosiiltek, a szoveges ertekeles folyton jelzi a termelesi problemakat. 
A tsz-ek peldaul noveltek a takarmanygabona vetesteriiletet, de annak hasznat, azaz 
a termenyeket nem a szinvonalas takarmanyozasra forditottak, hanem elsdsorban 
a tagok termeszetbeni juttatasara. Tovabbi allandosult problemat jelentett a gepek 
hianya is, aminek kovetkezmenye egyertelmuen megjelent a burgonya es cukorrepa 
vetesteruletenek csokkeneseben. A kapasok nagyfoku kezi munkaero-igenyenek 
a tsz-ek tagsaga nem tudott, de nem is akart megfelelni. 85 

* * * 

A magyarorszagi kollektivizalas torteneteben az 1957-ben, es reszben az 1958-ban tor- 
tent szovetkezesek bizonyos ertelemben valoban „onkentesnek” teldnthetok. Ezek 
a tarsas vallalkozasok az adott tervgazdasagi kenyszereken es az allami beavatkozas 
keretein beliilviszonylag nagyobb mozgasterrel rendelkeztek. 86 A tagsagi osszetetel azt 
is tiikrozi, hogy mennyire a nyers eleteselyek es kepessegek, egzisztencialis kiilonbse- 
gek menten alakultak az uzemformak. A partnyelv szerint is agrarproletarnak neve- 
zett reteg elsosorban a tsz-ekben tomorult. 1956. marcius 31. es 1957. marcius 31. kozotti 
aranyuk 37,6 szazalekrol 57,4 szazalekra emelkedett. Ezzel parhuzamosan a kozeppa- 
rasztok aranya 26,6 szazalekrol 15,3 szazalekra, a kisparasztoke pedig 35,8 szazalekr 61 


84 A mezogazdasagi tsz-ek 1957 evi zarszamadasanak ertekelese, MOL, XIX-K-i-c. I25.d. 0051/1958. 
es 0042/1959. sz. 

85 A mezogazdasagi tsz-ek 1957. evi zarszamadasanak ertekelese, MOL, XIX-K-i-c. i25.d. 0051/1958. 
es 0042/1959. Az allami iizemek a kiilterjes agakban, foleg a gabonatermelesben versenyben vol- 
tak a magangazdakkal, de ahol a Jegfobb termelesi tenyezo valtozatlanul a szorgalom, az emberi 
munka maradt (a fold, az allatok es az idojaras mellett), a maganiizemek” tobbet produkaltak, 
kiilonosen a nagyobb munkaintenzitasu novenytermesztesben es az allattenyesztesben (Peto - 
Szakacs 1985: 439). 

86 Igy peldaul Szabolcs megyeben az allattenyesztes nelkiili tsz-eket tartottak jellemzo formanak. 
Sok gazdalkodasi tevekenyseget „alszovetkezetnek” minositettek, vagy pedig olyannak, amit 
a karhatalom hozott letre, mint peldaul a tiszaeszlari „Rakoczit” a papi „ 11 . partkongresszust”, 
a nagyhalaszi „Dozsat” Itt a tagok csak tartalekfoldon, „de egyenileg gazdalkodnak”. Az MSZMP 
Falusi Osztalya feljegyzese a Szabolcs megyei kiutazas tapasztalatairol. 1957. aprilis 5. MOL, 288.f. 
28.cs. 1957. i7.o.e. 70-71. 
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27,3 szazalekra csokkent. 87 A szegregaloHasi es a proletarizalodasi tendenciak, belso 
konfliktusok a politikai hatalom szamara is ujabb lecket koramalaztak. A 20. sza- 
zad masodik felenek magyarorszagi agrartorteneteben feltetelezhetoen csak ebben az 
idoszakban, tehat a forradalom leyerese utani mintegy ket evben fordult elo az, hogy 
a fiatalok sok telepiilesen inkabb a helyben maradast, a mezogazdasagi munkat valasz- 
tottak az elvandorlassal szemben. Az ekkori trendvaltozast a jelenteslrok a tsz-ek 
osszeteteleben is egyertelmuen lattak. 

A hiany kulcsszonak szamitott 1957 tavaszan is. A 2.570 tsz-bol 425-ben hivata- 
losan is allando volt a munkaerohiany. A rendkivuli jelentosegu szervestragyahiany 
az allatallomany drasztikus csokkenesevel magyarazhato (a szarvasmarha-allomany 
63, a sertes 66 szazalekkal csokkent). Mintegy 300 tsz-nel (11,5%) nem volt kony- 
velo, 382-ben „meg a legalapvetobb nyilvantartast sem vezetik”. Ezert is problema- 
tikus ezeket a gazdalkodasi formakat - a partnyelv szerinti ertelemben - tsz-eknek 
nevezni. A megmaradt parasztsag igenye, sziiksegletei, es a masik oldalon a part- 
allam „szervezetlensege” is lehetove tette azt, hogy a hivatalosan rogzitett haztaji 
birtok hatarat orszagos atlagban 45-47 szazalekkal tulleptek. 88 Lattuk, hagyomanyo- 
san ellentet volt az egyes iizemagakban dolgozokkozott, az allattenyesztok havibere 
alacsonyabb volt, masreszt a tsz-ekben elterjedo reszesmuveles kovetkezmenyekent, 
az azt vallalok nem teljesitettek az elvart munkaegyseget. 

A partallami hivatalos beszedmodban, a mitizalt kollektiv formaknak a jovede- 
lemelosztas hivatalos rendszere sem felelt meg. Jellemzo, hogy a rendkiviil labilis 
tsz-eknel, ahol eleve kicsi volt a tagletszam, es a vezetes is nagyreszt szakszerut- 
leniil mukodott, idoberezest vagy munkanapok utani elszamolast alkalmaztak. 
Egy kovetkezo, vegyes formaban az ora- es teljesitmenyberezes es a reszesmuveles 
egyarant megtalalhato volt. 89 

Az 1956 utani alapszabalyok modositasaiban rendszerint nem foglalkoztak az 
evek ota problemat jelento szociafis kerdesekkel es a nyugdijazassal. Meghatarozo 
tendenciava valt az is, hogy az idosebbeket nem vettek fel tagnak. 90 A fentiek- 
ben rogzitett allapot jellemzesere tanulsagos az az adat, miszerint 928 tszcs koziil 
a partjelentes fogalmazoi 192 tszcs-t alszovetkezetnek tartottak. A keretektol valo 
ily mervu elhajlas azert is kovetkezhetett be, mert 1956 utan gyakorlatilag felsza- 


87 Az MSZMP KB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese a termeloszovetkezeti mozgalomrol, 1957. 
majus 29. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 84.o.e. 

88 Az MSZMP KB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese a termel6szovetkezeti mozgalomrol, 1957 
majus 29. MOL, M-KS-288.f. n.cs. 84.o.e. 

89 Az MSZMP KB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese a termel6szovetkezeti mozgalomrol, 1957 
majus 29. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 84.de. 

90 A KB Mezogazdasagi Osztalya es az FM kozos jelentese, 1957 majus 29. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 
1957 2.o.e. A koilektivizalas soran felvetodo uj kerdesekre, az oregek es az orokosodes megvalto- 
zott problemaira is lasd Eke 1990; Szilagyi M. 1998; A nemzedeki kerdes egyes paraszti vonasaira 
lasd Szabo Laszlo 2008. 
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moltak a tsz-szervezodeseket addig tobbe-kevesbe egyben tarto es ellenorzo tanacsi 
apparatust. 91 

28. A mezogazdasagi szakapparatus problemai 

A megfelelo kepzettsegu es tudasu agrarszakemberek munkaba allitasa 1957 tava- 
szan megoldhatatlan problemakent jelentkezett. Somogyban 154 kozsegben siirgosen 
sziikseg lett volna gazdasagi feliigyelokre. 92 Hajdu-Biharban is ennek a munkakornek 
a betoltese jelentette az egyik legfontosabb szakmai nehezseget. Az allasok pofitikai 
lojahtashoz kotott betoltese jellemezte a mezogazdasagi szakapparatust is: „[a]z atszer- 
vezesnel csaknem kivetel nelkiil mindenutt sikeriilt biztositani azt, hogy az apparatus 
pofitikai szempontbol jelentosen megerosodott es szakmai szempontbol nem gyengiilt. 
A megyei es jarasi, valamint jarasi jogu varosok mezogazdasagi osztalyain a parttagok 
aranya meghaladja a 40 szazalekot.” 93 Hajdu-Biharban felmertek a kozsegi mezogazda- 
sagi eloadok kepesiteset: a 80 fo koziil 64 fo reszben elvegezte az altalanos iskola nyolc 
osztalyat, 94 15 fo a kozepiskolat, egy fo pedig egyetemi diplomaval rendelkezett. Mindez 
persze nem jelentette azt, hogy az itt tevekenykedoknek ne lettek volna tapasztalatai az 
agrarvilagban. Az emlitett 1957. evi - politikai szempontu - feliilvizsgalat es atszervezes 
utan megnott a kozepiskolat (a 80 fobol 42) es az egyetemet (15 fo) vegzettek aranya, 
mig az un. vegzettseg nelkiiliekbol 23 fo maradt bent az apparatusban. Ennek a sajatos 
atszervezesnek az egyik osszetevojere a jelentesiro lgy vilagitott ra. 

A tanacsi vb-elnokok „az esetek nagy tobbsegeben ragaszkodtak, es nem egy helyen meg 
ma is ragaszkodnak a vegzettseg nelkiili, de helyi tapasztalatokkal viszont rendelkezo 
mg. eloadokhoz. Ez elsosorban abbol adodik, hogy a vb-elnok elvtarsak korant sincse- 
nek tisztaban azzal, hogy milyen feladatok varnak a jovoben a kozsegi gazdasagi fel- 
iigyelokre, illetye a kozsegi tanacsok vegrehajto bizottsagaira a mezogazdasagi termeles 
belterjes iranyu fejlesztese, es ennek utjan fellenditese teren.” 95 


91 Az MSZMP KB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese a termelosz6vetkezeti mozgalomrol, 1957 
majus 29. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 84.de. 

92 A Somogy Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957 marcius 4. MOL, 

XIX-K-i-ad. 6.d. 2/Biz.i957 

93 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957 marcius 4. 

MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

94 Itt arrol is szo lehetett, hogy sok szemely a korabbi rendszerben hat elemit vegzett. 

95 A felsofokii vegzettseggel rendelkezok a magasabb fizetesert inkabb az allami gazdasagokban, val- 
lalatoknal helyezkedtek el. A felsobb allami szinteken megnyilvanulo pazarlas es szakszerutlenseg 
jellemzo peldaja, ahogy Hajdu-Biharban hosszu ideje megoldatlan kerdest jelentett a - tobb szaz- 
millio forintbol - megepitett Keleti Focsatorna kihasznalatlansaga. A munkalatok megszakitasa 
es a beMzrendszerek elhanyagolasa miatt igen nagy vizkarok keletkeztek. 1957 tavaszan az erin- 
tett teruletek nagysagat hivatalosan kb. 3.500 kat. holdra becsiiltek. 1956-ban ketmillio forintot 
fizettekkikartalanitas dmen. Az ontozorendszer kiepitese mar korabban leallt, ontozomestereket 
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Az 1956-os forradalom elotti helyzethez kepest a tsz-vezetok mintegy fele kicse- 
relodott, a tobbsegiik azonban tovabbra is igen alacsony szintu iskolai vegzettseggel, 
ugyanakkor parttagsagi igazolvannyal rendelkezett. De ez utobbi adat sem abszolu- 
tizalhato, hiszen nehany megyeben, mint peldaul Bacs-Kiskunban is, a vezetoseg- 
nek csak a kisebbik resze tartozott a parttagsaghoz. Itt a vezetok 91 szazalekanak 
nyolc altalanos iskolai vagy ennel kisebb foku vegzettsege volt, es csak negy szazale- 
kuk vegzett kozep- vagy ennel magasabb szintu iskolat. Ehhez hasonloan, Szolnok 
megyeben a 224 elnok koziil csak 44 fo vett reszt szakmai kepzesben. Vas megyeben 
a 97 elnoknek 75 esetben nem volt nyolc altalanos iskolanal magasabb vegzettsege. 
Ezeket az aranyokat a partjelentesben is ugy jellemeztek, hogy „nagyjabol ugyanez 
a helyzet a tobbi megyeben is.” 96 

Csongrad megyeben az 1956 elotti 106 tsz-elnok koziil 52 maradt meg a pozicio- 
jaban 1957 tavaszaig. A k6nyvel6kkozul 73 fo, bar azok nagyobb resze (42) tovabbra 
is kepesites nelkiili volt, 19 tsz-ben pedig egyaltalan nem alkalmaztak konyvelot. 
49 meg agronomussal sem rendelkezett, mezogazdasz is csupan 57 tsz-ben teve- 
kenykedett. Ennek kovetkezmenyerol l'gy szamoltak be Dogei Imre miniszternek: 

..Mindezek a vezetes szinvonalat csokkentik es a j6vedelmezosegre kihatnak. Nincs hitel 
es bizonylati fegyelem a termel6szovetkezetekben, a bankba nem fizetik be a bevetelt, 
hazipenztarbol gazdalkodnak.” 97 


29. Hianygazdalkodas. Eszkozok, terygazdasagi normak, arak, piacok 

Az 1956 utani mindennapi gazdalkodasi helyzetkepek jol szemleltetik a valtozaso- 
kat. A kisvardai jarasi szovetkezeti kozpontban 1956 elso negyedeveben a kisgepek, 
eszkozok, valamint a novenyvedoszerek es a mutragya forgalmat egymillio forintra 
tettek. A felsoroltak koziil a forgalom nagyobb resze elsosorban az utobbiakbol 
szarmazott. Egy ev mulva, 1957 aprilisaban a forgalom megduplazodott, kiilono- 
sen nagy volt a kereslet az eke, a borona, a vetogep es a lokapa irant, amelyek kesz- 
lete ekkorra mar elfogyott. „A mutragyat a vagonokbol, az allomasokon merik szet, 
sokszor egesz napokat varnak a parasztok - fogatokkal - hogy hozzajussanak.” Igen 


sem kepeztek, s ahogy a tanacsi megfogalmazasban olvashato, a „fenti helyzet a csatorna men- 
ten lako dolgozo parasztokat elidegeniti az ontozestol”. A megyei tanacs azt akarta elerni, hogy 
a kormany a Keleti Focsatornat kezelje ugy, mint a tokaj-hegyaljai szolovidek rekonstrukciojat, es 
hozzanak letre egy ontozotarsulatot. A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgato- 
saganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

96 A MSZMP KB Mezogazdasagi Osztaly jelentese a termel6szovetkezeti mozgalomrol, 1957. majus 
29. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 84.o.e. 

97 A Csongrad Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztaly jelentese^ 1957. mdrcius 6. MOL, 

XIX-K-i-ad. 6.d. 9/1957. ' • 
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megnott a szakkonyvek iranti kereslet is. 98 Az 1957. aprilis elejen rogzitett szabolcsi 
jelentes az oszi vetes es az almatermes jo allapotat erzekeltette. Az alma eseteben 
szazszazalekos termesnovekedessel (5.000 helyett 10.000 vagon alma) szamoltak. 
A gyiimolcsfacsemetek (kiilonosen a jonatanalma) iranti keresletnek csak 20 szaza- 
lekat tudtak kielegiteni. A felhasznalhato szerves tragya meg ennel is kisebb arany- 
ban allt rendelkezesre, ami Szabolcsban is a korabbi evek hanyatlo allattenyesztesenek 
volt a kovetkezmenye. Mas szempontbol jelzett valtozast a cukorrepa-termesztesi 
szerzodesek alakulasa: a vetesteriilet latvanyosan elaprozodott. 1956-ban a megyeben 
10.500 kat. holdra 55.000 termelo, 1957 marciusaig 5.000 kat. holdra 67.000 szemely 
kotott szerzodest. A sajat vagy berelt fold muvelesenek megnovekedett igenye mellett 
ebben feltetelezhetoen a regeneralodo allattenyesztes igenyei is megjelentek. Erre utalt 
az is, hogy az osszes tavaszi, sot jelentos teriiletu oszi gabonat „feliilvetnek pillangos 
takarmanyokkal”. 99 

1957 tavaszan a piaci (vasari) arakban is jelentos valtozasok tortentek, amelyek- 
rol, szinten Szabolcsbol, lgy jelentettek: 

„A teheneket altalaban 5-6.000 Ft-ert adjak (az arak stagnalnak). A 16 ara duplajara 
emelkedett - oktober ota - 10-12.000 Ft, sot 16.000 Ft is. A sertes - kiilonosen a siildok 
ara - emelkedett, 15-16 Ft-rol 21-23 Ft-ra. A valasztott malacok darabjat 300-400 Ft-ert 
aruljak. A kukorica ara: 350-390 Ft, a buzae 220-250 Ft.” 

A lovak aranak novekedese mogott egyreszt a foldmuveles ismetelt jelentosege, 
es persze a gephiany nevezheto meg. Nem csupan a dombradi helyzetet jellemezte 
az, hogy a helyi gepallomas ket traktora csak az egyeni gazdak szamara szan- 
tott. „A kisgepeket rendkiviil veszik: evekig nem vettek vetogepet, ez evben mar 
5 drb-ot eladtak, most nincs keszletiik.” 100 

Hajdu-Biharban 1957. marcius elejen, a tavaszi munkak beindulasakor a mezo- 
gazdasagi kisgepek es szerszamok utani keresletet szinten nem tudtak kielegiteni, 
mert a keszletek teljes egeszeben kiiirultek. A tanacsi jelentes szerint az „egesz megye- 
ben csak lokapa all bizonyos mertekig rendelkezesre, de rendkivul fontos lenne siir- 
gosen kozepnehez es magtakaro borona, fogatos eke, es 12-16 soros vetogepek szalii- 
tasa” 101 Az allami szempontbol lenyeges szerzodeses termeltetes problemai mar 1957 
marciusaban lathatoak voltak. A tervgazdasagi normak szerint 1956 oszen megadott 


98 A MSZMP Falusi Osztalya feljegyzese a Szabolcs megyei kiutazas tapasztalatairol, 1957. aprilis 5. 
MOL, 288.f. 28.1957. X7.o.e. 67-70. 

99 A MSZMP Falusi Osztalya feljegyzese a Szabolcs megyei kiutazas tapasztalatairol, 1957. aprilis 5. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. 17.de. 67. 

100 A MSZMP Falusi Osztalya feljegyzese a Szabolcs megyei kiutazas tapasztalatairol, 1957. aprilis 5. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. 17.de. 67. Mas megyekhez hasonl6an, az 1956-os forradalom nem 
vizsgalt jelentosegu, kollektlv tarsadalmi gyakorlata volt a fakivagas. 

101 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 
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iranyszamokat Hajdu-Biharban sem tudtak tartani. Elsosorban a cukorrepa- (30%-os 
csokkenes), a kender- (40%) es rizstermesztesben (15%) prognosztizaltak nagy lema- 
radast. A homokos teriileteken is azt tapasztaltak, hogy lijra megnott a termelesi kedv, 
azonban hianyzott a vetomag. Peldaul edes csillagfiirt termesztesere kb. 7.000 kat. 
holdon lett volna lehetoseg, azonban mindossze 1.100 kat. holdra elegendo vetomag- 
juk volt, mikozben a terv szerint 3.500 kat. holdon kellett volna vetni. 102 

Borsod-Abaiij-Zemplenben is motivaltabba valtak a parasztok a termelesben es 
a kereslet is nott a szukseges vetomagok es eszkozok irant, de rendszerint itt is csak 
a hianyrol tudtak beszamolni. A takarmanyellatas megoldatlansaga es az alacsony 
felvasarlasi arak miatt ugyanakkor a szokasos „feketevagas” volt jellemzo, illetve 
a Bodrogkozben a csehszlovakiai ketiranyu csempeszet. 103 

Nogradban a szalastakarmanyok eseteben igen nagy elterest tapasztaltak az 
allami es a „termeloi szabadpiaci ar” kozott. Ennek merteket szemlelteti a 29. tablazat. 


29 . tablazat. Takarmanynovenyek arkiilonbsegei Nograd megyeben 1957 tavaszan 


Megnevezes 

Allami es szovetkezeti felvdsdrlasi dr 
Ft/q 

Termeloi szabadpiaci ar 

Ft/q 

Lucerna, szena 

128 

200-250 

Voros here 

118 

200-250 

Baltacim 

113 

200-250 

Reti szena 

103 

150-200 

Takarmanyszalma 

50 

90-110 

Alomszalma 

35 

78-80 


Forras: A Nograd Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957 . marcius 6. 
MOL, XIX-K-l-ad. 6.d. sz. n. 


Az abraktakarmany adasvetelet hatarozottan kezben tartotta az allami es a szo- 
vetkezeti halozat. Az arpa es a kukorica szabadpiaci arat 480-550 forint koze tet- 
tek. 104 A szalastakarmany arat azert sem tudtak atfogoan befolyasolni, mert nem 
volt megfelelo mennyisegu allami keszlet. Ezzel kapcsolatban azt terveztek, hogy 
az elso kaszalas utan felvasaroljak a takarmanyt a „jelenleg ervenyben levo allami 
szabadfelvasarlasi arak meghagyasaval” A gazdak koreben azt tapasztaltak, hogy 
rendkmili ambicioval foglalkoztak ismet az allattenyesztessel. Az arak is ezt iga- 
zoltak: egy gyengebb minosegu loert itt negy-otezer forintot, egy gyenge tehenert 
2.800-3.500 forintot kertek es adtak. 105 


102 A Hajdu-Bihar Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. 
MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. 418-3/1957. 

10 3 A Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. 
februar 19. MOL, XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 

10 4 A Nograd Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 6. MOL, 
XIX-K-i- J ad. 6.d. sz. n. 

10 5 A Nograd Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelente$.e, 1957. niarcius 6. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 
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Az allami szempontbol lenyegesnek tartott termelesi szerzodesek alairasat 
igen vontatottnak minositettek Hevesben is, ahol csak „hatarozottabb iranyltassal 
es szervezessel”, tehat peldaul adminisztrativ kenyszeritessel lattak teljesftheto- 
nek a tervet. 106 Szolnok megyeben a tragya annyira keresett volt, hogy februarban 
mazsankent ot-hat forintot adtak erte. A rendelkezesre allo mennyiseget a gaz- 
dak Jaszberenyben harom nap alatt megvasaroltak. Ugyamgy vettek (volna) nagy 
szamban eket es fogast. Itt is ugy lattak, hogy a „dolgozo parasztok termelesi kedve, 
foldhoz valo ragaszkodasa nagyon megnott” Mindez itt is azt eredmenyezte, hogy 
a szerzodeses kotottsegeket altalaban nem akartak vallalni: 1957 februarjaban 
a cukorrepa-, a dohany- es a kendertermelesi szerzodeseket 30 szazalekban lattak 
csak biztositottnak Szolnok megyeben. A munkat, a tervezest az is akadalyozta, 
hogy hianyt szenvedtek rezgabcban, meszben es kaliszappanban. A fiatal gyiimolcs- 
fak is sulyosan karosodtak, mert az oszi bekotozesek elmaradasa miatt a vadak 
tonkretettek oket. Ugyanigy irtak a foldeken kint maradt termenyekrol, peldaul 
300 kat. hold cukorreparol. Az allattenyesztesben a tsz-ek 40-64 szazalekos csokke- 
nest jelentettek. 107 Az 1956 elottivel szemben az ujonnan szervezett tsz-ek minden- 
keppen csokkenteni akartak az allatszamot, aminek nyilvanvalo oka a feltetelek hia- 
nya volt (az embertol az epuletig), mikozben 104 tsz-epiilet befejezetleniil allt. Igen 
elterjedt a sertes es marha maganhazaknal torteno levagasa es ertekesftese, valamint 
az orwadaszat is. 108 

Vas megyeben a legnagyobb nehezsegnek a vetomagellatas bizonyult. Az ujon- 
nan alakulo tsz-ek tagsaga tobbsegeben foldnelkiib vagy egy-ket kat. holdas sze- 
genyparaszt volt, akiknek nem volt mit elvetni. A megoldatlan feladatokat az is 
novelte, hogy a kozsegi tanacsok nevere irt „tartalekfoldekre” is ai kozponti keretbol 
kellett volna a vetomagot biztosftani. 109 

Veszprem megyeben az allatszam miatti csokkenes kovetkezteben eloallt szer- 
vestragyahianyt a kozeli mutragyagyar (Pet) miatt megfelelo modon tudtakpotolni 
mutragyaval. Itt a mezogazdasagi termenyek arai a decemberi szinthez kepest 
egyebkent 20-25 szazalekkal csokkentek, ugyanakkor jelentosen nott a joszagok ara, 
elsosorban a lovake es az okroke: „a kereslet nagy, a kinalat iigyszolvan semmi.” 110 

A baranyai jelentes arra is ravilagit, hogy milyen hosszu tavii karos hatasai let- 
tek a kistermeloi agrargazdasagok szetzilalasanak, nagyreszt tonkretetelenek es 


106 A Heves Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 38.930/1957. 

107 A legnagyobb mertekben a loallomany csokkent. 

108 A Szolnok Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. februar 20. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 

10 9 A Vas Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanakjelentese, 1957. marcius 4. MOL, XIX-K-i-ad. 
6.d. sz. n. 

110 A Veszprem Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Igazgatosaganak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 03-2/1957. 
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a szakszerutlensegnek: a korabbi eyekben nem alakitottak ki tenyeszkorzeteket, 
ezert nagyon leromlott a sertesallomany. ul 

Gyor megyeben a hiany miatt utalvanyrendszert vezettek be, amivel kivedhe- 
tonek veltek peldaul a „rezgalic iranti spekulaciot”. A tsz-ek traktorok iranti keres- 
lete is megnott, azonban, mint irtak, ezeknek ara „minden indoklas nelkul” 38 ezer 
forintrol 52 ezer forintra ugrott. 112 Sok jellemzo peldajat talaljuk az 1956 utani evek- 
ben az agrar- es ipari termekek arai kozotti kiilonbsegek novekedesenek, az agrar- 
ollo szetnyflasanak. 113 

30. Mennyisegi mutatok kommentarral 

Maig terjedoen lenyegeben ez volt az utolso olyan idoszak, amikor az egyeni gazda- 
sagokban dolgozok ilyen intenziven es ekkora szamban akartak ismet mezogazdasagi 
munkat vegezni. A jogos kritikai ovatossag ellenere, erdemes pillantast vetni a kortarsi 
statisztikai gyujtemenyek adataira is, amelyek egyben strukturalis keretet is kepeznek 
az eddig eknondottakhoz. 

Az 1958-ban kiadott allami statisztika osszeallfloi ugy talaltak, hogy a mezogaz- 
dasag ,,1957-ben kiemelkedo eredmenyeket ert el. A szantofoldi novenytermelesben 
szamos novenyfelesegbol kiemelkedo, sot tobb novenybol az eddigi legnagyobb ter- 
mest takarflottuk be. A korabbi evekhez kepest az allattenyesztes hozamai is jelen- 
tos mertekben javultak. Jo volt a szolo es gyumolcstermes is.” U4 Az ekkor kimutatott 
ossztermeles erteke joval meghaladta az elozo evit, es megkozelflette a korabban 
legmagasabbnak tartott 1955. evi szintet. A 30. tablazat adatai arra utalnak, hogy az 
agrartermelok az allami elvonasok merseklesere pozitivan reagaltak. 


30 . tablazat. A mezogazdasagi ossztermeles erteke 1957 -ben 


Ev 

Az dssztermeles erteke, mFt* 

Index 

1954-100,0 

1954 

38.715 

100,0 

1955 

43.286 

111,8 

1956 

38.060 

98,3 

1957 

43.089 

m ,3 


Forras: KSH 1958 : 7 . *Az 1954 . evi valtozatlan aron 


111 A Baranya Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. marcius 9. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. sz. n. 

112 A Gyor-Sopron Megyei Tanacs VB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese, 1957. marcius 4. MOL, 
XIX-K-i-ad. 6.d. 20.384-1/1957. 

n 3 KSH 1.959:48. 7 

n 4 KSH1958: 7. 
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A statisztika szerint a novenytermesztes 1957-ben i956-hoz kepest osszesen 
21,1 szazalekkal produkalt tobbet. E mogott alaposan lemaradva, az allattenyesztes 
2,8 szazalekos novekedest mutatott. A tombosftett kategoriak nem teszik lehetove, 
hogy a melyebb retegzodeseket, uzemformakat is megnevezzuk, de az - a kozolt 
adatok szazalekos megadasaval - mindenesetre vilagosan lathato, hogy az „egyeni 
es egyeb gazdasagok” blokkba soroltak termeloereje volt a legjelentosebb. Az egyeni 
gazdalkodasi formak minden teriileten feliilmultak az allami iizemformakat, elso- 
sorban az allattenyesztesben (81%). 



* Az 1954 . evi valtozatlan aron 

** A tsz-ek, aflami gazdasagok ifletmenyfoldje es a kozsegi legelok adatai 
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Az abszolut szamok alapjan (32. tablazat) a legtobben az 1-3 kat hold kozotti 
birtokkal rendelkezok voltak. Az 1956. evhez kepest azonban a leginkabb regene- 
ralodni kepes gazdasagok a 8-10 kat. holdasok koziil keriiltek ki. A tablazat adatai- 
bol erdemes meg kiemelni, hogy az egyeni gazdasagok szantoteriiletenek majdnem 
60 szazalekat az 5 es 15 kat. holddal rendelkezok birtokoltak, akik majd a kollekti- 
vizalasi kampanyban kiemelt celpontta lettek. A statisztikai sorokra tekintve az is 
erzekelheto, hogy a kulaklikvidalasi akciok reven valoban „elfogyott” a tehetosebb 
parasztbirtokosi reteg. A kesobbi, osztalyalapon kirekeszto es kulakokra hivatkozo 
pobtika ezert is volt hatekony megfelemlito, megbelyegzo eszkoz. 

A fenti, orszagosnak tekintheto kep melle illesztheto az, amit a szolnoki jarasi 
tanacs jelentese alapjan nyerhetiink. Itt kifejezetten az egyeni gazdak helyzetet vizs- 
galtak 1957 yegen } 15 Ezzel a teriilettel azert is erdemes foglalkozni, mert a kollektivi- 
zalas szempontjabol mindig is mintakorzetnek szamltott. 


33 . tablazat. „Egyeni parasztokra” vonatkozo adatok a Szolnoki jarasban 
1957 decembereben 


Birtokkategoriak 

Birtokok 

szama 

Aranyuk 
az dsszesbdl % 

Ezekbez tartozo 
pid ; kh 

Aranyuk 

% 

5 kh aluli 

8.111 

63.55 

30.263 

34,64 

5-25 kh 

4.630 

36,27 

56.447 

64,61 

25 kh felett 

22 

0,001 

647 

0,007 

Osszesen 

12.763 

100 

87357 

100 


Forras: A Szolnoki larasi Tanacs VB jelentese az egyenileg dolgozo parasztsag helyzeterol, 1957. 
december 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. 17.o.e. 


A gazdasagok szama szerinti megoszlasban az ot kat. holdon aluh szegenypa- 
raszti birtokok kozel ketharmadnyi reszt tettek ki, de a jarasban muvelt foldekbol 
csak bo egyharmadnyi resz jutott rajuk. Az 5 es 25 kat. hold kozotti birtokosok ese- 
teben a birtokok es a foldek aranya szinte ugyanezt a ket erteket mutatta, mint az 
elobb, csak forditott aranyban: 36 szazalekos birtokreszesedesre a teriilet kozel ket- 
harmada jutott. A kulakhatarnak tekintett 25 kat. hold feletti birtokok szama es ara- 
nya eltorpult feltetelezheto tarsadalmi presztizsiikh6z kepest. A bemutatott egyeni 
gazdasagok a jarasi allatallomany 88 szazalekat gondoztak. Ez utobbi arany kiilo- 
nosen szemleletesen peldazza, hogy allattenyesztessel megfelelo szinvonalon ekkor 
szinte kizarolag a magangazdasagokban foglalkoztak. 

A szolnoki jarasi tanacson 1957 vegen arrol is velemenyt formaltak, hogy sze- 
rintiik „milyen a hangulata” az egyes paraszti retegeknek. „Hangulat” alatt foleg 
a munka- es megelhetesi korulmenyek egyes szempontjait ertettek. Eszerint 


115 A Szolnoki larasi Tanacs VB jelentese az egyenileg dolgozo parasztsag helyzeteroL 1957 december 
14. MOL, M-KS-288.f, 28.cs. 1957. ly.o.e. 
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a „felproletarokra” a „kettoseg” volt jeUemzo. Attol fuggoen, hogy jo kozlekedesi 
utvonal menten, Szolnokhoz, s lgy a gyarakhoz kozel laktak, az egyik resziik (Toszeg, 
Zagyvarekas, Ujszasz, Szajol, Martffi, Tiszafoldvar es Rakocziujfalu) „nagyon jol 
erzi magat a gyarban, vagy iizemben, aranylag tisztesseges korulmenyek kozott el, 
de tobbsegiiket olyanok teszik ki, akiknek csak gyermekeik jarnak a gyarba, uzembe, 
6 maga otthon kis foldjen dolgozik.” Ez utobbiak erdeklodtek a tsz irant ezekben 
a honapokban, s ez a reteg az, amely „kezdi latni azt, hogy kevesebb munkaval tob- 
bet tud ott keresni”. Valoban igen kis parcellakkal rendelkeztek, hiszen a novem- 
ber 1. utan belepo 122 fo neve mellett mindossze 69 kat. hold teriiletet jegyeztek. 
Az egyes kozsegek szintjen azonban ez a kep is. jelentos eltereseket mutatott: mig 
peldaul Besenyszogon 24 belepo 45 kat. holdat vitt be, addig Tiszafoldvaron ot fo 
e gy-egy kat. holdat. A kozepparaszti retegrol ugy Irtak, mint amelynek tagjai „nyu- 
godtak” „zavartalanul dolgoznak”, es azt tapasztaljak, hogy 

„az utobbi egy evben nem tortentek vele szemben olyan tulkapasok, mint azelott vol- 
tak. Kezdi berendezni gazdasagat, es ugy gondolja, hogy most mar a paraszti gazdasag 
idotlen-idokig fennmarad. A paraszti gazdasag konzervalasara torekszik. Az ellenforra- 
dalmat koveto idoben egyike volt a legbizalmatlanabb retegnek Gorcsosen ragaszkodik 
foldjehez. Kitunik ez abbol is, hogy a fold adas-vetele ujra engedelyezese folytan elenye- 
szoen keves volt azon kozepparasztok szama, akik foldet yasaroltak. A 607 foldadas-ve- 
teli ugylet kozul mindossze 56 kozepparaszt vett foldet, azt is igen kis mennyisegben. 
Aliogyan a helyzet konszolidalodott, bizalma megnott, s az utobbi ket honapban egyre 
surubben talalkozunk az adas-vetelek engedelyezesenel kozepparaszti vevokkel. Kezdeti 
bizalmatlansaga igen nagymertekben kezd feloldodni. Egyre kevesebbet halljuk az elso 
idoszakban agitacionk soran ismert mondasat: »Majd meglatjuk, hogy meg mi lesz«. 
Nagy eloszeretettel emlegetik a kormany rendelkezeseit es folytonosan ismetlik, hogy 
a termel6szovetkezetekbe a belepes onkentes, nem lesz tagositas, stb.” 

Az idezet azert is tanulsagos, mert erzekelteti, hogy mennyire nagy jelento- 
seggel bir az idobeliseg a multbeli tortenesek ertelmezeseben, hiszen a forradalom 
leverese utani idoszakhoz kepest egy even beliil mind az allami donteshozatah 
mechanizmusban, mind pedig az ahhoz folyton alkalmazkodo paraszti viselkedes- 
modban lathatjuk a valtozasokat. A nyugdljazas kerdese a kozepparaszti csaladokat 
is igen foglalkoztatta, ahogy a tanacsi jelentesiro ezt kommentalta: „[a]z a veleme- 
nyiik rola, hogy igen okos dolog.” 116 A kesobbi, teljes kollektivizalas soran ez meg 
inkabb donto szempontnak bizonyult. 


116 A Szolnoki Jarasi Tanacs VB jelentese az egyenileg dolgozo parasztsag helyzeterol, 1957. december 
14. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1957. i7.o.e. 
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„Somogyjad kozsegben az agitacios csoport azt tuzte ki celul, hogy a meglevo ter- 
mel6szovetkezetbe 1-2 holdas parasztokat szervezzen be, mivel a termel6szovetke- 
zet munkaerohiannyal kiizd, ugyanakkor a kulakok es jomodu kozepparasztok tobb 
napszamost alkalmaznak. Ennek ertelmeben felhivtak Kara Janos MSZMP-titkar 
figyelmet is arra, hogy miert a kulakhoz megy napszamra, helyesebb volna, ha 
belepne a termelosz6vetkezetbe. Kara Janos ezt visszautasltotta, mondvan: »nem 
bolond, a kulaknal szakmanyban napi 100-200 Ft-ot is megkeres, esze agaban sincs 
belepni a termel6szovetkezetbe.« Masonlo velemenyen volt Tarlo Istvan tanacs 
VB-elnok is, l'gy az agitacios brigad kedvet vesztette, es a szervezes teljesen leallt” U7 

1956 utan a kortarsi tapasztalatok meghatarozo eleme volt a karhatalmi alakulatok jelen- 
lete. (Lasd az 1. dokumentumot a fuggelekben.) A Baranya, Somogy es Tolna megyei 
partvezetok szerint, az akkori - 1956. november 22-en - „belso” szempontbol ertebne- 
zett helyzet a kovetkezokeppen festett. Baranyaban abban lattak a „nehezsegeket” hogy 
nem volt eleg penziik (a „beralap nem elegseges ahhoz, hogy az ujonnan felvetteket 
kifizessek, masreszt ruhaval, stb. ellassak”). Tovabbi problemakent emMtettek meg, hogy 
a „karhatalom regi tagjainak 90%-a dolgozik, de gyakran felvetik, hogy most sokszor 
becstelen munkat vegeznek, a nep gyulob oket. Ezen kmil feltik allasukat az ujonnan 
behivottaktol” A karhatalmi reszvetel ezek szerint sokak szamara - a kozutalat tudoma- 
sulvetele mellett - a megelhetest tobb ertelemben jelento „munkahely” volt. A baranyai 
partvezetes meg a hatarorseg - egy uj korosztaly behivasaval torteno - megerosfteset is 
sziiksegesnek latta. Altalaban fontosnak veltek, hogy Kadar Janos nyilatkozzon a nyers- 
anyagellatasrol es a munkasok berenek latvanyos megemeleserol, mert a 10 szazalekos 
novekedest kevesnek tartottak. Masutt is lathattuk, a kommunista parttagsag egy resze 
is „iild6zottnek” hihette magat, hiszen a megyei partvezetok is 

„[n]agyobb vedelmet kernek a parttagsag szamara. Elofordul, hogy kommunistakat 
minden indok nelkiil elbocsatanak, es betoltetlen fizikai munkas statuszba sem hajlan- 
dok parttagokat felvenni. Mezogazdasagi szakemberkent meg az allami gazdasagokban 
is csak »zergetollasokat« latnak szivesen. Gyakran elofordxil, hogy pl. szakembere- 
ket - csak azert, mert parttagok - elbocsatanak.” 118 

Az idezetben irtakkal kapcsolatban joggal gondolhatjuk, hogy itt egy sajatos 
tarsadalmi vedekezesrol, talan ellenallasrol is szo lehetett. 119 


117 R acz Sandor rendor ornagy jelentese a tsz-ekrol, 1958. oktober 20. ABSZTL, 1.6. BM II/7 12 d 
III/5.1-4. 

Jelentes a Baranya, Somogy es Tolna megyei helyzetrol, 1956. november 22. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1957. l.o.e. 244-245. 

119 Egyebkent a vezetoi allasok betolteset meghatarozo, kaderhataskori orszagos listak elemzese azt 
mutatja, hogy az ott szereplok 18 szazaleka vegzett csak elemit, ezek 80 szazateka hat osztalyt 
(Huszar L. 1999:149). • 


1957 elejen a lezaratlan forradalom, az ujabb megrazkodtatasok folytathatosa- 
ganak lehetosege a parttagok koreben is novelte a bizonytalansagot es bizalmatlan- 
sagot. A megtorlasok atfogo jellegerol nincs szo a kovetkezo szovegben, ami leg- 
inkabb a korabeli szituaciok, szigetszeru tapasztalatok es a megtorlasok legkorenek 
erzekeltetese szempontjabol tanulsagos. 

„A partnap nem volt elokeszitve. Az Intezo Bizottsag tagjai szetutaztak a jarasba csalad- 
jaikfioz, illetve akozsegekbe. [...] Akozsegben az elbeszelesekbolkideriilt, hogy azegesz 
jarasban a parttagok meg vannak felemlitve. Meg egymas kozott sem beszelnek nyiltan, 
oszinten. Az ellenforradalom idejen elkovetett buntettekert vagy kilengesekert a jaras 
teruleten senkit felelossegre nem vontak. A kommunistakat, a regi parttagokat lep- 
ten-nyomon meg ma is fenyegetik kozismert ellenforradalmarok. A parttagok viszont 
feljelentest nem mernek ellenuk tenni, mivel fenyegetik oket marciusi felkelessel. [...] 
A megfelemlltes mertekere jellemzo, hogy a jarasi partbizottsag tanacstermeben, ahol 
a beszelgetesuk folyt, du. 5 ora utan a sotetedeskor nem mertek felgyujtani a villanyt, 
mondvan: »az ellenforradalmarok meglatjak, hogy kik iilnek itt a teremben, s marcius- 
ban veliik szamolnak le eloszor«.” 

Az ilyen es ehhez hasonlo szovegeket celszeru a diktatura idejenek kommuni- 
kacios gyakorlatakent ertelmezni, hiszen sohasem kozombos, hogy ki es kinek irja 
a jelentest. Egyszerre van ebben jelen a mar jol megtanult partnyelv es kategorizalas, 
es a tarsadalmi kapcsolatokat athato bizalmatlansag tapasztalata. 120 

A megyei es jarasi parttitkarok megbeszeleserol keszitett beszamolokban vissza- 
teroen fogalmazodott meg, hogy 

„a Kadar-kormany tobbet adott a parasztsagnak, mint a munkasosztalynak, a munkasok 
altalaban parasztellenesek, es a jelenlegi jovedelemado emelest, es az egyenileg gazdal- 
kodok az arak novelesevel lenyegileg a munkasokra haritjak at.” m 

A „tsz-fejlesztes” legfobb akadalyat a tagositasok vegrehajtasanak korlataiban 
jeloltek meg, mert szerintiik „onkentes foldcserekkel altalaban nem lehet megol- 
dani a termel6szovetkezeti nagyiizemi tablak kialakltasat”. 122 

A tsz-ek vilaga tobb szempontbol is alkalmas a szinlelt szocializmus rendsze- 
renek reprezentativ bemutatasara. Ha a politikai hatalmat birtoklo kommunista 


120 A Gyor-Sopron, Fejer es Pest megyei, 1957 vegen sziiletett jelentesekben is elismerik, hogy a falusi 
partszervezetek gyengek vagy nem leteznek. Fejerben az 52 tszcs-bol 33-ban egyaltalan nem 
volt parttag, egyebkent az ossztagsag 5 szazaleka rendelkezett parttagkonywel. Pest megyeben 
a tsz-ekben egyaltalan nem volt partszervezet. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. i7.o.e. 66-68; MOL, 
M-KS-288.fi 28.cs. 1957. l.o.e. 293-298,322-323. 

121 Ezt a kijelentest a „Fejer megyei elvtarsak es a Ganz Vagon- es Gepgyar parttitkara” fogalmazta meg. 
Jelentes a parttitkari tanfolyamrol, 1958. februar 28. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958.3.o.e. 53-57. 

122 Jelentes a parttitkari tanfolyamrol, 1958. februar 28. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3.o.e. 53-57. 
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partvezetes es az intezmenyesules szempontjabol nezziik az altalanos helyzetet, 
akkor az latszik, hogy a parttagsagon keresztiil merheto jelenlet igen alacsony volt 
a falvakban. 123 1957 tavaszan a 2.570 tsz-bol 970-ben (38%) volt partszervezet, ami 
egyben azt jelentette, hogy a tobbi helyen a tsz-parttagok rendszerint a kozsegi 
alapszervezethez tartoztak. A 122.296 tsz-tagbol 18.178 fo (a tagsag 14,8%-a) ren- 
delkezett partigazolvannyal. Az agrarproletarok es az eletmodban hozzajuk kozel 
allok jelentos reszenek parthoz valo alkalmazkodasat maguk a jelenteskeszitok is 
karakterisztikusnak tartottak: „[j]ellemz6 a tsz-tagsag osszetetele pl. Bacs megye- 
ben: 1.454 parttagbol 797 agrarproletar, 499 f6ldhozjuttatott, 64 kozepparaszt, 43 
munkas, 26 kisparaszt, 7 ertelmisegi es 18 egyeb.” 124 Az alacsonyabb vagyoni hely- 
zet es a kisebb presztizs ekkor jelentos mertekben egyiitt allt - az elobbi hianyokat 
a hivatalos ertekrendben kompenzalo - parttagsaggal. Erzekelheto a parttagsagi 
igazolvany remelt statusnovelo hatasanak tendenciaja. 

Az 1956 utani hivatalos nyelv standardizalt szofordulatai eroteljesen megjelentek 
a partszervezetekrol szolo beszamolokban. A tarsadalmat parttagokra es parton- 
kivuliekre feloszto beallitasban kialakult a partot ugrodeszkakent hasznalo tagsag 
kepe, akik kapcsan a visszatero megfogalmazas - „vilagosan lalja" - valojaban azt 
jelentette, hogy ok belattak a helyzet tudomasulvetelenek, a kisebb-nagyobb mer- 
teku behodolasnak a sziiksegesseget. A tagsagot sokan a tuleleskent meghatarozott 
ervenyesiiles celravezeto utjanak tarthattak: „[m]egallapitottak, hogy a parttagsag 
tobbsege ma mar vilagosan latja, hogy hazankban ellenforradalom volt.” Az ezen az 
allasponton levokkel allitottak szembe a partonkiviiheket es a videkieket: „ [a] zonban 
a partonkiviihek kozott ez meg nem vilagos. Videken tobb helyen tapasztalhato az 
a nezet, hogy lehet, hogy Budapesten eUenforradalom volt, de naluk ez nem aUt fenn. 
Az eUenforradalmat csak a verengzesben es a kommunistak gyUkolasaban latjak.” 125 

Utobbi kortarsi ertelmezesre erdemes kiilon is figyelniink, mert itt is nyomon 
kovetheto egy-egy partdoktrina szerint hasznalt kifejezes jelentestartalmanak bovi- 
tese, atertelmezese. 1956 a partot valasztok szamara is tortenelmi drama volt, de 
a forradalom emlekeit elfojtottak emlekezetiikben, az a tabuk zonajaba siiUyedt. 
Mindez ugyanakkor eleve kodolta az uj kommunista parttagsag egyik belso konf- 
liktusat. A partjelentes felidezesevel csak erzekeltetheto, am nem szamszerusitheto 


123 A pszeud6jelleg korabban is meghatarozo voIt, erre szemleletes pelda Gero Erno egyik megnyilat- 
kozasa: „megdobbenessel vettem eszre, hogy partunknak osszesen 110.000 dolgozo paraszt tagja 
van (s ezek jelentekeny resze tszcs-ben) szemben a Kovacs elvtars altal megadott 250-300.000-es 
szammal. Akkor mindjart trasban hivtam fel erre a jelensegre Rakosi elvtars figyelmet azzal, hogy 
ezt a kerdest haladektalanul meg kell vizsgalnunk es megfelelo intezkedeseket kell tennunk.” Gero 
Erno „bizalmas” levele Donath Ferencnek, 1950. aprilis 26. MOL, M-KS-276.fi 93.cs. 630. dosz- 
szie, „Rakosi es Gero elvtars anyaga I.” 44. 

12 4 A MSZMP KB Mezogazdasagi Osztalyanak jelentese a termel6szovetkezeti mozgalomrol. 1957. 
majus 29. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 84.o.e. 

12 5 Tajekoztato a budapesti es a megyei agitacios es propaganda osztalybk ertekezleterol es a part- 
napokrol. 1957. junius 26. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. io2.o.e. 
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azok kore, akik mar az MSZMP megalakulasatol kezdve kiilonbozo ceUal es eszkoz- 
hasznalattal kepzeltek el a „normalizalast”. A korabbi nyelvezet szerint is „baloldah 
szektasnak” minosiilt az a parttag, aki a szokasos sztalinista ertekrendnek meg- 
feleloen minositette 1956-ot. Az elobbiektol lenyegeben ahg kulonbozoen, masok 
koreben inkabb a hodito es toretlenul „harcos” bolsevik attitud volt a jeUemzo, 
amit ismet sablonos modon „befele fordulasnak”, „elbizakodottsagnak” neveztek. 
A jelentes szerint ezek a kategorizalasok a kovetkezo tartalommal birtak: 

»A megyek tobbsegeben egyertelmu velemeny volt, hogy a kommunistak nem igyekez- 
nek foglalkozni a partonkiviili dolgozokkal, sot, sok helyen reakciosnak tekintik oket, 
elhataroljak magukat toliik. Igen sok helyen tapasztalhato olyan torekves, hogy funkciot 
csakparttag tolthet be, aki partonkiviih, az megbizhatatlan. Kiilonosen megbizhatatlan- 
nak tartjak a volt MDP-tagokat. A problemak megoldasat csak az adminisztrativ esz- 
kozok alkalmazasaban latjak. Mindenkit, akinek az ellenforradalomban helytelen vagy 
rossz megnyilvanulasa volt, be akarnak csukatni, mindenkivel szemben a legerosebb 
iteletet kovetelik. Ugyanakkor azonban nem tesznek semmit annak erdekeben, hogy 
a partonkmilieket meggyozzek”. 126 

Bizalmatlansag a partonkivuhekkel, a volt MDP-tagokkal szemben, kirekeszto, 
adminisztrativ eszkoztar a mindennapokban, bebortonzesi szandek es bosszuvagy: 
mindezek visszatero elemek voltak a nomenklatura vUagaban. Az agresszivan osz- 
talyharcos, bolsevik-sztalinista mentalitas megnyhvanulasai is gyakran elofordul- 
tak, mint peldaul az egyik edelenyi jarasbeli partgyulesen: „[h]a Rakosi ittlion van, 
nincs forradalom.” Ugyanigy hibanak tartottak az 1953-as programot, majd pedig 
a kozepparasztsag „rehabhitalasat”. Sokak szamara meg mindig Rajk Laszlo volt az 
egyik fo eUenseg: „[t]isztazza a Kozponti Bizottsag, hogy Rajkot elvtarsnak keU-e 
mondani, mert neki Rajk nem elvtars. Amikor a jelenlevo eloado elmondta, hogy 
a kozpont mar tisztazta, s utalt Miinnidi elvtars beszedere, az iUeto elvtars kijelen- 
tette, hogy ot nem erdekli Miinriich velemenye.” 127 

A fizikai eroszak, mint gyakran hasznalt megfelemlitesi eszkoz, magatol erte- 
todo volt sok parttag szamara. Szinten az Edelenyi jarashoz tartozo egyik 

„kozsegi parttitkdr nagyon helyesloen nyUatkozott arrol, hogy a kozsegben jegyzo- 
konyv nelkiil gumibottal »jegyzokonyveztek« az embereket. Kerte, hogy ezt maskor is 
tegyek meg, mert azota sokat javult a kozsegben a hangulat. Voltak helyesebb felszo- 
lalasok, de azokat igy kezdtek lehurrogni. Az egyik felszolalo a tulkapasokkal kapcso- 
latban elmondotta: 6 abban latja a hibat, hogy a rendorseg minden eleje keriilo embert 


126 Tajekoztato a budapesti es a megyei agitacios es propaganda osztalyok ertekezleterol es a part- 
napokrol. 1957. junius 26. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 102.de. 

127 Tajekoztato a budapesti es a megyei agitacios es propaganda osztalyok ertekezleterol es a part- 
napokrol. 1957. junius 26. MOL, M-KS-288.fi n.cs. io2.o.e. 
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ellensegenek nez. Egy masik felszolalo arrol beszelt, hogy naluk, ha valaki biralni meri 
Rakosit vagy Gerot, akkor azt mondjak, hogy biztosan koze van Nagy Imreliez.” 128 (Lasd 
a 2. dokumentumot a fiiggelekben.) 

Az egyedisegen messze tulmutatoan, nem csupan Borsodban, 

„hanem Budapesten es az orszag minden teriileten tapasztalhatok a kulonbozo »bal- 
oldali« szektans megnyilvanulasok. A mori jarasban 27 pedagogust »talpaltak« meg, 
ezutan a jarasi partbizottsag a jarasi rendorkapitanyt bizta meg a pedagogusokkal valo 
foglalkozassal” A proletardiktatura szoszoloi jelen voltak ezeken a gyuleseken, akik leg- 
inkabb azt kepviseltek, hogy „amig a vezetok 6 elemis emberek voltak, addig nem is volt 
nagy hiba, hanem amikor az okosok jottek, akkor lett elrontva minden.” 129 

Az MDP-tagok jelentos resze nem lepett be az MSZMP-be, Hajdu megyeben 
peldaul a 32.000 tagbol 6.000 fo. A paraszti retegek kiilonosen tavol tartottak 
magukat a parttagsagtol. 1957 februarjaban a somogyi partszervezetekrol azt irtak, 
hogy „politikai tevekenysegiik iigyszolvan semmi”. Ennek elsodleges okat abban 
neveztek meg, hogy a „legtobb esetben meg vannak felemlitve, kiilonosen ott, ahol 
a tsz ujjaalakitasat szorgalmazzak.” 130 

A Bacs-Kiskun megyei partbizottsagon tekintely nelkiilinek neveztek a partot, 
eszerint tagjainak „kisebbsegi erzesiik” volt, „szekhazukra meg a part nevet sem 
irtak ki”. Ez tarsadalmi ertelemben azt jelentette, hogy sajat tapasztalatuk szerint 
is a part „elszigetelodik a paraszti lakossagtol”. Volt MDP-tagok velemenyet idezve, 
azt mondtak, hogy felnek a regi modszerek visszateresetol, ezert inkabb nem akar- 
tak „politizalni”. „Tobben azt is megkerdezik, hogy van-e zsido a felso vezetesben, 
mert velemenyiik szerint mig zsido lesz ott, addig nem lesz jo.” Egyikiik, aki az 
MSZMP-be is atlepett, azt firtatta, hogy „most vajon meg lehet-e mondani az igazat, 
mert 6 regebben, mint vezetoember igaz jelentest kiildott egyszer a felsobb szervek- 
nek es emiatt majdnem bajba keriilt. Ettol kezdve - mint mondja - sohasem irta 


128 Tajekoztato a budapesti es a megyei agitacios es propaganda osztalyok ertekezleterol es a part- 
napokrol. 1957. junius 26. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. io2.o.e. 

129 Tajekoztato a budapesti es a megyei agitacios es propaganda osztalyok ertekezleterol es a part- 
napokrol. 1957. junius 26. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 102.de. 

130 Az MSZMP Falusi Osztalya feljegyzese Somogy megyerol, 1957. februar 4. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 
1957 17.de. A Nyirbatori jarasban a kovetkezokeppen indokoltak a parttagsagot: „232 parttagbol 
az MSZMP-be 108 fo kerte az atigazolast, foleg kisparasztok, agrarproletarok. [...] Az egyeni dol- 
gozo parasztsag tobb alapveto kerdesben egyetert a parttal, kormannyal (foldosztas, munkas-pa- 
raszt hatalom, ipar, kultura fejlesztesevel, a mezogazdasagi termeles fellenditesevel, stb.), azonban 
a partba valo belepestol tartozkodik, A tartozkodasnak okai: a vallasossag, a mezogazdasag szocia- 
lista atszervezesevel kapcsolatban elkovetett liibak (tagositas, tsz-adossag, termelesi biztonsag zava- 
rasa, stb.). Mindezek ellenere az oktoberi ellenforradalmat a dolgozo paiasztsag nagy tobbsege nem 
tamogatta.” Jelentesek a tsz-ekrol, 1957. majus 19. SZSZBML, XXXV 41. 8.f. IX.cs. l.d.e. 
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meg az igazat.” 131 A lengyel peldara is hivatkozva, altalanos velemenykent szamoltak 
be arrol, hogy az MSZMP mellett kisgazda- es parasztpart is legyen, volt, aki azt 
javasolta, hogy „az MSZMP neveben ott legyen az a megjeloles is, hogy nemcsak 
a munkasok, hanem a parasztok partja is.” 132 

A bacsbokodi part- es tanacsi vezetok 1957 elejen azt is elmondtak, hogy „nem 
tudjak, mi most a hivatalos allaspont az osztalyharcot illetoen.” A regi modszereket 
azert sem helyeseltek, mert sok olyan szemelyt is kulaklistara „kellett rakniuk, aki- 
ket nem tartottak kulaknak.” A helyiek furcsallottak, hogy a 

„varosokban miert nem folyt osztalyharc, hiszen a foldjiiktol megfosztott kulakok rend- 
szerint varosba mentek, es sok esetben ugy jottek a faluba latogatoba, mint kivalo szta- 
hanovistak, vagy mint allasban levo vezetoemberek, es a kozseg vezetoinek szeme koze 
nevettek. Szelteben-hosszaban beszelik peldaul azt az esetet, hogy a 170 holdas Angeli 
Ferencne, mikor a kozsegbol Pestre keriilt, Hegedus Andras volt miniszterelnoknek lett 
a szakacsnoje. Tobb kikiildottnek ezt elmondtak, aki fel is jegyezte, de utana nem tortent 
semmi.” 

Kozepparaszti velemenyekre hivatkozva, tobben azt is jonak tartottak volna, 
hogy „ezutan ne legyen kulak elnevezes”. Ugyanitt egy kisebb birtokkal (4,5 kat. 
hold) rendelkezo gazda meg azt is hozzatette, hogy semmilyen megbelyegzes ne 
legyen, csak azt buntessek meg, aki az allam torvenyei ellen vet. Bacsbokodon 
a partvezetok az ertelmisegieket rendszerellenesnek tartottak. Tobb tanito azt is 
megfogalmazta, hogy ezutan nem lesznek hajlandok a vetesteriilet felmereseben, 
a begyujtesi akcioban es mas agitacioban valo reszvetelre. 133 

A kollektivizalasban mintanak tekintett Gyor-Sopron megyeben egy ewel 
kesobb, 1958 nyaran a kovetkezokeppen foglaltak ossze az MSZMP helyzetet: 

„Megyenkkozsegeiben 176 falusi, 58 tsz, 34 vegyes partszervezet mukodik. A mezogaz- 
dasag teruleten mukodo partszervezetekhez tartozo kommunistak szama 3 . 720 , ebbol 
mezogazdasagi munkas 547 fo, tsz-tag 669 , egyeni paraszt 686, a tobbi tulnyomoreszt 
alkalmazottakbol tevodik ki, a falusi ertelmiseg szama egeszen jelentektelen. Ezek a sza- 
mok is tiikrozik, hogy falun nem kielegito a helyzet, magas az alkalmazottak aranya es 
nagyon keves az egyenileg dolgozo paraszt.” 

A negativ megyei onkepet egyes jarasok helyzete tovabb rontotta. Igy pel- 
daul a Csornai es a Soproni jarasban kiilonosen gyengenek veltek a part jelenletet, 


131 Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaganak hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. i7.o.e. 

132 Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaganak hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1957. 17.de. 

133 Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaganak hangulatjelentese Bacsbokodrol, 1957. februar 4. 
MOL, M-KS-288.£ 28.cs. 1957. 17.de. 






216 


IV. A yideki Magyarorszag tapasztalattortenetei 1956-1962 


elobbiben 76, utobbiban 85 egyeni gazda yolt parttag. A jelentesiro szerint a gaz- 
dakat az is tartozkodova tette a parttagsagtol, hogy „attol tartanak, ha belep- 
nek a partba, be kell lepniiik a tsz-be is” A kommunista part rossz hiret novelte 
egyes vezetok diktatorikus yiselkedese is. 134 A parttagsag tehat tobb tekintetben is 
kisebbseget jelentett a magyar falvakban. 1959 oszen a tsz-tagoknak meg mindig 
csak 12 szazaleka volt parttag, amit a kovetkezokepp kommentaltak a partkozpont- 
ban: „falusi partszervezeteink gyengek, a nok es a parasztok kozott nem tudtak 
eddig [...] politikai nevelomunkat vegezni” 135 

De milyen szociologiai jellemzok menten ragadhato meg azok kozossege, akik 
szamara a parttagsag egyuttal karriert is jelentett? Az 1959. julius l-i allapot szerint 
az un. fuggetlemtett partfunkcionariusok (a KB, a megyei partbizottsagok, es pel- 
daul az ujsagok szerkesztosegi tagjai) szamszeru megoszlasa a kovetkezo volt. 136 


34 . tablazat. Fiiggetlenitett parfunkcionariusok szama 1957 -ben es 1959 -ben 


A stdtus jellege 

1957 

1959 

Engedelyezett status 

3.028 

3-693 

Betoltott 

2.703 

3.480 

Betoltetlen 

325 

213 


Az MDP hasonlo beosztasu apparatusahoz kepest (6.288 fo) az MSZMP-ben 
kb. 40 szazalekkal kevesebb szemelyt alkalmaztak ilyen poszton. A kaderek vilaga 
alapvetoen ferfitarsasag volt, a nok aranya csak 16 szazalekot ert el. Az atlageletkor 137 
35 ev volt, de ennel is fiatalabb nemzedekhez tartozott a megyei partbizottsagok 
gardaja, ahol a 30 eves vagy azon aluliak alkottak a tobbseget (529 fo). Egy ereje 
teljeben levo csoportot kell magunk ele kepzelni, amelynek tagjai a haboni viszon- 
tagsagait felserdiilt ifjukent eltek at, es a kommunista program gyakorlatias jovo- 
kepe es a partkarrier konkret lehetosegeket, elonyoket kinalt szamukra. Kiilonosen 
azoknak, akik elsosorban csak a kapcsolataikra es partlojalitasuk kinyilvamtasara 
tamaszkodhattak, mivel megfelelo vegzettseg hijan - a hadsereget leszamitva - mas 
mobilitasi palyak nemigen johettek szamukra szamitasba. 138 A statisztikai kategoriak 

Megyei PB-ules jegyzokonyve, 1958. junius 6. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1958. 8.o.e. 
x 35 PTO-tajekoztatoaparttagsagr61,i959.szeptember30. MOL,M-KS-288.f. 11.cs. 553.6.6;AzMSZMP 
tagsagi osszetetelenek evtizedekkel kesobbi, kevesbe „munkasjellegere” lasd Gazso 1996. 

136 Az adatok pontositasa, peldaul a vallalati korre kiterjesztve, tovabbi kutatast igenyel. 

137 A fiatal nemzedekek megoszlasa: 30 eves vagy 30 ev alatti: 629 fo (18%); 31-35 eves: 1.183 fo (33>5%); 
36-40 eves: 965 fo, (27,5%). 

138 Sokfele eletutat illusztral a kovetkezo leiras. Az apjatol 28 kat. holdat oroklo ferfi 1950-ben mara- 
dek birtokat „felajanlotta az allamnak” es utana allatforgalmi telepvezeto lett. Politikai jellegfi 
tevekenysegerol ezt irtak: ,,1945-tol a Kisgazdapartnak volt tagja. Aktiv tevekenyseget folytatott 
a part inegszuneseig, vezetosegi tag volt, es tagja volt a Nemzeti Bizottsagnak is. Mar ebben az 
idoszakban is egyiittmukodott a parttal. 1956-ban az ellenforradaloffi idejen tagjadett a varosi 
»forradalmi nemzeti bizottsag«-nak. A kapcsolatot az ellenforradalom alatt is tartotta, es a tanacs 
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szerint a kaderek 74,3 szazaleka (2.587) munkas, 14,8 szazalekuk (517) parasztszar- 
mazasu volt. Iskolai vegzettsegiikr 61 a kovetkezoket tudjuk: nyolc altalanos iskolai 
vagy annal kevesebb osztalyt vegzett 696 fo, erettsegizett 531. A partvelemeny errol 
igy hangzott: „[a]z apparatus iskolai vegzettsege nem kielegito. Igen magas azok- 
nak a szama, akik 8 elemit, illetve annal kevesebbet vegeztek. Pl. a Megyei PB appa- 
ratusok munkatarsainak 66%-a (1.705 fo), a budapesti apparatus 61%-a (374 fo)” 
Teriileti szempontbol kiilon is kitertek az 1945 elotti idoszakban parttagga valtak 
kapcsan arra, hogy a part az ipari korzetnek szamito Borsodban rendelkezett a leg- 
tekintelyesebb miilttal. Borsod utan, ahol 105 tagot szamlalt a masodik vilaghaborii 
elott a kommunista part, a legtobb regi parttag a kovetkezo megyekben volt: Bekes 
(87), Baranya (70). A legkevesebb Vasban (20), Zalaban (24) es Fejerben (29). 139 

A 1940-es evekben elinditott, majd az 1950-es evekben kiteljesedett „osztaly- 
harc” enyWtett formaban, de tovabb folytatodott. Az 1960-as evek torteneti forrasa- 
iban, lgy a fentebb onallo fejezetben is bemutatott balotaszallasi dokumentacioban 
is gyakori utalasok olvashatok az egykor kulaknak nyilvanitottakrol, akiket ekkor 
is konnyeden kialtottak ki bunbaknak, ha termelesi problemak jelentkeztek. 1961 
novembereben az egyik tanacsi VB-tag errol lgy nyilatkozott: „a halasi MEK-nel 
a foagronomus kulakszarmazasii, a miiltban 300 kh foldje volt, de a tobbi valla- 
latok is tele vannak nem oda valo egyenekkel. Talan szandekosan teszik azt, hogy 
a Tsz-nek az arujat lemin6sitve veszik at az ilyen szemelyek.” 140 

A helyi part sulya es befolyasa a donteshozatali mechanizmusokra jelentosen 
megvaltozott az 1950-es evek elejehez kepest, bar a tagletszam novelesenek igenye 
ekkor is napirenden volt. A tagtoborzas ismert modszereit tovabbra is alkalmaztak. 
A balotaszallasi erdeszeti alapszervezet alakulo gyulesen peldaul azt szabtak meg fo 
feladatkent, hogy „a dolgozokat munkahelyeiken is meg kell latogatni, de az erde- 
szet vezetoi nelkiil. Ott lgerni semmit nem javasol, altalaban veve, csak panaszfel- 
vevonek kell lenni. De a panaszokat ki kell vizsgalni, es ha valakit terhel felelosseg, 
azokat felelossegre kell vonni, lehet az barki.” 141 Azaz itt lenyegeben nem valamifele 

vezetoivel, tobb esetben ertekes tajekoztatast adott a nemzeti bizottsag tenykedeserol, terveirol. 
Az ellenforradalom utan - tenykedeset figyelembe veve - masfel kat. hold foldet visszakapott 
megmuvelesre. Ezen tul sajat elhatarozas alapjan tobb esetben segitseget nyujtott a vaci »Kossuth« 
tsz-nek szaktanacsaival.” Az MSZMP Pest Megyei Bizottsaganak VB-ulese, 1960. februar 22. PML, 
XXVIII. 750. i.f. 3.fcs. 99.o.e. Melleklet. 

A kiilonbozo jelentesekben erintettek a karrierek „ugrodeszkainak” es „foltjainak” kerdeseit 
is. Egy 1916-ban sziiletett ferfi, vagyontalan, erdeszeti dolgozorol irtak (1945 elott nyilas part- 
tag, jutasi tiszthelyettesi iskolat vegzett ormester): „Allltolag ittas allapotban olyan kijelentest tett, 
hogy 6 mar a multban tudta, hogy csak az letezik, aki parttag, es ezert lett most is az.” Jelentes 
a rendorsegi nyilvantartasban szereplo parttagokrol, 1960. november 12. PML, XXVHI. 750. Szobi 
JB, n.f. 1960.38.o.e. 222-223. 

139 PTO-tajekoztato a fuggetlemtett partfunkcionariusokrol, 1959. szeptember 30. MOL, M-KS-288.fi 
11.cs. 554.o.e. 

140 Balotaszallas Kozsegi Tanacs VB-jegyzokonyve, 1961. november 9. BKMOL, XXIII. 389. 

141 Balotaszallas Kozsegi Tanacs VB-ir., 1959. januar 23. BKMOL, XXIII. 389. 686.d. 06-12-5-19. 
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partszeru mukodesrol volt szo, sokkal inkabb hatosagi szerepyallalasrol. A kisze- 
melt parttagok szempontjabol az ervenyesiileshez, vagy egyesek individualis akara- 
tanak ervenyesftesehez a partszervezet rendszerint csak ugrodeszkat jelentett. 

A part ezen, „mindenhato > szerepe a maganugyekben is megmutatkozott. 
A maganiigy persze nagyon viszonylagossa valt 1948, de 1956 utan is. Jellemzo az 
a balotaszallasi pelda 1959-bol, amikor az egyik pedagogus hazassagon kiviili par- 
kapcsolataival foglalkozott a helyi, a jarasi es a megyei part- es allami vezetes. 142 

Lattuk, hogy a kozsegekben az „egypartrendszer” - amennyiben a tagletsza- 
mot tessziik meg a beagyazottsag mercejenek - igen gyenge alapokon nyugodott. 
Ezzel kapcsolatban Balotaszallason 1959-ben igy emlekeztek vissza az 1956 utani 
idoszakra: 

„[a]z ellenforradalomkor megcsappant parttagsagunk letszama. Voltak parttagjaink, 
akik megrendiiltek az ellenforradalom hatasara es nem mertek szilardan kiallni a part 
iigyei mellett. Ezek az elvtarsak nem igazoltattak at magukat. [...] A megalakulaskor koz- 
segiinkben is 6 taggal kezdtiik meg a kozsegi alapszervezetet M . 

Harom ewel kesobb hat alapszervezet letezett, a mintegy 3.400 fos lakossaghoz 
kepest azonban tovabbra is alacsony tagletszammal (69 tag es 5 tagjelolt). A bele- 
pettek motivacioit nem ismerjiik, de a tsz-szervezes lathatoan tovabbi bizonytalan- 
sagot, a kommunista parttal szembeni visszahuzodast eredmenyezett, 

„kiilon6sen akkor, amikor a tavasszal hozzafogtunk kozsegiinkben a mezogazdasag 
atszervezesehez. Mert meg kozsegiinkben is vannak olyan elvtarsak, akik Mzodoznak 
a TSZ fejlesztesetol, vagyis az odavalo belepestol. Az egyenileg dolgozo kommunistaink 
sem ertenek egyet a mezogazdasag szocialista atszervezesevel, nehezen akarjak meg- 
erteni a part es a kormany hatarozatait.” 

A tsz melletti agitacio itt is az orszagosan ervenyesnek tekintett forgatokonyv 
szerint zajlott: egyeni es csoportos agitacio, megfelemlites, fizikai eroszak alkal- 
mazasa jellemeztek az 1958 es 1961 kozotti idoszakot. A tsz-szervezes valojaban 
a mintegy 70 fonyi kommunista aktivista dulok szerinti mozgositasat jelentette. 143 


142 Balotaszallas Kozsegi Tanacs VB-ir., 1959. junius 5. BKMOL, XXIII. 389. 686.d. 028. Hogy az 
ekkori helyi parttagsag jelentos resze mennyire ambivalensen viselkedett, azt illusztralja Gy. Roza- 
lia esete is, aki 1945 ota volt tagja a partnak, de csaladjaval egyiitt kizartak a Petofi tsz-bol: „Ami- 
kor eljott a Tsz-bol, nem jelentkezett at egyik partalapszervezethez sem, tobb mint egy evig logott, 
[...] uj parttagsagi konyvet nem volt hajlando atvenni” A partbizottsag elott helyzetet az is nehe- 
zitette, hogy „vadhazassagban” elt. Balotaszallas Kozsegi Tanacs VB-ir., 1954. junius 26. BKMOL, 
XXIII. 389.176.d. 47.f. 2. 2i.o.e. 16-K-4-15. 

143 „Kimutatas a balotaszallasi Partaktivakr61”. 1958. szeptember 19. Itt szerepel a 45 korzetfelelos 
neve, a kisgyulesek helye (altalaban tsz, iskola, tanya) es az idopontok. BKMOL, XXXIII. 5. 685.d. 
9.f. 1. dosszie, 06-12-5-145. 
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Az erokoncentracio ellenere ekkor meg kudarcot vallott a partallami akarat, hiszen 
1959 oktobereben meg mindig 900 egyeni termelorol beszeltek, akiket nem tudtak 
a tsz-be bekenyszerfteni. A kortarsi, hivatalos beszamolo alapjan erzekelni lehet az 
ellenszegiilokre, meg inkabb a kritikai velemenyt megfogalmazokra varo kovet- 
kezmenyeket: „[t]ermeszetesen olyan szemelyekkel, akik a TSZ fejlesztese ellen 
agitalnak, vagy korcsmai kifejezeseket hasznalnak, a torveny a legszigorubban jar 
el. Kiilonben is a birosag a TSZ ellen agitalokkal szemben soron kiviil jar el, es meg- 
kapjakmelto biintetesiiket” 144 

A forradalom leverese es a megtorlasok lefolytatasa kozben az MSZMP vezetese 
az egyik legfontosabb feladatat abban latta, hogy ujjaszervezze a part alapszerveit, 
amelyek a tanacsi es egyeb intezmenyes strukturakkal osszefonodva korabban is 
biztositottak az allando ellenorzest. Kerdes, hogy milyen modon es mennyire tud- 
tak ezt a celkituzest a kozsegekben megvalositani? Ismet erdemes a balotaszallasi 
helyzetkepet jarasi 6sszehasonhtasban is ertekelni. A korabeli partdokumentumok 
a ma mar sokszor potolhatatlan interjukat helyettesithetik, es tovabbi latleleteket 
nyujtanak, egyuttal a part onkepenek abrazolasara is alkalmasak. Most azonban 
elsosorban az az erdekes, hogy a propagandisztikus megnyilatkozasokkal szemben, 
szamszeruen mekkora erot kepviselt a kommunista part, strukturabsan mikep- 
pen jellemezhet6 a kommunista part osszetetele. A Kiskunhalasi jarasban is 1957 
tavaszan alakultak meg az MSZMP-alapszervek, a falvakban eloszor a tsz-ekben es 
a gepallomasokon. A 44 alapszervezet 709 tagot es 40 tagjeloltet szamlalt, szam- 
aranyait tekintve tehat valodi torpe minoritasrol volt szo. Befolyasukat persze nem 
ennek kosz6nhettek, hanem a szoyjetizalt apparatusoknak, s mindenekelott a szov- 
jet es magyar fegyveres erok jelenletenek. A parttagok tobbsege az alkalmazottak 
koziil keriilt ki, majd aranyukat tekintve utana kovetkeztek a „dolgozo parasztok”, 
vagyis a tsz-tagok, majd pedig a diplomasok. 145 Erre a jellegzetes szervezodesi ten- 
denciara es tagsagi megoszlasra - tehat arra a nyilvanvalo ellentmondasra, hogy 
a „munkas-paraszt allamban” tobbsegben vannak a kozvetleniil nem fizikai munka- 
val foglalkozok - a jarasi partvezetes lgy reagalt: 

„[a]z alkalmazottak magas letszamat a VB idejeben eszrevette es hozott hatarozatot a fel- 
vetel korlatozasara, de ezzel egyidejuleg felhivtuk az alapszervek figyelmet a termelo mun- 
kaban resztvevokkel valo foglalkozasra, es ezek partba valo felvetelenek szorgalmazasara.” 

Mindez persze csak inkabb a kotelezo, a felsobb partiranyitas elvarasainak 
megfelelo megfogalmazas volt. Yalojaban ekkor meg a Kiskunhalasi jarasban sem 


144 287. sz. PTO-jelentes, 1959. oktober 2. BKMOL, XXXHI. 5. 9.f. 686.d. 113. 

145 Ha a tsz-ek helye szempontjabol nezziik, akkor egy kivetelevel mindenutt megalakult a part- 
szervezet. 1960 majusaban a jarasi tsz-tagok 6,6 szazaleka (320 fo es 20 tagjelolt) volt parttag. 
A KlSZ-tagok szama tobb volt (410), de ok a 27 helybol csak 19 helyen tudtak szervezetet alakitani. 
340. sz. PTO-jelentes, 1960. majus 24. BKMOL, XXXIII. 5. 9.f. 665.d. 6. dosszie. 
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tudtak alapvetoen yaltoztatni az agrarnepesseg partbeli alulreprezentaltsagan. Sajat 
felmeresiik szerint a tsz-tagoknak csak 15 szazaleka volt parttag, ami tobb mint ket- 
szeres csokkenest jelentett az 1956 elotti allapothoz kepest. Az allami gazdasagi dol- 
gozok koziil meg kevesebb (7%) parttag keriilt ki, amit igy kommentaltak: 

„Ezekbol a szamadatokbol azt a kovetkeztetest lehet levonni, hogy a falusi partvezetes 
nem tamaszkodik megfeleloen a szocializmus epltesenek falun elo bazisara, a szovet- 
kezeti parasztsagra, a mezogazdasagi munkasokra, agrarproletarokra. Mert pl. a janos- 
halmi kozsegi alapszervezet 104 tagjabol 5 , Borota 27 tagjabol 1, Tompa 53 tagjabol 4, 
Kunfeherto 20 tagjabol 1 , Zsana 10 tagjabol 1 egyenileg dolgozo parttag van. Igen keves 
felveteli javaslat erkezik a tsz-ek es gepallomasok dolgozoi koziil. 1958 -ban eddig mind- 
ossze 8 tsz-tagot, 5 allami gazdasagi dolgozot vettiink fel tagjeloltnek, a gepallomasokrol 
egyet sem.” 146 

A partvezetes a megoldast az „uj munkastilus” megteremteseben hatarozta meg, 
az ugyanakkor, hogy ez alatt valojaban mit ertettek, rendszerint nem deriilt ki. Fel- 
tetelezhetoen ez csak a szokasos, apparatusban elsajatitott szohasznalat, frazis volt, 
aminek tartalma ritkan tisztazodott. Gyakorlati celkent a kovetkezoket jeloltek meg: 

„kozvetlen kapcsolatot teremteni a tomegekkel, allandoan koztiik lenni es magyarazni 
a part politikajat, kemeny intezkedeseit, hatarozatait, es ezek vegrehajtasa erdekeben 
mozgositani oket. Nemcsak a parttagokkal, hanem a partonkiviili tomegekkel a szocia- 
lizmusert, de hogy ugy legyen, ahhoz meg kell nyerni a tomegeket, es egy emberkent 
felsorakoztatni oket a part es a kormany moge. Ha ezt elertiik, akkor ki lesz alakulya az 
uj munkastilus.” 

Valojaban nagyon is tisztaban voltak azzal, hogy a partbeli kaderek altalaban 
alkalmatlanok voltak a kijelolt szerepre. Az alkalmassag legfontosabb fokmeroje 
a feltetlen partlojalitas, a „politikai megblzhatosag” volt. A hivatalos megitelesben 
ez majdnem minden mas hianyossagot potolt. A partvezetes ennek ellenere reszben 
belatta, hogy a Rakosi-diktatura helyi sztalinista reprezentansainak arculatan valtoz- 
tatni kell. Az egyes szemelyek kapcsan - a nehany honapos partiskolai reszvetelen 
tul - egyre tobbet foglalkoztak a hagyomanyos iskolazottsagi mutatokkal. Mindez 
persze csak lassu valtoztatast, s inkabb kioregedest, mintsem a kozvetlen szemely- 
csere altal kivaltott modosulast igert a parton kiviili nyilvanossagnak. A jarasi 
44 alapszervezeti titkar tobb mint fele csak nehany osztalyos (ket-hat) vegzettseg- 
gel rendelkezett, s mindossze nehany fo vegezte el az altalanos iskola 7-8. osztalyat, 
vagy fejezte be a kozep- vagy felsofoku iskolat. Kezdetben mindannyian a mun- 
kajuk mellett vegeztek helyi partvezetoi teendoiket, azaz ekkor meg nem epult ki 
a fuggetlenitett parttitkari struktura. A partvezetes a kovetkezokeppen nevezte meg 

146 340. sz. PTO-jelentes, 1960. majus 24. BKMOL, XXXIII. 5.9.f. 665.6. 6. dosszie. 
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a sajat szemszogebol fontos okokat es kovetkezmenyeket: „[e]zek a tenyek mindazt 
maguk utan vontak, hogy nincs megfelelo es onallo munka. Ez meg a regi karos 
neveles maradvanya, amit a leggyorsabb idon beliil fel kell szamolni.” Ezzel persze 
ellentetben allt egy masik megfogalmazasuk, ami mas osszetevokre, az erdekeltsegi 
viszonyokra is ravilaglt: „[v]ajon van-e erkolcsi alapja annak a funkcionariusnak 
agitalni pl. a tsz-szervezes mellett, aki maga is kivette a foldjet a tsz-bol, vagy 6-8 
kh foldet berelt allami tartalekbol? Ugy hiszem, nincs! Ezekre az emberekre mond- 
jak jogosan, hogy vizet predikal es bort iszik.” 147 Mint korabban is lathattuk, az ide- 
zett pelda egyaltalan nem volt egyedi. Kiilonoskeppen az 1956 utani nehany evben, 
mielott meg megindult volna az eroszakos kollektivizalas, a parttagsag onmagaban 
nem feltetlen jelentette a tsz melletti egyertelmu kiallast. 

A partbizottsagi iileseken rendszeresen tarsadalomkritikat fogalmaztak meg, 
aminek alapja erthetoen a marxista-leninista ideologia volt. Aki ezen alkalmakon 
hivatalosan felszolalt, az igyekezett megfelelni szerepenek - es feljebbvaloinak. Ezek 
a szovegek nyilvanvalo modon visszaadjak azokat a kliseket, sematikus magyara- 
zatokat, amely nyelvezetet ki-ki kiilonbozo idoben es helyeken sajatitott el. Rend- 
szerint a partiskolakban. A partallam hivatalos nyelve onmagaban is az „osztalyhar- 
cos” alapu gondolkodasi horizont igen alacsony szintjet tiikrozte. Az 1950-1960-as 
evek kovetkezo illusztrativ peldai a kiskunhalasi partbizottsag iilesen hangzottak 
el 1959 majusaban, de ugyanezek a problemak, klisek, ervek koszonnek vissza mas 
helyszineken is. Mint a falusi kollektivizalasi kampanyok jellegzetes peldai, jellem- 
zik az apparatusbebek mentalitasat, ugyanakkor az allando elegedetlenkedesiikkel, 
kritikajukkal es ellensegkepeikkel akaratlanul is ravilagitanak a kommunista tarsa- 
dalomatalakito program helyenkenti sikertelensegere es kovetkezmenyere. Rejtett 
szembefordulasokrol, a korabbi szokasok automatikus tovabbeleserol, a szocializa- 
cios mintak atorokiteserol van itt szo. A valasztott idezetekben lenyegeben egy „osz- 
talyellenseg”, az egyhaz, meg inkabb a vallasossag kerul teritekre. 148 Az ervel6sben 
mindig igyekeztek felelosoket talalni: a pedagogusok most is a part altal kiszemelt 
csoportkent jelennek meg, itt eppen a bunbak szerepeben. 

„Kovacs G.: vannak parttagok, akik dacara annak, hogy parttagok, gyermekeik aldozni 
es bermalkozni jarnak a templomba. [...] 

x 47 340. sz. PTO-jelentes, 1960. majus 24. BKMOL, XXXIII. 5. 9.f. 66s.d. 6. dosszie. 

148 A parhuzamos tortenesek illusztralasa celjabol, egy masik, Bekes megyei megallapitast erdemes 
idezni, ami a kortarsi miliot alapvetoen jellemezte. A parttagok koreben is igen elterjedtnek sza- 
mltott ez a megallapltas: „jo ez a szocializmus, csak meg kell keresztelni”. Az ellensegkepekre 
pelda: „Bekes megyeben a nyilvantartasba vett ellenseges szemelyek szama: 4.129 fo, akiknek 
befolyasa ennel lenyegesen nagyobb. A kulonboz6 ellensdges kategbridk koztil a legnagyobb 
befolyasuk a kulakoknak van, kulonbozo korulmenyek folytan. Az ellenseges antimarxista neze- 
tek kozott legnagyobb befolyassal a vallasos vilagnezet bir, elsosorban az altalanos iskolai tanulok, 
valamint az idosek s a nok koreben.” Jelentes a falusi osztalyharc nehany tapasztalatarol Bekes 
megyeben, 1959. majus 5. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 87-99. 
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Schama Ferenc: nagyon helytelen koriilmeny az, hogy az uttorok piros nyakkendovel 
a templomba jarnak. Velemenye szerint ezert a pedagogusok a felelosek, es elsosorban is 
az 6 hibajuk ez. Javasolja, hogy a pedagogusokat vonjak felelossegre. [...] 

Gal Mihaly: Tobb helyen megtortenik, hogy templomba jar a pedagogus. E teren komo- 
lyabban felelossegre kellene vonni oket. [...] 

Botka Jozsef: utolag jutott tudomasomra, hogy olyan ember jott hozzank dolgozni, aki 
valamikor a papnak liarangozott, vagy egyhazi adoszedo volt.” 149 

A Kiskunhalasi jaras vezeto kommunistai lenyegeben tisztaban lehettek utopi- 
kus tarsadalomatalakito programjuk nehezsegeivel, hiszen az 1950-es evek partos 
panaszaira emlekezteto megfogalmazasokra bukkanhatunk az 1960-as evekben 
is. Tapasztalataik, helyismeretiik alapjan nagyjabol sejtettek azt, amit a tortenet- 
kutatoi, demografiai elemzes is igazolt, miszerint a falvak nepessegenek oregedese, 
a part politikaja nyomaban fellepo elvandorlas, majd a munkaerohiany onmagaban 
is teljesithetetlenne tette a tsz-szervezest. A meglevo tsz-ek tagsaganak eletkora 
ezen velemeny szerint 50 ev felett volt. Igaz, hogy ellenszerkent ok erre hivatalosan 
a „tsz-tagsag neveleset” javasoltak. Horvath Istvan jarasi parttitkar ugyanezt a prob- 
lemat es a neveles hianyat velte felfedezni a kaderpolitikaban. Mindamellett a par- 
ton beliili korrupciorol es egyeb kerdesekrol is beszelt: 

„Vannak hajlamok az adminisztrativ intezkedesek fele valo elteresre. Barati korok kiala- 
kitasara. Nem lehet elzarkozni a tomegtol, de a tomeg uszalyaba sem lehet keriilni, es 
foleg nem lehet az, hogy idegen elemekkel barati viszonyt kialakitsanak. A barati korok 
kialakitasa egyik-masik helyen helytelen iranyba terelodik. Sok az italbaratsag, s a noi 
kapcsolatok kialakitasa is egyre fokozodik. Klmeletlen harcot kell folytatni minden ilyen 
megnyilvanulas ellen. Sok problema van a csalad es a felesegek nevelesenel. Sok a nagy- 
zasi hobort, ezzel helyettesitik egyesek a kommunista szerenyseget.” 150 

Torteneti osszefuggeseiben szemlelve a parttitkar altal elmondottakat, nem 
fedezhetunk fel uj emberi magatartasmodokat. A magat elcsapatnak hirdeto part, 
sok tekintetben ugyanugy, mint a tarsadalom mas tagjai, beagyazodott az emberi 
kapcsolatokba. A konfliktus valojaban a kommunista utopia, a tabusitas, az emberi 
szuksegletek, kenyszerek es kepessegek kozott fesziilt. 151 


149 250. sz. PTO-jelentes, 1959. majus 8. BKMOL, XXXIII. 5. 9 .f. 66s.d. 6. dosszie. 

150 340. sz. PTO-jelentes, 1960. majus 24. BKMOL, XXXIII. 5. 9-f. 66 5 .d. 6. dosszie. 

151 Erre a miliflre illusztratlv pelda egy allami gazdasagi parttitkar-feleseg kezzel irt levelenek betuhiv 
reszlete: „Kedves Elvtarsak ezzel a keressel fordulok magukhoz hogy legyenek szivesek az uram 
helyett egy masik Parttitkart tenni mert, mijotta 6 a titkar mindig reszeg.” A partbizottsagi vizsgalat 
igazolta az allltast, es valaszukban kozoltek, ha az illeto nem valtoztatna ipagatartasan’ akkor „levalt- 
suk a titkari fungciobol.” Levelek, 1959 aprilisa. PML, XXVtII. 750. li.f. 1959. 36.o.e. 83-84. 


32. A politikai diktatura lokalis milioi 

Az egyik, magat „ertelmisegi szervezokent” megnevezo jelentesiro videki tapasztala- 
tait igy osszegezte 1957 marciusaban: 

„ A voros terrornak jelenleg nalunk csaknem kizarolagos formaja az, hogy a karhatalmis- 
tak letartoztatnak vagy megvernek ellenforradalmarokat. Ez szukseges, de nem helyet- 
tesithet mindent. Szamos mas vonalon azonban egyaltalan nem folyik kello erellyel az 
ellenforradalom elleni terror es diktatura. Igy pl. honvedsegi vonalon eddig egyaltalan 
nem vontak felelossegre azokat” 152 

Az elobbi idezet eleven bizonyiteka a rendszerint nem dokumentalt, am a min- 
dennapokban megelt terrornak, mikent annak is, hogy mennyire onkenyes modon 
jartak el a fizikai eroszakba valto szamonkeres soran. 153 Hasonlokeppen egyertelmu 
utalasokat taialhatunk a partkozpontnak eljuttatott jelentesekben arra vonatko- 
zoan is, hogy a munkasorok fegyvereikkel mennyire felelemkeltoen es agresszivan 
viselkednek. Az italozas, garazdasag, l6voldozes italboltban, vendegloben eszerint 
rendszeresen elofordulo eseteknek szamftottak, amelyeket egyfajta atmeneti ritus- 
kent ertelmezhetiink. Ez egyszerre jelenthette az ujraszervezod6 hatalom atvetelet, 
mind pedig a parasztsag ismetelt megfegyelmezeset. A gyakorisagrol a szukszavu 
partjelentesben a kovetkezokeppen fogalmaztak 1957 aprilisaban: „[h]asonlo esete- 
ket naponta jelentenek.” 154 

A tomeges kollektivizalas eroszakos hadjaratanak levezenylese elott a dontes- 
hozoknak tisztaban kellett lenniuk a rendorseg gyakorlati bevethetosegevel, allam- 
parti lojalitasaval is. Ez a kerdes onmagaban is alapkutatasokat igenyelne, itt csupan 
nehany reszlettel illusztralom a rendorseg szerepet es tarsadalmi beagyazottsagat. 
Az elso szembetuno vonas az, hogy a rendori lojalitasnak, szervezettsegnek latva- 
nyos korlatai voltak. A belso jelentesek szerint a „fegyelmezetlenseg” - kiilonosen 
a tisztek koreben - igen magas volt. Bar 6sszehasonlithat6 adatokkal nem rendelke- 
zem, i9 5 8-ban 6.370 rendor kapott fenyitest, 447 fot pedig elbocsatottak. 

„A legtobb fegyelmi itt is ittassagbol ( 1.921 fo) es szolgalati vetsegbol ( 2.373 fo) szarma- 
zik, de meg mindig magas a hivatali hatalommal valo visszaelesert (218 fo) es a hivata- 
los eljaras soran elkovetett bantalmazasert (542 fo) megfenyftettek szama. A fenyltettek 


152 Az MSZMP KB PTO feljegyzese a videki szervezesi munka tapasztalatairol, 1957. marcius 27. 
MOL, M-KS-288T. 11.cs. 55 .o.e. 

153 Az eroszak kerdesere lasd O. Kovacs 2oo8a es 2oo8b. 

154 Az MSZMP KB PTO feljegyzese a munkasorokmagatartasaval es fegyverrel valo visszaelesevel kap- 
csolatos jelzesekalapjan, 1957. aprilis 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 62.o.e. Lasd a kovetkezo idezetben 
rejlo osszefiiggest: „[a] mezogazdasag szocialis atszervezeseben a Munkasorseg 35-40 szazaleka vett 
reszt. Ezen a teren a munkasorok szfvesen segftettek a falu szocialis atszervezeset.” Megyei part- 
bizottsagi YB-iiles jegyzokonyve, 1959. aprilis 20. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 3.fcs. 1959. 69.de. 7-26. 
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koziil 3.970 parttag, 407 KlSZ-tag. A fenyitettek koziil 956 tiszt. A megfenyltett tisztek 
magas szama arra utal, hogy amig e teren nem teremtiink rendet, addig baj lesz a tiszt- 
helyettesi allomany koreben is.” 

A rendorseg ezek szerint valodi eroszakszervezetkent mukodott. A fizikai ero- 
szak alkalmazasa megszokott modszer volt, erre utalnak azok az adatok, amelyek 
a felderitett es dokumentalt esetekrol beszelnek. A jelentesben a tsz-szervezes 
rendorsegi tamogatasarol kiilon is szoltak. 155 A vezetok sem tartottak alkalmasnak 
az allomanyban levoket az „uj feladatok” ellatasara. Masreszt - kiilonbozo okok- 
bol - igyekeztek megszabadulni azoktol, akik koruknal, szociaUzaciojuknal fogva 
reszesei voltak a Rakosi-diktatura mindennapi es rendkiviili brutalitasainak, nem 
beszelve 1956-os szerepvallalasukrol: „[a]z ellenforradalmi esemenyek hatas- 
sal voltak a rendorseg tagjaira is (kozel 10.000 fo keriilt el az allomanybol). [...] 
1958. II. felere sikeriilt a rendori allomanyt egysegessegeben, politikai szemlelete- 
ben; nem sikerult azonban letszamban stabilizalni (12 ev alatt kb. 25 ezer fot szerel- 
tiink le kerelmere, nyugdijazas, stb. miatt).” 156 Az egyik partallami donteshozonak, 
Marosan Gyorgynek a rendorseg orszagos ertekezleten elmondott beszede ennek 
az idoszaknak a sajatos belso miliojebe ad bepillantast. A kovetkezo idezet persze 
ugyanolyan fontos lehet a magat ekkor kommunistanak beallito avantgard partve- 
zeto gondolkodasmodja es attitudje, zavaros, de a szokasosan „nepszeru” szonoki 
eloadasmodja szempontjabol: 

„Nem tudom, hogy ki, hogy kel fel reggel, hogy fog a napi munkajahoz, szeretnek tana- 
csot adni. Ugyanazt, amit en magam szoktam tenni. A maguk munkajahoz is hozzatar- 
tozik ez. Harom Lenin-idezet van nalam. En ezt a Lenin-idezetet egyszer itt felolvastam. 
Hogy ebbol mi maradt meg az emberek fejeben, mint vonal, azt en nem tudom. De egyet 
tudok, hogy a magukmunkajara is ervenyes az a szabaly, hogy ket es fel esztendo utan, az 
ellenforradalom utan differencialtabban, kulturaltabban es elorelatobban kell dolgozni. 
Amit maguk idaig csinaltak, az rendben van, ezzel a tudassal, amivel maguk rendelkez- 
nek, 3 ev mulva nem lehet megelni. [...] Mivel kelek fel reggel? Eloveszem a 3 idezetet 
es megszabom magamnak a napi munkat. [...] Mirol beszel Kadar elvtars? Errol. Akkor 
kell diktaturat gyakorolni, mikor diktaturat kell gyakorolni. Akkor kell adminisztrativ 
rendszabalyokat hozni, amikor kell. De amikor iitni kell, akkor ne simogass, es amikor 
simogatni kell, akkor ne iiss. Ket es fel esztendo utan nyugodtan elmondhatjuk, hogy 
a mi Partunk politikaja magyar es nemzetkozi vonatkozasban egyarant elfogadhatonak 
es eredmenyesnek tekintheto .” 157 


155 Az Adminisztrativ Osztaly jelentese a PB-nek, 1959. marcius 20. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 459.6.6. 

156 BM Ili Focsoportfonokseg jelentese a rendorseg munkajarol (1958-1968), 1969 juniusa. MOL, 

XIX-B-i4.123.d. 50/195-1970. /. T f ^ 

157 Jelentes a BM es szerveinek teyekenysegerol 1958. evben, 1959. januar 31. MOL, XDOB-i4. i38.d. sz. n. 
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Temanknal, a diktatura tarsadalmiasitasanal es a kollektivizalas osszefiiggesei- 
nel maradva, az idezet hitelesen reprezentalja a politikai hatalom fo kepviseloinek 
gondolkodasi horizontjat, diktatorikus attitudjet. Hogy az eroszakszervezeteken 
beliil mennyire jellemz6ve valt a normaszeges, arra vonatkozoan ismet Marosan 
Gyorgyot idezem: 

„Itt van a Beliigyminiszterium teriileten 1958-ban a fegyelmi kimutatas. 13.450 fegyelmi 
tortent itt ezen a teruleten. Nezzuk meg ezt egy kicsit kozelebbrol. Mert a maguk mun- 
kajanak negativ vonasa elesen itt ugrik ki. A politikai nyomozo osztalynal 580 fo, a rend- 
orsegnel 6.800 fo, a karhatalomnal 2.300, a kisebb szamokat nem mondom, a biinte- 
tes-vegrehajtasnal 1.300, a tiizoltoknal 892, a legoltalomnal 600, vegyes szervek 813, 
internalotabor 41, fegyelmi helyzet megoszlasa es sulyosabb esemenyek. Fegyelmi elbo- 
csatas 638, buncselekmeny miatt vademeles 326, ittassag, botranyos viselkedes 3.000, 
korrupcio 205, kiilonbozo szolgalati vetsegek: 6 . 000 . Parttagsag megoszlas szerint ez ugy 
nez ki kerem, hogy 6.748 parttag. 1.762 kiszista. Ebbol a rendorseg 6.817, 326-ot atadott 
katonai birosagnak, 924 KISZ, 50%-a parttag. 20-22 ember lett ongyilkos. Alljunk meg 
itt egy pillanatra. [...] Nezzek kerem, nem tetsziknekem az, hogy tud egy reszeg rendor 
bevinni egy reszeg embert. Nem beszelek arrol, hogy ez karhatalmi vagy eroszakos vagy 
nem eroszakos cselekedet. Azt az egyet tudom, hogy kegyed nem jarhat az utcan resze- 
gen. Maga nyilvanosan nem rughat be, mert en sem teszem. Egyebkent azok koze az 
emberek koze tartozom, maguk tudjak, aki nem fog soha ebben az orszagban antialko- 
hoHsta propagandat folytatni. De bocsanatot kerek, hat valakinek tisztaban kell lenni 
azzal, hogy, es itt van a hangsuly, hol kezdhet ki benniinket az ellenseg. Politikankban? 
Nem. Eredmenyeinkben? Nem. Csak emberi morabs magatartasunkban .” 158 

E szoveg, ertelmezesem szerint, a mindennapi tarsadalmi tiltakozas, verbalis es 
egyeb ellenallas celpontjanak reprezentativ megnyilvanulasa. Mai szemmel olvasva 
a kulonbozo kortarsi megfogalmazasokat, meg elesebben lathatjuk a kulonbozo 
szociabzacios, stilusbeli, ertekrendbeli jellegzetessegeket. A nomenklatura egy 
tovabbi - fentiekhez hasonlo - szovegenek tukreben ertelmezhetobbe valnak azok 
a „rendszerkritikak” is, amelyek peldaul a „kommunistak” (akiket sokak szemeben 
Marosan reprezentalhatott) nelktili „nepi demokraciat” elfogadtak volna. Az ezzel 
kapcsolatos tovabbi fejtegetest itt most megszakitva, celszeru ennek a beszedmod- 
nak azon vonasara, hatasara utalni, amely a mindennapi rendori viselkedest, konk- 
retabban: a kollektivizalas soran alkalmazott eroszakossagokat legitimalhatta. 159 


158 Jelentes a BM es szerveinek tevekenysegerol 1958. evben, 1959. januar 31. MOL, XIX-B-i4.138.4 sz. n. 

159 A rendorsegen alkalmazott eroszakra pelda egy budapesti 16 eves ciganyfiu newel irt levele a Nep- 
szabadsdgnak, amelyben arrol ir, hogy a jaszarokszallasi rendorseg szombaton es vasamap behfvatja, 
vagy bekenyszerlti a ciganygyerekeket az orsre. Takarittattak, csizmat tisztittattak veluk, lgy a level- 
iroval is. Ha az utasitasokat nem teljesitettek, vertek oket: „16 eves, egesz heten nehez munkat vegez 
az epitoiparban Budapesten. Ugy erzi, ez a kitolas azert van, mert a ciganyt most sem veszik ember- 
szamba.” Informacios jelentes, 1959. szeptember 12. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 545.o.e 


/ 












226 IV. A videki Magyarorszag tapasztalattortenetei 1956-1962 

A munkasorok gyakran botranyos es brutalis viselkedesmodja a kulonbozo 
partgyulesek visszatero temaja volt. 

„T6bb aktivaertekezleten biraltak a munkasorseg egyes tagjainak fegyelmezetlenseget. 
Pl. a dorogi jarasi aktivan elmondottak, hogy az egyik munkasor a parttol kapott fegyve- 
revel az egesz falut rettegesben tartotta. (Atadtak iigyet a birosagnak.) A hatvani jarasban 
is kifogasoltak a munkasorseg tagjainak magatartasat, nem jarnak rendszeresen love- 
szetre, sem orsegbe. Nem egeszseges jelenseg az, hogy a parttaggyuleseken a munkas- 
orseg tagjai fegyveresen allnak orsegbe es ellenorzik a parttagsagi konyveket” Hasonlo 
utalasok voltak a rendorseget illetoen is: „[a] rendorseg munkajat a csurgoi jarasban 
blraltak. Kifogasoltak a rendorors onkenyes modszereit, torvenyserteseit. A dabasi jaras- 
ban javasoltak, hogy a rendorseggel a jaras politikai helyzetet ismertessek.” 160 

Gal Mihaly, kiskunhalasi jarasi munkasorparancsnok megnyilatkozasa erzek- 
letesse teszi azt a legkort es a lehetseges elethelyzeteket, amelyek a donteshozok 
koreben elterjedtnek szamithattak ekkoriban. Ennek a szovegnek, mint minden 
mas partdokumentumnak, lehetseges egy olyan ertelmezese is, hogy az uleseken 
a kommunista ideologia es a felsobb partszervek szerint elvart modon fogalmaz- 
tak. Ez reszben kifejezi az eletszeru helyzetet, de ugyanakkor tekintetbe kell venni 
a munkasorseg - mint kommunista eroszakszervezet - jelenletet, erodemonstracio- 
it, a kiilonbozo unnepsegeken valo reszvetelet, amely mindenki szamara nyilvan- 
valova tette valosagos sulyat, azt, hogy barmifele ellenallasnak hol huzodhatnak 
a hatarai. A kovetkezo reszletben olvashato gondolatokban kidomborodik a szeme- 
lyes jelleg, amelynek reven jobban illusztralhato az, hogy mikeppen velekedett egy 
sztalinista hagyomanyon is nevelkedett kommunista funkcionarius: 

„a munkasorseg allandoan es becsiiletesen kiveszi reszet az egyeb feladatokbol is. 
A tavaszi tsz-fejlesztesbol is a brigad 80%-a munkasor elvtars volt. [...] Megvan a joindu- 
lat a munkasor elvtarsakban ahhoz, hogy megvedjek a proletardiktaturat, es elsajatitsak 
a kello tudomanyt is ahhoz, hogy a bujkalo ellenforradalmarokat le tudjak leplezni es 
szet tudjak verni. Nagy gondot kell forditani a KlSZ-liatalok nevelesere. Ezek a fiatalok 
harcosak, es ki mernek allni a nezeteik mellett. Azonban erezniiik kell, hogy mogottuk 
allunk. Vannak olyan kommunista elvtarsak, akik nem torodnek csaladjukkal, es azok 
nem KlSZ-tagok. Az is hiba es vaItoztatni kell rajta, hogy gyermekeinket volt apacak es 
fotanacsosok felesegei nevelik, mint a jovo generaciojat »szocialista szellemben«. ,M61 


160 Jelentesek, 1957. julius 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i20.o.e. Rendklvtil magas voIt a fluktudcid 
a rendorsegnel is. A BM 1957. julius 30-i informacioja szerint 1957 februarjatol juliusig 5.074 fot 
kiildtekel. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i27.o.e. 

161 Kiskunhalasi jarasi partbizottsagi iiles jegyzokonyve, 1959. oktober i6.: BKMOL, XkXIIL 5. 665.^. 
9.f. 1. dosszie. 
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Erdemes visszaternunk a masik eroszakszervezet, a rendorseg egyik vezeto- 
jenek a velemenyehez is, amely illusztrativ, s lenyegeben altalanosithato peldaja 
a kommunista partiskolakban elsajatitott nyelvhasznalatnak es a rogziilt, allando- 
sult mentalitasjegyeknek. Franyo Janos rendor szazados lgy latta 1959-ben a sajat 
partallami rendorsegetol elvarhato feladatat: 

„Osszehasonlitast kell tennunk a szocialista tarsadalmi rend es a kapitalista tarsadalmi 
rend igazsagszolgaltatasi modszerenel. Nagy a kiilonbseg, legalabb olyan, mint a bur- 
zsoa rend es a szocialista rend kozott. Nalunk a fo cel az emberek nevelese, az emberek 
tudatanak atformalasa, viszont a burzsoa tarsadalomban csupan a cselekmenyek meg- 
torlasara iranyul a biintetes. Az emberek tudatanak atformalasa nem is kizarolag az igaz- 
sagszolgaltato szervek feladata, hanem egy tarsadalmi problema, amely, velemenyem 
szerint minden allami es tarsadalmi [szervnek] a sajat teriileten felelossegteljes feladata. 
A neveles problemajanak megoldasara van hivatva pl. a kultura kulonbozo megnyilva- 
nulasa. Pl. a filmeken keresztiil is formalhatjuk az emberek tudatat, hogy ne kovessenek 
el buncselekmenyeket. Ha pedig mar elkovettek a buncselekmenyt, olyan megtorlast 
kell eszkozolni, amely lenyegeben nem is megtorlas jellegu, hanem nevelo hatasu legyen. 
A legtobb buncselekmeny - a tapasztalat szerint - altalaban a tarsadalmi tulajdon koriil 
van. Sajnos e buncselekmenyeket majdnem mindig kedvezo osztalyhelyzetu szemelyek 
kovetik el. Ez evben 46 fiatalkoru ellen folyt eljaras, A sziiloknek nagyobb gondot kell 
forditani gyermekeik helyes iranyban valo nevelesre.” 

Idezetiink a paternalista magatartasmod tobb jellemzojet es semajat tartal- 
mazza: „fent” all az atyai szerepet vallalo part, az allam, mig „lent” elnek a nevelesre 
szorulo, eretlen alanyok. 162 

A kadari diktatura iranyitoi allandosult erofeszitest tettek a tomeglojalitas meg- 
teremtesere. Az ennek erdekeben alkalmazott egyik szinpadias megoldas tovabbra 
is anagy tomegek mozgositasa volt. A „felszabadulaskent” iinnepeltetetti957. aprilis 
4-en „sok helyen elokerultek az uttor6ruhak, sok diak oktober 23. 6ta most kototte 
fel eloszor az uttoronyakkendot.” A fesiilt partjelentes szerzoje kenytelen volt siker- 
nek tekinteni azt, hogy az 

„iskolai megemlekezesek altalaban zavargasok, rendbontasok nelkiil folytak le. Csak 
nehany helyrol van tudomasunk aprobb, tiinteto szandeku megnyilatkozasokrol. Pl. a II. 
keriileti Eotvos utcai altalanos iskolaban a gyerekek osszekulcsolt kezekkel borultak le, 
s lgy gyaszoltak az oktoberben elesetteket. A XI. kerulet nehany iskolajaban megfenye- 
gettek azokat a gyermekeket, akik szavalni akartak. A mohacsi gimnaziumban a diakok 
nem voltak hajlandok elenekelni az internacionalet. A veszpremi Vegyipari Egyetemen 
csak 20-an jelentek meg az unnepsegen, a tobbiek tiintetoleg tavol maradtak.” 

162 Jarasi partbizottsagi iiles jegyzokonyve, Kiskunhalas, 1959. oktober 16. BKMOL, XXXIII. 5. 665.d. 
9.f. 1. dosszie. 
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Keves osszehasonlito adatunk van, de ez a helyzetkep ramutat arra, hogy a tar- 
sadalom igen jelentos reszben a maga modjan passziy ellenallast tanusitott, s nem 
kfvant azonosulni a politikai hatalommal. Pest megyeben az „unnepsegeken 
a parasztsag korebol viszonylag kevesebben vettek reszt, jelentos resziik a foldeken 
dolgozott.” Dunakeszin levettek a voros csillagot, Dunavarsanyban pedig a szoyjet 
emlekmuvet rongaltak meg. Az orszag mas reszein a politikai vezetes szempontja- 
bol „provokacionak” minositett esetek fordultak elo. Mosonmagyarovaron ralottek 
egy orsegre, mig a sarkadi cukorgyarban „Halal a felvonulokra, halal a kommunis- 
takra!” felirat volt olvashato. 163 

Milyen helyzetkepet lathatott a partvezetes 1957. augusztus 20-rol, ami 1949 
ota a politikai kultusz uj elemekent keriilt a kozeppontba? Egyreszt megallapltot- 
tak, hogy foleg videken jelentek meg a kiilonbozo szandekkal „iinnepl6k”. Tobbfele 
toresvonal lathato a jelentesekben. Egyreszt az a megfogalmazas, hogy „a dolgozo 
parasztsag augusztus 20-at magaenak, nagy paraszti iinnepnek tekinti”, inkabb azt 
jelenthette, hogy a Szent Istvanhoz kotodo hagyomanyt sokkal fontosabbnak tartot- 
tak, mint a „szocialista alkotmany” unnepet. Nagyon sok helyen alig volt resztvevo, 
ill. elmaradt a rendezveny: 

„Aszodon pl. 108 parttagbol csak 10-15 vett reszt a gyulesen. A reszvetlensegnek tobb 
oka van. Szamos helyen pl. a bucsii vagy egyeb egyhazi szertartas vonta el az embereket 
a gyulesrol, masutt aparasztokszantottak, csepeltek, volt, ahol a rosszido [...] volt, ahol 
az elokeszites nem volt megfelelo. Nem engedheto meg pl., hogy a kozseg vezetoi, mint 
a munkasorseg tagjai szolgalatban legyenek, s ne jussanak el meg csak az iinnepsegekre 
sem. Ez tobb helyen elofordult az augusztusi iinnepsegek alatt. Vegiil a sikertelenseg okat 
egyes helyeken befolyasunk gyengesegekent konyvelhetjiik el .” 164 

Az egyhazi reszvetelrol - maradva Pest megyenel - annyit tudhatunk meg, hogy 
Peteri kozsegben „az evangelikus pap nem tartott miset (sic!), hanem eljott a gyu- 
lesre es ott felszentelte az uj kenyeret. Pest megye tobb kozsegeben papokat is lehe- 
tett latni a gyuleseken. Nehol a resztvevok - foleg parasztok - imakonywel a keziik- 
ben jottek az unnepsegre.” Tarsadalmi beagyazottsag szempontjabol a gyenge 
partszervezodeseket a beszamolokban inkabb idegen kepzodmenykent jellemez- 
tek. Az „uj es harcos szlnfoltnak” elgondolt munkasorseg zaszloavatasa es nevado 
iinnepsege, 1919-es koszoruzasai masoltak a korabbi rftusokat, s a tomeglojalitast 
kisajatitani torekvo tevekenysegiik reven - „versenytarsak” hianyaban - idovel 
sokak szamara az egyetlen kollektiv emlekezetformat jelentettek. A tomegrendezve- 
nyekhez tartozott meg a „szovjet vendegek” fogadasa, a „munkas-paraszt talalkozo”, 


16 3 Az MSZMP KB APO jelentese aprilis 4. megiinnepleserol, 1957. aprilis. 11. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 
5i.o.e. * 

164 Az MSZMP APO jelentese az augusztus 20-i iinnepsegekrol, 1957. szeptember 7. MtiL, M-KS-288.L 
11.cs. i42.o.e. 
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a „vidamvasar”, a „szocialista” kulturalis es sportrendezveny, es persze rendszeresse 
valtak a vendeglatoegysegek szolgaltatasai. 165 

Nem lehet megltelni, hogy a jelentesirok kovetkezo, „elegedetlenseget” kifejezo 
sorai mennyisegi szempontbol mekkora nagysagu tarsadalmi korre voltak ervenye- 
sek. Az mindenesetre ez alapjan is erzekelheto, hogy eles toresvonalak 166 huzodtak 
az agrar- es falusi eletvilagokban: 

„A termel 6 szovetkezeti parasztsag es a parttagsag egy reszenel Kadar elvtars egyes kije- 
lentesei ellenallast valtottak ki. A termeloszovetkezeti tagok ugy erzik, hogy az onkentes- 
seg elvet tulzottan alahuzta - szerintiik csak a mozgalom gyorsitasat szolgalna, ha a kor- 
many tobb adminisztrativ intezkedest eszkozolne. A parttagok, ellentetben a partonki- 
vuliekkel, nem helyeslik azt a megallapitast, hogy a parttag es a partonkivuli egyforma 
allampolgar. Azt mondjak »hat csak ennyi megbecsiilest erdemliink azert a tarsadalmi 
munkaert, amit csinalunk? Hogy lehet a part vezeto szereperol beszelni, ha a parttagok 
kikeriilnek minden vezeto allasb61?«” 167 

A bolsevik mentalitas megnyilvanulasa ez, ami nagyreszt jellemezte, megha- 
tarozta a parttagsag viselkedeset. Az ekkori jelentesekben nyiltan megfogalmazott 
ellenvelemenyekrol is Irtak, amit a provokaciokkategoriajaba soroltak: a Csongrad 
megyei Apatfalvan Amerika melletti megnyilvanulast tapasztaltak, Zakanysze- 
ken, „amikor az eloado arrol beszelt, hogy a hatalmat nem adjuk ki a keziinkbol, 
az egyik parasztember bekialtotta: »azt csak Te mondod!«” A Pest megyei Dabason 
a munkasorokre a kovetkezo megjegyzest tettek: „mi sziikseg van ezekre, szappant 
kellene fozni beloliik. Tahitotfalun 70-en jottek el a gyulesre, ugyanakkor 3.000 
ember vett resz baptista osszejovetelen, ahol kiilfoldiek voltak.” 168 

1956 emleke es az azt koveto megtorlas sokakat tavol tartott attol, hogy tanacs- 
vagy VB-tagkent szerepet vallaljanak az ujjaszervezett tanacsokban. A forrada- 
lom utan 8.058 tanacstag helye iiresedett meg. 169 1956 megrazkodtatasa ebben is 


165 Az MSZMP APOjelentese az augusztus 20-i iinnepsegekrol, 1957. szeptember 7. MOL, M-KS-288.f. 
11.cs. i42.o.e. 

166 Pazarlasrol es szakszerutlen vezetesrol szamolnak be az allami gazdasagok dolgozoi is. Egyreszt a leve- 
lekben feljelentik a szerintiik „ellenforradalmi” vezetoket, masreszt rossz ellatasrol, rendezetlen mun- 
kaber-kifizetesekrol, kaotikus allapotokrol irnak. Hatvanban a termeny egy egesz kukoricatablan kint 
maradt a fbldon. Vecsesen es Paszton is a vezetoseg koreben a korrupciot es az ivaszatot tartottak 
jellemzonek Sokan kizsakmanyoltnak ereztek magukat. Peldaul a paprika kilogrammjat az iizletben 
20 forintert adtak, viszont az allami gazdasagtol 4 forintert vasaroltak meg, ugyanez a paradicsom ese- 
teben 22 es 8 Ft volt. Informacios jelentes, 1957. augusztus 15. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 130.de. 

167 AzMSZMP APO jelentese az augusztus 20-i iinnepsegekrol, 1957. szeptember 7. MOL, M-KS-288I. 
11.cs. 142.de. 

168 Az MSZMP APOjelentese az augusztus 20-i iinnepsegekrol, 1957. szeptember 7. MOL, M-KS-288.f. 
11.cs. i42.o.e. 

l6 ^ Ebbol 6.526 (81%) kozsegi, 681 jarasi, 640 varosi keruleti es 221 megyei, illetve megyei jogu varosi 
volt. 
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megmutatkozott, hiszen ez az arany messze felulmulta az 56 elotti iiresedesek sza~ 
mat; 4.793 (59%) tanacstag lemondott, 1.705 (21%) tanacstagot visszahivtak „foleg 
azert, mert kompromittaltak magukat”, 1.069 (13%) tanacstagnal osszeferhetetlense- 
get allapitottak meg. 170 Legtobb megiiresedes Pest (700), Bacs-Kiskun (684), Borsod 
( 599 ) es Fejer (582), a legkevesebb Gyor (119) es Baranya (173) megyekben tortent. 
Budapesten mintegy 350 tanacstagi hely iires maradt. Hat megye adatai alapjan 
a „valasztasok” utjan osszeallitott uj tanacstagoknak kb. 20 szazaleka volt parttag 
(orszagosan albtolag 24%), amely adat azert is figyelemre melto, mert a partallami 
apparatus atpolitizaltsaganak osszetettebb problematikajara utal. Ebben a tekintet- 
ben sem lehet a politikai diktatiira rendszeret csupan a kommunista parttagok es 
partonkiviihek dualis szembenallasakent leirni. A ket, markansan iparinak szamito 
megye, Nograd es Borsod kivetelevel az „uj tanacstagvalasztasok” alkalmaval min- 
denhonnan jelentettek, hogy az embereket a szavazastol valo tavolmaradasra biztat- 
tak. Heves megyeben harom telepiilesen meg kellett ismetelni a „valasztast”, mert az 
emberek a korabbi alkalommal nem jelentek meg. 171 

A kadari diktatiira iranyitoi is fontos feladatnak tekintettek a felnovekvo gene- 
raciok szociafizacios, intezmenyes neveleset es ellenorzeset. Ennek erdekeben kie- 
melten szemmel tartottak a pedagogusokat. 1957. oktobereben a palyan maradtakrol 
azt jelentettek, hogy „[j]elentosen megszilarditottuk pozicionkat es kiterjesztettiik 
befolyasunkat a kozoktatas kulonbozo teriiletein.” Itt konkretan a jutalmazasi 
es - akar kulfoldi utat is jelento - utazasi kivaltsagokra utaltak. Novekvo „lojalitast” 
tapasztaltak, a pedagogusok „azonban pofitikai kerdesektol elzarkoznak, magatar- 
tasukra a hallgatas, valamint a bizalom hianya jellemzo.” Jelentos resziikrol tudtak, 
hogy egyaltalan nincs meggyozodve az egy ewel korabban tortentek „ellenforra- 
dalmi jellegerol” es az eljarasok „igazsagossagar 61 ”. Lenyegeben kolcsonos megve- 
tesrol lrtak a kozsegi partszervek es a pedagogusok kozotti kapcsolatban, sot a part- 
tal szembeni ^pedagogusellenessegerol” szamoltak be. 172 

A pedagogusok parttagsaganak megyei bontasban kimutatott adatait azert 
is erdemes tekintetbe venni, mert a hianyos adatkozles ellenere, reprezentativ 
modon erzekeltetik a lokalis tarsadalomban nyilvanvaloan befolyassal blro csoport 
sulyat, masreszt valamelyest utalnak a parthoz valo tavolsag es kozelseg mertekere 
is. A pedagogusok, mint a falvak kozvelemeny-formal6i, a kollektivizalas befejezo 
szakaszaban is sajatos szerepvallalasra kenyszeriiltek. Az akkori egyeni es kollektiv 
magatartasformak ertelmezese szempontjabol is celszeru tekintetbe venni az alabbi 
strukturalis kepet (35. tablazat). 


170 A fenņmarado (7%) csoportra vonatkozoan nem talaltam informaciot. 

171 PTO-jelentes a tanacstagok valasztasarol, 1957. szeptember 6. MOL, M-KS-28&f. 11.cs. i44.o.e. 

172 A Tudomanyos es Kulturalis Osztaly jelentese „A pedagogusok kozotti politikai helyzetroF szolo 
hatarozat vegrehajtasarol, 1957. oktober 12. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i64.o.e. 

/ ■ 
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35 . tablazat. A pedagogusok parttagsaganak adatai 1957 oktobereben 


Megye, vdros 

MDP-tag volt 
(fo vagy %) 

. MSZMP-tag A parttagpedagogusok ,, 

(fo) aranya (%) (ha ismert) 

Baranya 

309 fo 

103 

- 

24 iskolaigazgato 
parttag 

Borsod 

950 fo 

380 

- 

- 

Csongrad 

456 fo 

92 

19 

- 

Gyor-Sopron 

420 fo 

217 

- 

- 

Hajdu-Bihar 

- 

308 

13 

- 

Heves 

417 fo 

189 

- 

- 

Komarom 

- 

90 

4.8 

- 

Pest 

726 fo 

300 

6,5 

- 

Szabolcs-Szatmar 

- 

- 

18-20 

Az igazgatok 50%-a 
parttag 

Szolnok 

- 


11 (alt. isk.) 

8 (kozepisk.) 

Az igazgatok 47%-a 
parttag 

Tolna 

- 

40 (1.878 fo 
kozul) 

0,02 

- 

Vas 

400 fo 

180 

- 

- 

Veszprem 

- 

160 

- 

A180 igazgato 
koziil 41 parttag t 

Zala 

- 

160 

8 

- 

Budapest 

25% 

- 

10 

- 

Debrecen 

- 

153 

- 

- 

Miskolc 

94 

- 

- 

_ 



Elerte a volt 



Szeged 

- 

MDP- 

- 

— 



tagszamot 




Forras: A Tudomanyos es Kulturalis Osztaly jelentese „A pedagogusok kozotti pobtikai helyzetrol” 
szolo hatarozat vegrehajtasarol, 1957. oktober 12. MOL, M-KS-288.f. 1 l.cs. 164.o.e. 


A 35-36. tablazat adatai tovabbi elemzest es kiegeszftest igenyelnek, de az ebben 
a nyers formaban is latszik, hogy az iskolai vezetes mintegy fele kozvetlen tagsaga 
reven is kotodott a parthoz. A beosztott tanarok nagy tobbsege, 80-90 szazaleka 
ekkor nem rendelkezett parttagkonywel. 1957 oszeig, a kozolt kimutatasban sze- 
replo pedagogusok kozel harom szazalekat kozvetleniil erte valamilyen biintetesi 
eljaras. 
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36 . tablazat. A pedagogusok koreben tortent 1956 utani megtorlas szamszeru adatai 


Megye, 

varos 

Elbocsdtott 

Interndlt 

Buntetve 

Felmentes 

Folyamatban 

Birdsag dltal 
elitelt 

Osszesen 

A pedagogusok 
szdma a megye- 
ben/varo$ban 

Baranya 

21 

8 

27 

21 

2 

2 

81 

1-773 

Bacs-Kiskun 

31 

0 

101 

23 

5 

0 

160 

3.980 

B&es 

34 

30 

49 

0 

0 

7 

120 

3.111 

Borsod 

25 

0 

21 

39 

5 

0 

90 

3-499 

Csongrad 

30 

11 

21 

4 

5 

1 

72 

2.275 

Fejer 

31 

9 

54 

24 

0 

0 

118 

2.323 

Gyor-Sopron 

19 

7 

42 

9 

0 

0 

77 

3.018 

Hajdu-Bihar 

33 

15 

51 

3 

7 

2 

111 

2.508 

Heves 

1 7 

6 

37 

0 

1 

0 

61 

1-937 

Komarom 

2 

26 

1 

0 

0 

0 

29 

1.867 

Nograd 

20 

0 

47 

7 

0 

0 

74 

1.499 

Pest 

27 

0 

76 

27 

10 

0 

140 

4.899 

Somogy 

17 

0 

22 

10 

2 

0 

5 i 

2.095 

Szabolcs-Szatmar 

22 

7 

54 

0 

2 

0 

85 

3-776 

Szolnok 

34 

9 

34 

44 

6 

9 

136 

3.110 

Tolna 

4 

4 

45 

29 

0 

0 

82 

I.878 

Vas 

33 

0 

0 

11 

3 

0 

47 

2.116 

Veszprem 

1 7 

19 

83 

7 

5 

2 

133 

2.685 

Zala 

25 

14 

19 

0 

0 

3 

61 

1.620 

Budapest 

34 

0 

35 

0 

0 

0 

69 

13400 

Miskolc 

1 

2 

0 

1 

0 

0 

4 

997 

Debrecen 

6 

4 

47 

0 

2 

0 

59 

1.193 

Pecs 

5 

0 

17 

12 

0 

0 

34 

951 

Szeged 

17 

1 

24 

0 

4 

0 

46 

914 

Osszesen 

505 

172 

907 

271 

59 

26 

1940 

67424 


Forras: A Tudomanyos es Kulturalis Osztaly jelentese „A pedagogusok kozotti politikai helyzetror 
szolo hatarozat vegrehajtasarol, 1957 . oktober 12 . MOL, M-KS- 288 ,f. ll.cs. 164.o,e. 


A diktatura apparatusa allandoan figyelemmel koyette az 1956 utan is „klerika- 
lis reakcio” elnevezes alatt szamon tartott templomlatogatasok, egyhazi adofizetesek, 
hittanbeiratasok aranyanak valtozasat. Veszprem megyerol 1957 decembereben egy 
olyan jelentes keszult, amelyre a partvezetes a tarsadalmi gyakorlatot reprezentalo 
mintakent tekinthetett a donteshozatal soran. Jollehet a szokasos ovatossaggal kell 
fogadnunk az itt kozolt adatokat es kommentarokat, azt azonban az osztalyharcos 
stflus es a barmilyen iranyu tulzasok ellenere is erzekeltethettek a felso partvezetes 
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belso nyilvanossaga szamara, hogy eppen hol tart a szocialista projekt a tradicio- 
nalis, lokafis kohezio gyonglteseben. Veszprem megye lakossaganak fele volt rend- 
szeres templomjaro, es 80-85 szazaleka fizetett egyhazi adot. A kommunista part 
tagjainak mintegy tfz szazaleka jart templomba, 30-40 szazalekuk pedig egyhazi 
adofizeto volt. A papok es a parttagok kozotti kapcsolatot jonak minositettek, 
ugyanakkor peldaul negativ jelensegkent ertekeltek, hogy az egyik parttitkar lanyat 
poganynak nevezik a faluban, sot allftolag megdobaltak, majd vegul a partonkivuh 
anya megbermaltatta - szolt a beszamolo. Azt is tapasztaltak, hogy 1956-lioz kepest 
- .elsosorban a falvakban - 26 szazalekkal novekedett a hittanra beiratott gyermekek 
aranya: „[a] Balaton kornyeken nem egy olyan falu van, ahol az eflenseges elemek 
szamszeruen negyszereset, btszoroset teszik ki a parttagsagnak. Ezek szeflemi befo- 
lyasa jelentos kihatassal van a falu lakossagara es a parttagsagra. Altalanos tapaszta- 
lat, hogy parttagsagunkat ezen elemek eros megfelemlites alatt tartjak.” 173 


Az egykori paraszti tomb letalapjai a korabbi evek eroszakos aUami beavatkozasai 
miatt a vizsgalt idoszakban alapvetoen megrendiiltek. Tobbek kozbtt azert is mond- 
hatjuk ezt, mert a fold, mint a paraszti egzisztencia, a „parasztok ket legfobb elet- 
torvenyenek, a termeszeti eletnek es a termelesnek a megtestesitoje” 174 nem kepezett 
a korabbiakhoz merheto megtarto erot. Persze a parasztsag falun es agrargazdasagban 
maradt tagjai, a csalad energiait es a kapcsolatokat mozgositva, az aUami apparatus 
viselkedeset mindig szem elott tartva, ha az erdekek ugy kivantak, szovetkezeteket, 
tarsulasokat hoztakletre. Az ekkor ujraszervezodo MSZMP-t, mint „partot” 175 flletoen 
is megkockaztathato az a megaUapitas, hogy a tettlegesseg, a megfelemlito hatasu ter- 
ror jelensegei inkabb az ipari kozpontok kozeleben fordultak elb. 

1956 ma tobbnyire forradalomkent szamon tartott emlekezete a kortarsak nagy 
resze szamara inkabb kaotikus tapasztalat volt, aminek minosltesere, ertelmezesere 
az azt koveto honapokban, evekben nem sok lehetoseg adodott. Ez a helyzet az ese- 
menyek gyors valtozasaibol fakadt, de meg inkabb a megtorlas kezzel foghatosaga- 
bol, amely kikenyszeritette a valodi tortenesek emlekenek elfojtasat. A tabusltas az 
egyeni es a koUektiv cselekvest strukturalo jelenseg maradt. 

1957-ben a korabbi evized pazarlasa, parasztellenes allami politikaja utan ismet 
magasabb ara, erteke lett a foldnek. 1958 vegeig reszben ez volt az az idoszak, ami- 
kor a megmaradt parasztsag egyeni gazdalkodast folytatott. Az MSZMP dontesho- 
zoinak megfogalmazasa szerint, a kisarutermeles az orszag szantoteruletenek kozel 


173 APO-jelentes a klerikalis reakcio Veszprem megyei tevekenysegerol, 1957. december 17. MOL, 
M-KS-288.L 11.cs. 205.o.e. Kulon kutatasnak kell feltarnia a kollektivizalas utani tarsadalom egy- 
haztortenetet, vagy eppen barmilyen jellegu, kortarsi iras jelentoseget, lasd peldaul: Kardos 1967. 
A temakor tovabbi kerdeseit kiilon alfejezetben targyalom. 

174 Erdei 1938: 21. 

175 Politologiai ertelemben ez nem volt part (Mezey 1996:393-394). 
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78 szazalekaban volt meghatarozo. A part- es allami iranyitok celjainak ez az arany 
onmagaban sem felelt meg, kiilonosen azert nem, mert a maradek „22 szazalekat 
szocialista nagyiizemek, szovetkezetek es allami gazdasagok” neve alatt jegyeztek. 176 
A partvezetes 1957 juliusaban kozzetett, surun hivatkozott agrarpolitikai teziseiben 
a „szocialista nagyiizemek” termeleset draganak es keveset produkalonak minosl- 
tette. Ehhez kepest fogalmaztak meg, hogy a „mezogazdasagi termeles szinvonala- 
nak nagyaranyu emeleset es a termelesi koltsegek csokkenteset mezogazdasagunk 
korszerutlensege mellett a kisiizemi jelleg akadalyozza.” A korabbi celokat tovabbra 
is szem elott tartva, azt is kimondtak, hogy az „atszervezes” „eszkoz” es „modszer” 
amelynek eredmenyes hasznalata a „jolet allando novelesehez” sziikseges. A szoveg- 
ben az is szerepelt, hogy a „mezogazdasagi szocialista atalakitasanak fo utja a mezo- 
gazdasagi termeld$zdvetkezet ” 177 (Kiemeles az eredetiben.) Ezt az akkori normanak 
szamfto jovokepet szeles korben ismertettek, ami torteneti forrasaink nyelvezete- 
nek es a benniik foglalt celok megkonstrualasa szempontjabol is meghatarozonak 
bizonyult. 

33. A nomenkiatura formalis es informalis horizontja 1958-ban 

„ A nepi demokratikus allam rendelkezik azokkal a politikai, gazdasagi es kulturalis 
eroforrasokkal, mindenekelott a nepgazdasag kulcspozicioival, amelyekre tamasz- 
kodva, s azokat megfeleloen felhasznalva, ha nem is problemak nelkul, vegered- 
menyben biztositani tudja, hogy a nem allami szektor beilleszkedjek a nepgazdasagi 
tervbe.” 178 

„A Kozponti Stat. Hivatal a parasztsag 1958. evi jovedelmi helyzetere vonatkozoan 
egy igen reszletes, mintegy 80 oldalas kiadvanyt tervez, amit kb. 1 honap mulva fog- 
nak kiadni. A kiadvanyban azok a reszek, amelyek elsosorban a tsz-gazdasag allami 
tamogatasanak reszletezesere vonatkoznak, nyilvanos kiadvanyba nem keriilnek.” 179 

A partallami donteshozatali mechanizmusban kezdettol kulcsfogalom volt a tervsze- 
ruseg. A kollektivizalas egy evtizedes tapasztalatai, reszben es kozvetetten elismert 
kudarcai utan, a legfelso partiranyitasban 1957 vegen, 1958 elejen megfogalmaztak 
a „mez6gazdasagi termeles tervszeru iranyftasanak, befolyasolasanak modszereit”. 180 

176 Feles 1964:106. Arra itt nem volt lehetosegem, hogy a felsorolt vallalkozasi formak tenyleges tarsa- 
dalmi-gazdasagi gyakorlati kerdeseire, a fogalomhasznalat problematikajara, vagy a partkozpont- 
ban es miniszteriumban megfigyelheto, szemelyekhez kotheto, kiilonbozo allaspontokra kiterjek 

177 Feles 1964:108. 

178 A mezogazdasagi termeles tervszeru iranyitasanak (befolyasolasanak) modszerei c. dokumentum, 
1958. januar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3.6.e. 2. 

17 ^ Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959. i.o.e. 30. 

180 A mezogazdasagi termeles tervszeru iranyitasanak (befolyasolasanak) modsztol e. dokumen- 
tum, 1958. januar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3.o.e. A nomenklatura legbelsobb koreiben 
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Az ideologiai doktrinahoz igazodva alakult ki a korabeli agrarszakmai nyelvben 
a „szocialista nagyiizem” kategoriaja, ami alatt termel6szovetkezetet ertettek, es 
ami egyreszt „megnagyobbodott parasztgazdasag”, masreszt „olyan mezogazdasagi 
termelo nagyiizem, ahol uj modszerekkel, korszeru es aUandoan fejlodo uj agro- 
technikaval minel nagyobb arumennyiseget termelnek a leheto leggazdasagosabban” 
A modellben peldaul sik videkeken 20-30, vagy 80-100 kat. hold kozotti nagyiizemek 
letrehozasat lattak celszerunek. A teriiletnagysagot a talajtol, az eghajlattol es a hasz- 
nalati modtol kivantak fuggove tenni. A talaj lculonbozosegeibol, a magas talajvfzbol 
fakado problemakat fasitassal, koriilarkolassal gondoltak megoldani. Tovabbi fontos 
szempont volt a tervezett vetesforgok miatt az azonos nagysagu tablak letrehozasa. 181 

Az ekkor tortenteket az aUami beavatkozas es az eroszakos koHektivizalasi kam- 
pany, valamint az ebben megcelzott parasztgazdak reakcioinak egyideju feltarasaval 
es megismeresevel erthetjiik meg. Eloszor sorra keU venniink az emlitett aUamira- 
nyitasi kiindulopontokat. A legfontosabb ket elemet a mezogazdasag tervgazdaUco- 
das szerinti ertelmezese es a tulajdomdszonyok (aUami es magan) kerdese jelentette. 
A partaUami nomenklatiira megfogalmazasaban a legfobb akadalyt konkretan is 
kiemeltek: „[a]z egyeni gazdasagok termelesenek kozvetlen tervutasitasok reven 
torteno iranyitasa nem valosithat6 meg.” Ugyanakkor formaUag azt is belattak, 
hogy a mintegy 1,5 miUiora becsiilt egyeni parasztgazdasagot erinto „biirokrati- 
kus beadas poUtikaja” tobbe nem celszeru, de a tsz-eket sem lehet az aUami gaz- 
dasagok mintajara „karos kovetkezmenyek nelkiil” mukodtetni. 182 A fejezet egyik 

olvashatok, tartalmi szempontbol ismertek voltak azok a dokumentumok, amelyek egyreszt az 
agrarvilagra vonatkoztak, masreszt a szoyjet kereskedelmi kapcsolatok egeto problemait jeleztek 
Csupan illusztraciokeppen idezek ket szovegreszt: „A fold jelentos reszet nem muvelik meg kor- 
szeruen es eleg belterjesen. A kihasznalatlan mezogazdasagi kapacitas az orszag legnagyobb gaz- 
dasagi baja es egyben gazdasagi tartaleka, mert ezt a bajt nyilvanvaloan rendbe lehet hozni. [...] 
A mezogazdasag fellenditese nelkiil zsakutcaban maradunk, ha a kulfoldi segely megszunik.” Dr. 
Katai Miklos, a Konnyuipari Miniszterium foeloadojanak feljegyzese Kadar Janosnak, kb. 1957 
vege. MOL, XIX-A-2-ss. Kadar Janos miniszterelnoki ir. 2.d. Ka/770. 

A Moszkvaban targyalo Apro Antal szerint 1959-re es 1960-ra a magyar igenyeket csak 62 sza- 
zalekban ismertek el, amelyekhez az is hozzatartozott, hogy a magyar exportbol a szovjetek 
kevesebb mezogazdasagi arut akartak fogadni: „1959- evre 843 millio Rbl osszeget tesz ki az ige- 
nyiink, az eddigi valasz osszege 525 millio Rbl, 1960-ra 865 millio Rbl az igenyiink, es a vala'sz 
530 millio Rbl-t tesz ki. Igy mindharom evre a tetelek 30-40%-a meg nyitva van.” Apro Antal 
tajekoztato jelentese Kadar Janosnak, Moszkva, 1957. december 7. MOL, XIX-A-2-ss. Kadar Janos 
miniszterelnoki ir. 2.d. Ka/823. Dobi Istvan nepkoztarsasagi elnok 1957. december 30-an kiildte at 
Kadar Janosnak, Apro Antalnak, Dogei Imrenek es Feher Lajosnak a Termeloszovetkezeti Tanacs 
Titkarsaga javaslatat a „termelosz6vetkezeti mozgalom tovabbfejleszteserol”. MOL, XIX-A-2-ss. 
Kadar Janos miniszterelnoki ir. 2.d. Ka/866. 

Az eladosodas egyes kerdeseire, reszben a kollektivizalassal is osszefuggesben lasd Foldes 1995: 
26-30. 

181 Sipos G. 1959:3-5. A kollektivizalasb61 kezdetben leginkabb a szolo- es hegyes videkek maradtak 
ki. Kibovitett osztalyertekezlet, 1960. oktober 7. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/18-19.1-21. 

182 A mezogazdasagi termeles tervszeru iranyltasanak (befolyasolasanak) modszerei c. dokumentum, 
1958. januar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958.3.o.e. Az allami gazdasagokrol visszatero szovegkent 
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mottojakent idezett megoldasi javaslat burkolt formaban, mar ekkor egyertelmuen 
leirta az eroszakos kollektivizalas modjat. Meg konkretabban kifejtettek elgondola- 
saikat, amelyek a politikai intezkedesek kortarsi ertelmezesehez fontos szempontok 
lehettek: „[a] mezogazdasag tervszeru iranyitasan (befolyasolasan) a termeles volu- 
menenek, szerkezetenek, az arutermeles hanyadanak, a parasztsag jovedelmenek 
tervszerinti alakitasat, a mezogazdasag szocialista atszervezesenek elomozdltasat 
ertjiik.” A tervszeru iranyitas legfontosabb eszkozeit az ar- es adopolitika, a terme- 
lesi szerzodesek, a hitelek, a termelesi propaganda es szaktanacsadas, valamint az 
adminisztrativ eloirasok jelentettek. 183 

A kollektivizalas elinditasa mar 1958 elejen tobb donteshozoi szinten 
megfogalmazodott: 

„Ebben jelentos szerepe van a part vezetoinek utobbi idoben elhangzott beszedeinek. 
A partszervezetek a korabbi id6khoz kepest, batrabban beszelnek errol. Egyes helyeken 
azonban nem ertettek meg, hogy ebben a kerdesben megfontoltan, koriiltekintoen kell 
dolgozniuk. Somogy megyeben nagyszamu aktivat kiildtek ki falura, akiknek megjele- 
nese nem mindeniitt yaltott ki kedvezo hatast” 

A somogyi, a hodit6 hadjarat logikaja szerinti tervet Zalaban valamelyest fino- 
mftottak, mert ott - a partkozpont altal is helyeselt modon - a helyben lakokra 
tamaszkodva kivantak a kampanyt ebnditani. A partallami biztatas mellett az is 
latszott, hogy ekkorra azert nott meg a tszcs-k szama, mert a korabbi tsz-ek muko- 
deskeptelenek voltak, s az ennek ellenere valamilyen modon kollektiv formaban is 
dolgozni kenyszeriilo parasztsag az alacsonyabb tipusu szovetkezetet valasztotta. 
A kesobbi, orszagossa dagasztott kollektivizalas elotti gazdalkodasi tehetetlenseg, 
meg pontosabban a sziikseg sodort sokakat a tszcs-kbe. Ezen uzemformak letre- 
jotte kozvetlenul csak a parttagsaggal nem magyarazhato, hiszen peldaul az 1958 
elejen Bekes megyeben bejegyzett 173 tszcs-bol csak kettoben volt partszervezet. 
A kozhangulatot, a bizonytalan akkori jovohorizontot az emlekezetben traumatiku- 
san rogzult Rakosi-diktatura begyujtesi rendszerenek kepe lepten-nyomon befolya- 


lehetne idezni a „tarsadalmi tulajdon vedelmenek” problemait taglalo beszamolokat korrupciorol, 
lopasrol, a traktorosok es masok „fekete munkajaror. 1958 elso feleveben az allami gazdasagokban 
989 fegyelmi hatarozatot rogzitettek, amelyek koziil 593 (60%) bunvadi eljarassal vegzodott, 245 
fizikai munkast es 110 mas beosztasu dolgozot elbocsatottak. Mintegy 1.000 karteritesi hatarozat 
sziiletett Az okozott kart 2.961.000 forintra tettek, amelybol ezek szerint 326.000 forintnyi teriilt 
meg. Kilenc megye adatai szerint a gepallomasokon folytattak a „politikai tisztogatast”, melynek 
soran 279 szemelyt minositettek megbizhatatlannak. Keseru Janos jelentese, 1958. november 10. 
MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3.o.e. 139-142. 

183 A mezogazdasagi termeles teryszeru iranyltasanak (befolyasolasanak) modszerei c. dokumentum, 
1958. januar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3.o.e. 2. 
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solta, amire gyakran utaltak a kovetkezo modon: „[e]mellett azonban meg mindig 
van bizonyos foku felelem attol, hogy a begyujtesi rendszer visszater.” 184 

Mint korabban lathattuk, a foldvasarlasok merteke 1957 elejetol mindeniitt 
megnovekedett, ugyanakkor az egyes adatok jelentos teriileti kiilonbsegekre is utal- 
nak. A Balaton kornyeken egy kat. hold szolo 100-120 ezer forintba keriilt, szemben 
a Duna-Tisza koze kat. holdankenti 3°~35 ezer forintos araval. A Balaton videke 
sokak szamara jelentett menedeket. A rendorseg napi szinten nyilvantartotta az 
idetelepiilt „osztalyidegen, ellenseges elemeket”, akiknek a tulajdonaban 1958 elejen 
sokszor 4-5 kat, holdnyi olyan szolo volt, ami onmagaban felmillio forint erteku 
ingatlant kepezett. Az orszag tobb pontjan keszitett beszamolokban illusztrativ pel- 
dakat ideztek arrol, hogy a gazdak mennyire nem fogadtak el a teeszesites tervet, 
s az orvosok es a pedagogusok is mikent burkoloztak hallgatasba. 185 A Bekesi jaras 
parttitkara viszonylag reszletesen beszamolt az ottani foldvasarlasokr 61 , amely fel- 
meres a kortarsi elkepzelesek es jovokepek felterkepezese szempontjabol figyelemre 
melto. Itt 1958 elso feleben „mintegy 318-an vasaroltak foldet. Ebbol 173 egy kh-n 
aluli, 122 egy-harom holdas, 19 harom-ot hold es 4 pedig ot kh-n feliili foldteriiletet 
vasarolt. Mivel zomiik 1 kh-n aluli foldet vasarolt, ez egyben azt is jelenti, hogy a fol- 
deket nagyon szetaprozzak, masreszt hiba az is, hogy a vasarlok kozott sok olyan 
van, aki iizemekben, hivatalokban dolgozik. Kulonosen magas a foldvasarlok kozott 
a tanacsi funkcionariusok szama.” A foldtulajdonhoz valo tobb szalu - jogi, csaladi, 
erzelmi kotodes - itt is feliilirta az elvart kaderlojalitast. Ennek megakadalyozasara 
a foldatirasi jarulek (10-rol 20%-ra) felemeleset javasoltak. Bekesben is sokan az 
allami tartalekteriiletek lehetosegeit hasznaltak ki kiilonbozo tarsulasok celjaira. 186 

A part felso vezetese 1958 tavaszan is nyomon kovette a kollektivizalasi program 
ujabb kezdemenyezeseinek fogadtatasat. Eljutott hozza, hogy a Bacs-Kiskun megyei 
Szabadszallason az un. parasztgyulesen a „tsz-fejlesztes” temajanak targyalasakor 
tobben efiiagytak a termet. Gyor-Sopron megyeben egyre tobb kozepparaszti birto- 
kot atirtak a csaladtagok nevere, hogy elkeruljek a magas adot, illetve tobb tulajdon- 
yedelmi esely legyen a feltetelezheto kollektivizalasi kampannyal szemben. 187 


14 ETO-jelentes, 1958. januar 27. MOL, M-KS-288.fi n.cs. 2i5.o.e. 7. 

1 * PTO-jelentes, 1958. januar 27. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 2i5.o.e. 7. 

186 PTO-jelentes, 1958. julius 18. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 332.o.e. 

PTO-jelentes, 1958. marcius 10. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 232.o.e. A part es a foldmuvelesugyi 
miniszterium egyes vezetoi kozotti konfliktus is napvilagra keriilt a partnyilvanossagban, erre 
utal a kovetkezo megallapitas: „Dogei Imre elvtars kijelentette, hogy teljes egeszeben a part altal 
elfogadott agrarpolitikai tezisek alapjan all es nincsen olyan koncepcioja, hogy elobb el kell sze- 
genyiteni a parasztokat, mert csak ugy lehet oket a termel6szovetkezeti mozgalom szamara meg- 
nyerni.” Dogeitol elteroen velekedett a kollektivizalas utemerol Feher Lajos. A vitat ugy kivantak 
lezarni, hogy mindkettojuket felelosse tettek a „jo viszonyert”. Feljegyzes Fock Jeno, Apro Antal, 
Dogei Imre, Tompe Istvan es Feher Lajos megbeszeleserol, 1958. marcius 15. MOL, M-KS-288.fi 
11.cs. 237.o.e. 


/ 
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A politikai hatalom szamara nagyon fontos, megoldando kerdesse valt az 1958 
kozepen is folyamatosan tapasztalt ellatasi zavar. A KB Allamgazdasagi Osztalyanak 
jelentesiroi a helyzetkepet fgy osszegeztek: 

„Szaporodnak az elelmiszerellatassal kapcsolatos zavarok. Budapesten es a videki varo- 
sok egy reszeben is, szinte allando hianyossag a kenyer es peksiitemeny kesoi kiszallftasa. 
A husellatasban, annak ellenere, hogy a tervezettnel es a tavalyinal tobb keriilt kiszalK- 
tasra, tovabbra is nehezsegek vannak, serteshusbol a sziiksegletet nem tudjakbiztositani. 
A beindltott propaganda hatasara jelentos mertekben novekedett a tejfogyasztas. [...] 
Ilyen nagymennyisegu tej zavartalan kiszallitasara nincs az ipar megfeleloen felkesziilve. 
Hiany van a palackos tejtermekekbol. A vaj- es sajtellatas kielegito. Panaszok vannak 
a jegellatasban.” Zoldsegbol is joval kevesebb volt, mint a korabbi evben. 188 

A gazdasagi zavarok es azokkezelesi kiserlete mellett a felso partvezetest elenken 
foglalkoztatta Nagy Imre es tarsai kivegzesenek tarsadalmi fogadtatasa. A jelentes- 
irok szerint ez varatlan hirnek bizonyult. A falusi nyilvanossagban errol elsosorban 
szobeli forrasokbol, altalaban a partbizottsagi tagoktol es aktlvaktol ertesiilhettek: 

„Reszben ennek tudhato be, hogy a falu dolgozoinak velemenye meg nem elegge isme- 
retes. Azt azonban mar az eddigi tapasztalatok alapjan is latni lehet, hogy a termelo- 
szovetkezeti tagok es az egyenileg dolgozo parasztok maskeppen velekednek az iteletrol. 
A tsz-tagok velemenye altalaban megegyezik a munkasokeval, Nagy Imreben a tsz-nek 
egy ellenseget latjak. Az egyeni, es foleg a kozepparasztsag koreben bizonyos sajnalko- 
zas tapasztalhato. Egyes helyeken Nagy Imret, mint a parasztok joakarojat, foldoszto 
minisztert emlegetik (Vas, Heves m.). Baranya megyeben elhangzott a kozepparasztok 
reszerol olyan kijelentes is, hogy »egy baratja volt a parasztnak, azt is felakasztottak.« 
A falurol erkezett ertesiilesek meg nem eleg atfogoak, falun meg nincs kialakult vele- 
meny. Azt azonban falun is meg lehet allapltani, hogy a parthoz kozelallo szegenypa- 
rasztok altalaban egyetertenek az itelettel. A falurol kialakult velemenyt csak a kovetkezo 
napokban lehet varni.” 189 


^8 A KB Allamgazdasagi Osztalyanak jelentese, 1958. junius 6. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 295.o.e. 
x ^9 A PTO II. sz. jelentese Nagy Imre es tarsai bunpereben hozott itelet visszhangjanak tapasztalatai- 
rol, 1958. junius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 309.6.0. 

Baranyabol a kovetkezoket jelentettek a kivegzesek utani napokban: „A parasztsag koreben 
a tsz-ben, szegeny- es kisparasztok koreben nyugodt a hangulat, egyetertes van (Egy tsz-ellenseg- 
gel kevesebb - mondtak egyik helyen. A sombereki tsz sajat kezdemenyezesere ropgyiilesen fej- 
tette ki egyeterteset.) Kozepparasztikorokben »eros a sajnalkozas«. Sokakban felelmet kelt: »nem 
ter-e vissza a parasztsaggal kapcsolatos regebbi hibas politika? »Oreg ember volt, kar volt kive- 
gezni. Igaz, hogy nagy magyar ember volt, magyarosan akart szocializmust epiteni, de ha arulo 
volt, megerdemelte sorsat« [...] Delszlavok koreben eleg nagy a hallgatas. [...] Nem lesz-e baj, 
hogyŅagy Imretkivegeztek- Titonakrokona - mondtakKesziiben. [...] amoMcsiselyemgyar- 
ban a tisztviselok meghallgattak a radiot, es kesobb a beszelgetesekiiN ugy tettek/ mintha sem- 
mit sem tudnanak a dologrol. Sajnalkozo megnyilvanulasok is voltak. [...] Legszembetunobben 
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A falusi tarsadalom tagjainak erdeklodeset azonban valoszmuleg alapvetoen 
megsem Nagy Imreek halalhire kototte le, hanem a megujult tsz-szervezes eloje- 
lei. 190 Tobb belyen, az 1956-ban tsz-bol kilepettek ismet tagok akartak lenni, masutt 
pedig mar a kozepparasztok is tsz-alakltason gondolkodtak, peldaul Pusztaszabol- 
cson a „kozelmultban 20 kozepparaszt 220 kh folddel tsz-t alakitott. A parasztok 
megvaltozott velemenyet mutatja az is, hogy pl. a piispokladanyi jarasban ez evben 
mintegy 500-an leptek be vagy alakltottak uj termel6szovetkezetet.” A jelentesek 
valtozo trendrol szoltak, valamint arrol, hogy a jarasi part- es tanacsi vezetes mind- 
inkabb osszehangolta a tevekenyseget. 

„A kaposvari jarasban peldaul elsosorban a szegenyparasztokat igyekeznek bevonni 
a tsz-ekbe, hogy ezzel elvonjak a kozepparasztoktol a munkaerot. Piispokladanyban ez 
ev vegeig a tsz-szervezesben el akarjak erni az 1956 -os szintet, a bekesi jarasban pedig 


a vasut teriileten nyilvanult meg: pl. a pecsi kocsiszinben 18-an ejjel elvagtak a telefondrotot, es 
elrejtettek egy bokorban a kesziileket. A palyafenntartasnal hangzott el olyan kijelentes, »kutya 
modjara nyirtak ki oket - Tito pedig ugyis ahhoz fog allni, aki neki tobbet ad.« A mohacsi vasuti 
WC-ben 18-an egy felirat volt »Le Kadarral es a tobbi voros kutyaval, eljen Nagy Imre es tar- 
sai«, 19-en ugyanezen a helyen egy nyilaskereszt volt kirajzolva. Kishajmason egy vasutas bement 
a tanacsra es a kovetkezoket mondta: »azert kellett logni Nagy Imrenek, mert nem akart orosz 
Magyarorszagot, ebbe nyugat.ugysem nyugszik bele, es beleavatkozik.« Nem tudtuk kideriteni, 
hogy provokacio volt-e, vagy sem, de az is megtortent, hogy 17-en utasitast adott le valaki a koz- 
ponti vasutas szervezonek, hogy mindenutt szervezzenek az igazgatosag teriileten ropgyuleseket, 
holott ezt a part nem helyesli - nem kell nagyobb teret adni a dolognak, mint sziikseges. Volt egy 
geologus, aki azt mondta »iitottek-vertek oket, ugy tudtak kikenyszeriteni, amit akartak toliik«. 
Szerinte Losonczi is azert halt meg. Azt is ketsegbe vonta, hogy az fteletet most hajtottak vegre. 
Pecsett egy zongorista torvenyellenesnek minositette az iteletet. Az egyik utcai jarokelo sopan- 
kodott a postasnak, »nagyon sajnalja Maletert, elpusztitottak a masodik Zrinyinket!« A repulo- 
teri epitkezesen is egy mecseki ellenforradalmar no hoborg6tt az ltelet ellen, dicsoitette Maletert. 
Tobb kijelentes hangzott el olyan iranyban, hogy Losonczit agyonvertek. Komlon beszeltek, hogy 
a magyar valogatott azert vesztette el a keddi merkozest, mert a febdo sziineteben kozoltek veliik 
az iteletet. »Megvaltas szamukra, mert ugyis agyon voltak verve« - mondtak a sasdi jarasban. 
Pecsett az Allami Aruhazban hangzott el, »lesz meg ujbol temetes«. Egy gorcsonyi parasztasszony, 
»ebbol haboru lesz, a nyugat ugysem hagyja«. A mohacsi teclmikum diakotthonabol egy diak 
a r adio hallgatasakor kozbekiabalt, »ha tenyeket akartok tudni, este hallgassatok meg a Szabad 
Europat«. A Mohacsi Gepgyarban egy munkas: »uj martirok lesznek«. Sellyei foldmuves-szovet- 
kezetben, »Inkabb mentek volna ezek is nyugatra«. Egy-ket helyrol olyan kijelentes jott, »nem 
volt szep a jugoszlavoktol, hogy kiadtak oket.« Magocsi rehabilitalt kulak: »a kormany a nepet 
becsapta, eddig ugy volt, hogy Romaniaban vannak, es mar kideriilt, hogy kivegeztek.« A komloi 
Troszt WC-ben a kovetkezo felirat volt, 17-en: »1918-1958 a feher terror 40 eve«. A siklosi kis- 
polgarok ugy keltettek Mngulatot, »lgy jar, aki politizal«. [.,.] Ujhegyen: »eddig sem kertek ki 
velemenyunket, most minek kertek. Nehogy 5 ev mulva szobrot emeljenek Tildynek.« Meg annyit 
emlitenek meg, hogy tobb helyrol felvetettek, miert nem volt nyilvanos targyalas - a moMcsi 
Nepbolt vonalarol ezt sokkal meggyozobben veltek volna a nep szamara.” BaML, Hangulatjelen- 
tes, 1958. junius 20. MSZMP, l.f. 1958. 22.o.e. 

190 „Tobben megjegyeztek, hogy hosszu ideig a kozsegekben szoba sem keriilt a tsz-szervezes, most 
a KB hatarozat ota ez elegge eloterbe keriilt.” PTO-jelentes, 1958. julius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 
332 .o.e. 
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2 tsz-kozseget akarnak az osszel megszervezni. A bekesi jarasi titkar elmondja meg azt 
is, hogy ok elsosorban azokat igyekeznek a tsz-be szervezni, akik 1956 oszen kileptek, 
mert ezek yisszalepese jo hatassal van azokra is, akik meg eddig nem voltak tsz-tagok.” 191 

Atfogo kampanyrol 1958 nyaran meg nem lehetett beszelni, a jelentesek adatai 
inkabb szigetszeruen szervezodo, egyfajta eloremenekiileskent is ertelmezheto, kol- 
lektiv vallalkozasokrol es ellenallasrol szolnak. A tsz-tagok sem yallaltak a latvanyos 
agitalast: „[a] komaromi jarasban pl. 27 tsz-bol mindossze 2-ben lehet tapasztalni, 
hogy a tsz tagsaga foglalkozik az egyenileg dolgozo parasztokkal es igyekszik oket 
megnyerni a tsz szamara.” 192 

A jelentesek szerint sok gazda szamara lehetosegkent fogalmazodott meg 
az „atrendezodes ,> is, vagyis a „szovjet vilag” megszunese. Kulaknak nyilvanitot- 
tak „aktivizalasaror mint „ellenseges” megnyilvanulasokrol szamoltakbe. 

„Igy pl. egy mezoberenyi kulak (Bekes m.) kijelentette a gepallomas egyik dolgozoja- 
nak - amikor egymas mellett levo foldjiikon kapaltak a kukoricat, - hogy »remelem 
jovore mar a sajat foldemen vetek, mert vissza fogom kapni, hiszen az amerikaiak mar 
megindultak Libanonban.« Nagykoru kozsegben (Szolnok m.) a napokban ket kulak - 
kiilonbozo idopontban - bement a tanacshazara, ahol a tanacs vezetoit szidtak, ragal- 
maztak, fenyegettek, mivel az egyiknek a tanacs nem adta meg a lerakodasi engedelyt, 
a masikat pedig megbiintettek az aranka-irtas elmulasztasaert. Mezoturon a Kinizsi 
tsz teruleten nehany kulak meglatogatta volt tanyajat. Hodmezovasarhelyen Bata Peter 
kulak kijelentette: »Most mar feljetek foldfoglalok, mert haboru lesz, agyonveriink ben- 
neteket.«” 193 

A jelentesekben kitertek a nemzetisegi reakciokra is. Bacs-Kiskun megyeben 
a „delszlavok” „tartozkodoak” voltak a jugoszlaviai iigy es a magyar jegyzeket 
(Nagy Imreek kivegzeserol) illetoen. Ezzel kapcsolatban Zalaban olyan hfrek terjed- 
tek (bar ezeket eppen dezinformacios celbol esetleg maga a politikai hatalom is ter- 
jeszthette), hogy a „jugoszlavok diverzansokat dobtak at magyar teriiletre. A szoyjet 
csapatok helyett jugoszlav csapatok jonnek Magyarorszagra.” 194 A „remhirek” es 
ehhez hasonlo informaciok a tortenetkutatas szempontjabol lenyegeben a diktatura 
manipulacios lehetosegeit erzekeltetik, hiszen ezek ellenorzesere, ellensulyozasara 
nem volt nyilvanos, kollektfv tarsadalmi lehetoseg. Elszigeteltseg es informaciohi- 
any egyuttesen a diktatura stabilizalo tenyezoi lettek, lenyegeben az utobbi jelenseg 
az egyik alapfeltetele az ilyen tipusu rezsimek fennmaradasanak. 


151 PTO-jelentes, 1958. julius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 332.o.e. 
192 PTO-jelentes, 1958. julius 18. MOL, M-KS-288T. n.cs. 332.o.e. 
2 93 PTO-jelentes, 1958. julius 28. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 335.o.e. 
!94 PTO-jelentes, 1958. julius 28. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 335.o.e. 
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A fentiekben idezett reszleges jelentesek utan, a partkozpont beszamoloinak 
egyike 1958. junius elejen kifejezetten a falvak helyzetevel foglalkozott. Az emelkedo 
realjovedelmek mellett a „hibakat”, es azok koriilmenyeit, kommentarokat es han- 
gulatvaltozast egyarant rogzitettek. 

„Igy peldaul dolgozo parasztjaink koreben eleg sokszor lehet hallani olyan velemenyt, 
hogy ketelkednek: »igy marad-e ez a helyzet?«, tartanak attol, hogy: »ez csak atmenet 
es elobb-utobb vissza fog terni a regi eroszakos, hibas politika«, stb. Eleg altaldnos az 
a felfogas is egyenileg gazdalkodo kis- es kozepparasztsagunk koreben, amely szerint: 
»A jelenlegi helyzet jo, maradjon minden igy, ahogy most van.« Ez alatt altalaban ket 
dolgot ertenek: egyreszt azt, hogy ne terjenek vissza a regi, hibas modszerek, masreszt 
pedig azt, hogy ne szorgalmazzuk a mezogazdasag szociabsta atalakitasat, hanem stabi- 
lizaljuk az egyeni kisparaszti gazdasagokat . 3 " m 

Az utobbival szemben a jelentes alairoja termeszetesen a nagytizemi termeles 
mellett ervelt, amelynek soran azt tanacsolta, hogy „paraszti lakossagunkkal hely- 
zetiink megertetese es allasfoglalasuk megertese mellett allandoan vitazni kell, es 
vitaban kell meggyozodniiik arrol, hogy egyik-masik kerdesben nem nekik van 
igazuk.” A varhato kiizdelemben a „Part” szempontjat egyertelmuen kedvezo- 
nek itelte, amely garanciaja lehetett a „mezogazdasag szocialista atalakitasanak” 
Az agrartarsadalmon beltil a „felproletarokat” es a „mezogazdasagi munkasokat” 
tartottak meg fontosnak bevonni a falvak politikai es gazdasagi eletenek iranyi- 
tasaba. Ez lenyegeben a korabbi sztalinista hatalomtechnikai elgoņdolas megero- 
sitese volt. 196 A hivatalosan valamilyen formaban kollektiv gazdasagkent nyilvan- 
tartott iizemeket a teljes kollektivizalas kampanya elott a kovetkezo adatsorokkal 
(37-39. tablazat) jellemeztek a nomenklatura belso nyilvanossagaban. 197 


37 . tablazat. A mezogazdasagi termelesre alakult tsz-ek szamszeru helyzete 1958 oszen 


Iddpont 

Tsz-ek szama 

Csaladok 

szdma 

Tagok 

szama 

Osszteriilet 

(kh) 

Ebbdl szanto 

m 

1957. december 31. 

2.557 

99.822 

120.352 

1.203.100 

886.400 

1958. augusztus 31. 

2-759 

112.740 

140.898 

1 . 340.325 

990.684 

Novekedes 

202 

12.918 

20.546 

137225 

104.284 


Forrds: Jelentes a mezogazdasagrol, 1958 . oktober 17 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1958 . 3 .o.e. 135 . 


195 Jelentes a falusi lakossag helyzeterol, 1958. junius 10. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1958. 3.o.e. 72-79. 

196 Jelentes a falusi lakossag helyzeterol, 1958. junius 10. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1958. 3.o.e. 72-79. 

197 Az 1958. evi sulyos aszalykarok miatt egyes takarmanynovenyek es a szolo kivetelevel jelentosen 
kevesebb termes volt, mint 1957-ben. Mindezek ellenere, az allattenyesztes minosegi javulasa jel- 
lemzonek szamltott, hiszen peldaul 1957-ig az egy tehenre juto tejtermeles orszagosan 1.600 liter 
volt. Ezen beszamolo szerint 1957-ben viszont mar 1.950 liter, 1958-ban pedig 2.000 Uter. Jelentes 
a mezogazdasagrol, 1958. oktober 17. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1958. 3.o.e. 135. 
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38 . tablazat. Termel6szovetkezeti csoportok 1958 oszen 


Iddpont 

Tszcs-k szama 

Csaladok 

szama 

Tagok 

szama 

Osszteriilet 

(kh) 

Ebbdl szanto 
(kh) 

1957. december 31. 

837 

33.141 

35.442 

222.500 

197.100 

1958. augusztus 31. 

U ~\ 

0 

00 

31-341 

33.901 

199.420 

179.314 

Csdkkenes 

32 

1.800 

1-541 

23.080 

17.786 


Forrds: Jelentes a mezogazdasagrol, 1958 . oktober 17 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1958 . 3.o.e. 135 . 


39 . tablazat. Mgtsz-ek es tszcs-k adatai 1958 oszen 


Idopont 

Tsz-ek szama 

Csalddok 

szdma 

Tagok szdma 

Osszterulet 

m 

Ebbol szanto 

m 

1957. december 31. 

3-394 

132.963 

155-794 

1.425.600 

1.083.500 

1958. augusztus 31. 

3-564 

144.081 

174.799 

1.539745 

1.169.998 

Ndvekedes 

170 

u.118 

19.005 

114-145 

86.498 


i 


Forrds: Jelentes a mezogazdasagrol, 1958 . oktober 17 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1958 . 3 .o.e. 135 . 

j 


A kozel 175.000 fonyi tsz-tagsagon klviil meg kell emlfteni mas gazdalkodasi 
formakat, a foldmuves-sz6vetkezethez tartozo, onallobb termeloi szakcsoportokat 
es tarsulasokat is. 198 

Az MSZMP KB 1958 augusztusaban szigoruan bizalmasnak szant helyzetfelme- 
reseben sorra vette a kollektivizalas tenyezoit. 199 Milyen jovokepet festettek a falu- es 
videkpohtikaban a nyilvanossag elott, es - kimondva-kimondatlanul - milyen teny- 
leges lefutassal es kovetkezmenyekkel szamoltak? Eloszor is, folytonosan a tavoli 
jovobe tolt „fejlett szocializmust”, a „dolgozo nep allandoan emelkedo eletszuwo- 
nalat”, a „termelesi szinvonal” es a „legfejlettebb technika segitsegevel a kapitalista 
orszagokat lenyegesen meghalado merteku fejleszteset”, a „megtermelt ertekek igaz- 
sagos, munka szerinti elosztasat, az iparban, a kereskedelemben es a bankszerve- 
zetben mar kialakitott „szocialista termeles es gazdalkodas utjat” igertek. A magyar 
mezogazdasag „kisuzemi rendszeret es szetaprozottsagat” a termeles emelese- 
nek „legfobb akadalyakent neveztek meg, amely struktura es teljesitmeny nem allja 
meg helyet kiilfoldon. A „gazdasagi t6rvenyszeruseggel” indokoltak a „kapitalista 
orszagokban a kisarutermelo parasztgazdasagok tomeges tonkretetelet”, a „szocializ- 
must epito orszagokban pedig a paraszti erok onkentes szovetkezeti osszefogasat”. 


198 3-415 egyseg, 88.221 taggal. Osszes fold: 81.728 kat. hold, azonban ebbol csak 22.758 kat. holdon 

folytattak' valamilyen szintu kozos gazdalkodast. Jelentes a mezogazdasagrol, 1958. oktober 17. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1958.3.o.e. 135. f. 1 

199 KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 348.6.6. 


A partvezetes altal konstrualt mitosz szerint a „szocialista mezogazdasagi nagy- 
uzemet” a Szovjetunioban megval6sultnak, Kinaban, Bulgariaban es Csehszlovakia- 
ban pedig „uralkodonak” tekintettek 3 mig ehhez kepest Romaniaban, az NDK-ban es 
Albaniaban es „mas nepi demokraciakban” „jelentos elorehaladast” ertek el. Az egyik 
fontos kulpolitikai celkituzest - a Szovjetunioval egytitt - az USA megelozeseben 
jeloltek meg. A kiilfoldi peldakra azert hivatkoztak, mert a „mezogazdasag szocialista 
atszervezesenek fobb alapelveit, torvenyszerusegeit azonosnak” tartottak. 200 

Az 1958-at megelozo tiz evrol az volt a hivatalos velemeny, hogy helyes don- 
tes volt a foldmuves-szovetkezetekb 61 tsz-eket alakitani, ill. az „agrarproletarokra 
es a felproletarokra epiilo foldberl6-szovetkezeti mozgalom” elinditasa, valamint 
jonak tartottak a gepallomasok mukodeset, s altalaban a gazdasag- es a kaderpo- 
litikat. Mint lathattuk a korabbi fejezetekben, ez termeszetesen nem egy kritikai, 
a szamszerusitheto kovetkezmenyek merlegelesen alapulo velemeny volt, hanem 
a hatalompolitikai megfontolasokbol is kovetkezo, minden felelosseget az eppen 
aktualis tenyezokre harito propagandisztikus megallapitas. A „hibakat” harom terii- 
leten jeloltek ki: „1. szektas hibak 2. Nagy Imre 1953-as fellepese 3. az 1956-os fegy- 
veres ellenforradalmi felkeles”. 201 Ez a politikai magyarazat lenyegeben a korabbi 
sztalinista dogmatikahoz kapcsolodott. 

A KB 1958 augusztusaban 1965-ig meghatarozta azokat a feladatokat, amelye- 
ket vegre kellett volna hajtani: mindenekelott a tsz-szektor tulsulyba keriileset es 
a „proletardiktatura megszilarditasat”. Azt is vilagossa tettek, hogy a „mezogazda- 
sag szocialista atszervezeseert inditott fokozott harcot a partnak kell szerveznie, 
iranyitania.” A partvezetes tisztaban volt azzal, hogy 1958 vegetol a legnagyobb 
kihivas a folddel rendelkezo kis- es kozepparasztok tsz-tagga kenyszeritese. Ebbol 
a celbol hataroztak a foldjaradek fizeteserol is. 202 Azt is megfogalmaztak, hogy az 


200 Ez konkretan lgy hangzott: „[d]onto feltetele ennek a part vezeto szerepenek ervenyesiilese, 
a szilard proletardiktatura es annak alapja, az allandoan erosodo munkas-paraszt szovetseg, az 
allam nagyaranyu anyagi tamogatasa es a szocialista iparfejlesztes. Altalanos tapasztalat az, hogy 
a parasztsag fokozatos es tervszeru bevonasa a szovetkezetekbe bonyolult es hosszadalmas munka, 
amelynel a tiirelmetlenseg, az eroszak rendkivul karos.” Tisztaban voltak azzal, hogy a „szovetke- 
zes gondolata nem egyszerre erik meg a parasztsag kiilonbozo retegeinel, sot a kiilonbozo videke- 
ken sem. A mezogazdasag szocialista atalakitasa mindeniitt az osztalyellenseggel szemben vivott 
harc viszonyai kozott megy vegbe.” KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. MOL, M-KS-288T. 
11.cs. 348.o.e. A donteshozok kiilpolitikai szempontjaira lasd Varga Zs. 2009. 

201 A PB az 1957. augusztusi, majd az 3,004/1958. sz. kormanyhatarozat es a KB 1958 aprilisi hataroza~ 
tai alapjan fokent Szabolcs, Szolnok, Bekes, Hajdu, Bacs-Kiskun, Fejer es meg nehany megyeben 
tudtak statisztikailag is rogzitheto szamu kollektiv gazdasagot szervezni. Az atszervezes nehezse- 
get a parttagsag „hatarozatlansagavar 5 , a szokasos osztalyharcos klisek hangsulyozasa („ellenseg, 
jobboldali revizionizmus”) mellett, a tsz-parasztsag „elzarkoz6”, „befele fordulo” magatartasaval, 
valamint azzal probaltak magyarazni, hogy a tsz a „belso rend, fegyelem tekinteteben nem eleg 
vonzo” KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 348.o.e. 

202 „A fizetes alapjaul a bevitt fold aranykorona erteket, legfeljebb azonban 15 ar. K-at kell tekinteni. 
Az ar. K-ankent fizetett osszeg a mindenkori allami felvasarlasi aron szamitott 4-8 kb buza forint- 
erteke legyen (termeszetbeni foldado nelkul). A foldjaradek clmen kiosztott osszeg azonban 


/ 

/ 
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1958. augusztusi allapot szerint a tsz-tagok egykori allatainak, vagyontargyainak, 
az evelo kulturak ellenerteket a „belepes utan egy vagy nehany even beliil - foleg 
allami hitelbol - megteritik” Erzekeltettek azonban, hogy ez egyreszt alig teljesit- 
heto teher a tsz-eknek, masreszt a beleptetni kivant gazdakat tavol tartja a kollektiv 
gazdasagtol. „Ez az oka annak 3 hogy a belepes elott tobbnyire igyekeznek megvalni 
allataiktol, felszereleseiktol.” A politikai vezetes erre a belyzetre reagalva alkalmas- 
nak velte a szovetkezeti reszjegyek bevezeteset. Ennek erteke a tsz-be kerult vagyon- 
targyakeval egyezett volna meg, ugyanakkor az alakulo tsz-kozgyuleseknek kellett 
elhataroznia, hogy a belepo tagok kotelesek a „kozos vagyonhoz”, az oszthatatlan 
alaphoz a reszjegy 20-25 szazalekaval hozzajarulni. A tagoknak a kesobbiek soran 
5-10 szazalekos „kamatjellegu” teritest kellett volna adni. A KB azzal is tisztaban 
volt, hogy a fiatalok egyaltalan nem motivaltak a tsz-munkaban, tobbsegiik nem 
kap fizetesi eloleget, nem mukodik a munkaegysegrendszer, valamint megoldatlan 
a tsz-ek jogvedelme es az idos tagok nyugdijazasa. 

Regionalis tekintetben a kovetkezokeppen merlegeltek a kollektivizalasra kije- 
lolt terulet adottsagait: a KB „az atlagosat meghalado merteku fejlodesre realis 
lehetoseget” latott Bekes, Fejer, Szabolcs es Szolnok megyekben. Inkabb a szanto- 
foldi novenytermeszto videkeket vettek szamitasba, ahol szerintiik viszonylag jol 
mukodo kollektiv gazdasagok voltak. Nem kevesbe szamitott az, hogy ezeken 
a teriileteken sokkal nagyobb aranyu volt a szegenyparasztsag, sot a „parasztsag 
jelentos forradalmi hagyomanyaival” is szamoltak, masreszt itt 1956 „viszonylag 
kisebb megrazkodtatast okozott, mint mashol”. 203 

A tervben a kollektivizalasi kampanyt megelozte az un. elokeszito bizottsagok 
megalakulasa. Az iranyitok es reszben a vegrehajtok elsosorban a helyi parttagok, 
a megyei szinten megszervezett 50-100 fos „aktiva” voltak, es meg egy 20-50 fos 
kiilon megyei statusba kerult csoportbol alltak. Erre a celra evente 25 milfio forintot 
szantak. 204 

Az utobbi celkituzessel kapcsolatban tagitani kell az itt kitapinthato alapproble- 
mat, a szakapparatus hianyanak kerdeset. Az ekkor formalodo, 15 eyes elkepzeles- 


nem haladhatja meg a bevitt foldre aranyosan eso kioszthato jovedelem 15-25 szazalekat.” Azok 
szamara, „akik nem tsz-tagok, de foldjiiket hasznalatra atadjak (oregek, uzemi munkasok, stb.), 
a tsz-ek a helyileg kialakult foldhaszonbert fizessenek” KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. 
MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 348.o.e. 

203 KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7 MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 348.o.e. 

2 °4 KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7 MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 348.o.e. Peldaul Bacs-Kiskun 
megyeben az uj kaderek alkalmazasarol ezt Irtak: „[a] kozpont altal biztositott 60 fo allami tamo- 
gatasos keretet a targyho folyaman betoltottuk. Beallitasra keriilt 24 tsz-elnok, 1 parttitkar es 35 
tsz-agronomus, osszesen 60 fo. Ebbol 36 parttag. Szarmazas szerint 90%-ban agrarproletar, kis- 
es szegenyparaszt, 10%-ban munkas, ertelmisegi es alkafinazott. Iskolai vegzetts£g szerint: 8 alta- 
lanos, vagy 4 kozepnel alacsonyabb kepzettsegu szemely, egyetemi vegzettsegu 17 fo. Akademiai 
vegzettsegu 15 fo, mg. kozepiskola, erettsegi 21 fo, 8 altalanos, vagy 4 polgari 7 fo, osszesen 60 
fo.” Bacs-Kiskun megyei partjelentes a kaderatcsoportositasrol, 1959. julius 10. MOL,'M-KS-288.f. 
28.cs. 1959.3.o.e. 53. J ■ 
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ben meghataroztak a mezogazdasagi mernokkepzesben kibocsatando szakemberek 
szamat, 1975-re 18.400 fovel szamoltak. 1959-ben a beiskolazasi tervek efienere is 
nyolc szazalekos hianyt (1.480 fo) prognosztizaltak. Foleg a kertesz- es agrarmerno- 
kok, a mezogazdasagi gepeszmernokok helyzetet tartottak kedvezotlennek, hiszen 
tobb mint 52-65 szazalekuk nem a szakkepesitesenek megfeleloen dolgozott. Egy- 
ertelmuen ldderult tehat a belso tajekoztatasbol a partvezetes szamara, hogy a radi- 
kalis szerkezetatalakftashoz egyaltalan nem volt biztositva a megfelelo szaktudas: 

„Jelenleg hazankban nem rendelkeziink olyan szakemberekkel, akik a szocialista nagy- 
iizemekfoldrendezesi, telepitesi, epitesi es meliorizacios munkaiban a helyszinen allando 
segitseget tudnanak adni (a felmeresek szerint kb. 1.000 ilyen szakemberre lenne sziik- 
seg). Nem rendelkeznek vegzo mezogazdasagi mernokeink ez ideig olyan szakismere- 
tekkel, amelyekkel az iizemi talajterkepek elkesziteset onalloan el tudnak vegezni. Nincs 
biztositva az ellatottsag a jovendo mezogazdasagi nagyiizemek konyveloi apparatusat 
illetoen. Elsosorban a megfelelo kepzettsegu f6konyvelok hianyoznak.” 205 

A varosokbol falura kiildottek tapasztalatainak feldolgozasa, on- es idegen- 
kepeinek kortarsi megismerese szinten onallo kutatasi temat kepez. Ritka modon, 
eppen egy - mint lathattuk, igen keresett - fokonyvel6 velemenyet lehet idezni, aki 
szerint az „eddig falura kiildott kaderek nagy reszet nem annyira a falu es a varos 
kozti nivo jelen allasa keszteti vissza az iparba, hanem a gazdasagi felsobb szervek 
lelkiismeretlen, kiilonfele modszerekkel alkalmazott iildozese.” A szemelyes moti- 
vaciokon es osszefuggeseken tul a szovegreszlet nyilvanvalo modon utal az ekkori 
konfliktusokra: 

„[v]ideki, foleg falusi es tanyai viszonylatban elegge gyenge a Part, s Igy eros a polgari 
befolyas. Sok, nagyon sok, az iparban megedzett es a mezogazdasagot szereto kommu- 
nistara van itt szukseg. [...] En parasztszarmazasii vagypk, es 1940 ota az iparban dol- 
goztam. 1955 -ben - a Part hivo szavara - jelentkeztem a mezogazdasagba es az elso cso- 
porttal jottem ki Bp.-rol videkre. Akkor hatodmagammaI jottiink Hajdu-Bihar megyebe 
az Allami Gazdasagok Igazgatosagahoz kiilonbozo gazdasagokba, ki igazgatonak, ki 
fomernoknek, ki pedig f6konyvel6nek. Allitom, hogy mind a hatan, a Part akaratat 
megertve es magunkeva teve, telve ambicioval mentiink az uj munkahelyre. Megis most 
nagyon elerzekenyiilok, ha arra gondolok, hogy ha ma ugy ismet talalkoznank a deb- 
receni allomason, mint amikor elvaltunk egymastol munkaba indulas elott, bizonyara 
lesiitnenk a szemiinket. Szegyellnenk egyiitt is, de kiilon-kiilon is szegyelljiik, hogy mi, 
akik ugy felvertezve mentiink, csakhamar mily erotlenek lettiink, es hogy mily iigyesen 
es tervszeruen, kit-kit mas es mas modszerrel egy even beliil kisoportek Hajdu-Bihar 
megyebol. Tehettek ezt azert, mert elmerultiink a tanyai munkaban, es nem volt meg 


2 °5 FM-javaslat a mezogazdasagi szakember-utdnpotlasra, 1959. marcius 20. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 
1959. i4.o.e. 68-79. 
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a kello kapcsolatunk a parttal. Persze az utobbi nem csupan rajtunk mulott. En is, ha 
ma jonnek videkre, mar tudnam, hogy mikent kezdjem. Ma mar tudom azt, hogy pld. 
az Aliami Gazdasagok tele vannak osztalyidegenekkel, akik csuszva-maszva iparkodnak 
megkornyekezni az embert, hogy aztan sajat hasznukra felhasznalhassak. Tudom azt 
is, hogy a becsuletes mezogazdasagi dolgozok kezdetben kisse vonakodnak az iparbol 
jott elvtarsaktol, es csak nehezen baratkoznak meg veluk - nem ok nelkiil, mert amikor 
a fovarosbol deportaltak elleptek a mezogazdasagot, azt mondtak magukrol, hogy ok az 
iparbol jottek -, amikor pedig mar megismertek volna, akkorra mar a legtobbjiik nincs 
ott. [...] De mar itt is megkezdtek a furkalodast, pedig alig vagyok itt egy eve meg csak. 
Kulonbozb modszerekkel igyekeznek a munkamat neheziteni. Meg Rago elvtars is (az 
AG Pest-Nograd megyei Igazgatosag vezetoje) - aki pedig kommunista - ugy nyilatko- 
zott, hogy 6 az iparbol jott kaderekkel szinten nem tud megbaratkozni.” 206 

Visszaterve a KB 1958. augusztusi programjahoz, a kiemelten kezelt propagan- 
da-hadjarat mellett a partbizottsagok kijeloltek a hatarreszeket, a tanaccsal egyiitt 
felmertek, hogy konkretan kik azok a gazdak, akiket be kell szervezni a tsz-be. 
(Lasd a 18. dokumentumot a fuggelekben.) A nyilvanossag szamara egyertelmuve 
tettek, hogy az elbkeszfto bizottsag megalakult, amit egyben donteshozo, „fejlesz- 
tesi bizottsagnak” is tekintettek. A telepulesre vonatkozo, un. mezogazdasag-fejlesz- 
tesi program alapjan letrehoztak a „specialis brigadot” (elsosorban a tanacs VB-tag- 
jai kozul valaki, mezogazdasagi osztalyvezeto, agronomus, allattenyesztesi felelos, 
allatorvos, MNB-kepviselo), akik a targyi feltetelek (peldaul mutragya, novenyvedo 
szer, epftoanyag) felmeresevel foglalkoztak, masreszt tanfolyamokat szerveztek. 
A legatfogobb celnak a „szetszort foldek osszevonasat” tekintettek. Altalanos tago- 
sitast akkor rendeltek el, ha 4.000 kat. hold alatti teriileten a gazdak 70 szazaleka, 
4 es 8 ezer kat. hold kozott 80 szazaleka, 8.000 kat. hold felett pedig 90 szazaleka 
a kollektfv gazdasag tagja volt. 207 

Az allami gazdasagok meglevo birtokain tul, a kollektivizalasra kijelolt teriilet 
nagysagat 8.620.000 kataszteri holdban hataroztak meg. Erre vonatkozoan tobb terii- 
letfoglalasi, allamositasi forgatokonyv is kesziilt. A haromeves verzio a mezogazdasagi 
szektor 70 szazalekos kollektivizalt aranyaval, a masodik valtozat pedig 60-65 sza- 
zalekkal szamolt. Az elso tervben a tsz-ek kozvetlen beruhazasai a hitelekkel egyutt 
4,5 milliard, a masodikban 5,7, a gepberuhazasok eseteben 5,8, illetve 6,5 milliard 
forintot jelentettek. Mar akkor is sokkal lenyegesebb es egyertelmubb volt azonban, 
hogy mig az elsoben a KB 3,3 milliardot, addig a masodikban 4,7 milliard forintot 
hianykent nevezett meg. Az emberek sorsarol ebben a tervben nem, vagy csak a gepe- 
siteshez igazitva esett szo - utobbi pedig igen kritikus helyzetben volt. 208 


206 Az Ipolyvolgyi AG fok6nyvelojenek Szobrol irt levele, 1959. februar 1. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 
1959. 14 -O.e. 143. 

207 KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 348.c£e. 

208 KB hatarozati javaslat, 1958. augusztus 7. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 348.6.e. 
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A KB bizalmas jelenteseibol nyilvanvaloan kideriilt, hogy bar 1945-tol a mezo- 
gazdasag technikai fejlesztesere 4,400 millio forintot forditottak, am a fobb munka- 
vegzesi teriiletek gepesitesi foka alacsony maradt (40. tablazat). Igaz, hogy ez sok 
tekintetben megfelelt az europai szintnek. Peldaul a repabetakarltasban es kukori- 
catoresben meg nem volt gepesftes. A KGST-szerzodesek sem voltak megfeleloek. 
Foleg a penziigyek miatt a hazai gyartasra kellett berendezkedni, osszessegeben 
allandosult alkatreszproblemakkal kiizdottek. 


40 . tablazat. Mezogazdasagi gepesltes 1958 -ban 


Munkafajta 

Orszagos ardny 
% 

Allami gazdasagi arany 
% 

Tsz-ardny 

% 

Oszi melyszantas 

21,7 

80,5 

86,1 

Oszi vetes 

20,9 

87,2 

87>9 

Kapalas 

4>9 

47.6 

21,7 

Aratas 

17>9 

86,2 

73,3 

TarIohantas 

16,6 

68,0 

779 


Forras: Jelentes a mezogazdasagi munka- es erogepekrol, 1958 . december 9. MOL, M-KS- 288 .f. 28 . 
1958 . 3 .o.e. 150 . 


A partvezetes az 1958. evi tanacsvalasztast is fokozott ellenorzes alatt kivanta 
tartani, mert tisztaban voltak vele, hogy a kollektivizalasi hadjarat is nagyreszt 
hasonlo tarsadalmi miboben zajlik majd. 209 Annak ellenere volt ez egyfajta ero- 
felmeres, hogy a pobtikai mobilizacioban erintettek jelentos resze tisztaban volt 


Egy ewel korabban, Magyari Andras foldmuvelesugyi miniszterhelyettes levele szerint 1954-ben 
627 mFt, 1955-ben 587 mFt, 1956-ban 588 mFt, viszont ,,1958-ra csak 237 millio forint gepberuhazast 
iranyzott elo az Orszagos Tervhivatal szamitasi anyaga. A mezogazdasag fobb munkainak gepesi- 
tesi foka nem kielegito. Az allami gazdasagok teriiletet es gepeit figyelmen kiviil hagyva, a szantas 
60-65%-aban, a kapalas 8-10%-aban, a kaszalas 8-10%-aban, az aratas 13-15%-aban, a vetes 22-27%- 
aban (traktorrontatasu vetogeppel), a mutragyaszoras 8-10%-aban, a kukorica es cukorrepa beta- 
karitas egyaltalan nincs gepesitve, az allattenyesztes pedig csak igen kis mertekben. Az egy traktorra 
juto szantoteriilet tekinteteben sem kedvezo a helyzetiink Mig az NDK-ban 108 hektarra, Csehszlo- 
vakiaban 167 hektarra, Bulgariaban 252 hektarra jut egy traktor, addig Magyarorszagon 274 hektarra. 
A nepi demokratikus orszagok koziil csak Jugoszlaviaban, Romaņiaban es Lengyelorszagban rosz- 
szabb ennel a traktorellatottsag. Megjegyezziik, hogy a vilag traktorsurusege a Szo\jetunio nelkiil 
173 hektar/traktor.” Eszrevetel a mezogazdasagi es az ipari bizottsag megallapitasaival kapcsolatban, 
1957. november 15. MOL, XIX-A-2-ss. Kadar Janos miniszterelnoki ir. 2.d. Ka/752. 

Elfelejtodik egy tovabbi lenyeges osszefugges is, ahogyan arrol a kesobbi evek statisztikusa irt: „az 
tortent, hogy mig a vonoero-bazis gepesitettseget majdnem vilagszinvonalra emeltiik (1959 es 
1962 kozott 29.000 uj traktor, tobb mint 4.000 uj kombajn es kozel 2.000 uj tehergepkocsi allt 
munkaba), addig a vonoer6-ellatottsag az 1958. evi szmvonalon maradt.” (Pelva 1964: 366.) 
A szoyjetizalas egyik jellemzoje volt a gepellatas centralizalasa, ugyanakkor a javitas hianya, irra- 
cionalitasa (Keep 1995: m). 

209 Csupan erinteni tudom a tanacsvalasztas kerdeset, annyi azonban ezen illusztrativ peldan keresz- 
tiil is latszik, hogy mennyire fontos lenne ennek az egesz orszagra kiterjedo tortenetet feltarni. 
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a valasztas pszeud6jellegevel, ahogyan erre a kulonbozo informacios jelentesekben 
allandoan utaltak is. A korabbi evekhez kepest a jeloltek nagy resze - fokent 1956 
kovetkezmenyekent - kicserelodott. Igy peldaul a 324 jarasi tanacstag 54 szazaleka 
uj szemelynek szamltott. Tovabbi karakterisztikus jegy voit, hogy a part szempont- 
jabol keves tsz-tag, allami gazdasagi dolgozo, s ugyanakkor szerintiik aranytalanul 
sok egyeni dolgozo paraszt kerult fel a jelololistara. A jeloltek donto tobbsege ferfi 
volt, fiatalokat pedig abg lehetett talalni kozottiik. Hasonio osszetetelt veltek fol- 
fedezni a kozsegi tanacstagok soraiban is: „[a] 3.251 kozsegi tanacstag jelolt koziil 
1.679 regi, 1.572 az uj. Tsz-tag a jeloltek kozott 851, egyenileg dolgozo paraszt 833 fo. 
Az alkabnazottak szama 711, az egyeb foglalkozasuake 246 ” 210 

A diktatiira pobtikai alapstrukturajahoz kepest viszonylag alacsonynak szamitott 
a parttagok aranya 2U a jeloltek kozott, de ennek megvaltoztatasat egyertelmuve tet- 
tek: „a helyes, megfelelo arany kialakltasat az osztalyertekezlet alapjan megkezdtek.” 
Az is nyilvanvalo lehetett a partvezetes szamara, hogy egyes telepiileseken komoly 
kompromisszumokat kell majd kotniuk. Erre utal peldaul az a megjegyzes, miszerint 
a Siimegi jaras (itt sok egyeni szolotermelo gazda elt) egyes kozsegeiben „nem akar- 
nak kommunista elnokoket valasztani”. Heves megyebol ugyanekkor azt jelentettek, 
hogy az elmult hetekben 45 „osztalyidegent”, illetve „ellenforradalmart” tavolitottak 
el. Ugyanitt az is foglalkoztatta a donteshozokat, hogy a hatvani tsz-bol 20, az atkari- 
bol 30 fo akart kilepni. A helyzet hasonlo volt Karacsondban is. 2n 

Nehez megallapitani, hogy a partallami hirzarlat es manipulacio meMett idonkent 
megjeleno „habonis hirek”, a jelentesek nyelve szerinti „hiszteriak”, az emberi visel- 
kedest tenylegesen milyen modon befolyasoltak. Ezek hatasanak figyelembevetele 
mindenesetre fontosnak tunik. A kollektivizalas ideje alatt visszateroen felbukkantak 
a kiilonbozo kiilfoldi - diplomaciai es fegyveres - konfliktusokkal kapcsolatos hfrada- 
sok. 1958 szeptembereben a kinai, a tajvani konfliktus foglalkoztatta a helyi nyilvanos- 
sagot. AlMtolag Borsodban az a - „klerusnak” tulajdonitott - hfr erdekelt sokakat, ami 
az eszaki feny megjelenesevel kapcsolatban pusztito haborut josolt. A Fejer megyei 
Mezoszilasrol is haborus informaciok terjedtek a Szabad Europa Radio adasai alapjan. 
Ezeknek a partvezetes is jelentoseget tulajdonlthatott, a tavolban, kiilfoldon zajlo ese- 
menyek feltetelezett magyarorszagi hatasait az agitacioban felhasznalhattak, hiszen 
kozben eMnditottak a koUektivizalasi kampanyt. Szolnok megyeben peldaul kialMta- 
sokat szerveztek a „tsz-mozgalom” tizeves multjanak megiinneplesere, mikozben mar 
41 elokeszito garda alakult. A Borsod megyei Szikszoi jarasban is aUitolagos uj kol- 
lektivizalasi eredmenyekrol szamoltak be. Gyor-Sopron megyebol viszont visszaesest 
jelentettek, egy heten csak harom-negy csaladot tudtak beleptetni. Erre valaszkent 


210 PTO-jelentes, 1958. szeptember 4. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 36i.o.e. Az 1949 utani, igy az 1958. evi 
valasztastortenet egyes kerdeseit lasd Feitl 1999: 289-292. 

211 Parttag 1.794, partonkivuli 1.457. A forrasnyelv szerinti foglalkozasi besorolas: munkas 275, 

mezogazdasagi munkas 80, no 535, 30 even aluli 397 fo. PTO-jelentes, 1958. szeptember 4. MOL, 
M-KS-288.f. 11.cs. 361.de. A. 1 . > 

212 PTO-jelentes, 1958. szeptember 4. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 36i.o.e. 
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a megyei part es tanacsi vezetes 150 embert kiildott ki a falvakba. A nyUvanvaloan ero- 
szakos feUepes nyoman ket heten beliil megugrott a tsz-tagok szama. 213 Bacs-Kiskun 
megyeben foleg a Bajai jarasban fekvo Garan indult meg a szervezes. Baranyaban lat- 
vanyossa valt a „f6ldelhagyas”, amit igy kommentaltak: „[f]eltehetoen vagy arrol van 
szo, hogy a tsz-be lepes elol menekiilnek, vagy a varosban talalhato jobb megelhetesi 
lehetosegek vonzzak oket.” 214 

Kronologiai szempontbol azert is fontos 1958 szeptembere, mert reszben doku- 
mentalni lehet azokat a szimbolikus es hatarozottabb tUtakozasokat, a hetkoznapi 
eUenaUast, amelyekrol egyebkent ritkan szerezhetiink tudomast. Ismet Hevesbol 
jelentettek, hogy Nagyut kozsegben (Fiizesabonyi jaras) az egyik vasarnap reggel 
plakatot talaltak a kovetkezo szoveggel: „ne higgyenek a kommunistaknak, a nep- 
nyuzoknak”, „lejart mar a kommunistak ideje”. A jelentesek szerint Poroszlon az 
egyik tsz-tag a jarasi partbizottsag ket tagjat ezekkel a szavakkal szidta: „»Haszon- 
leso kommunistak, labuknal fogva keUene mindet felakasztani. A kommunis- 
tak tortetok, es meg ok akarnak vezetni. Kommunistaknak semmi helyiik a nepi 
demokraciaban.« (Intezkedes mindket esetben megtortent).” 215 Az Uyen tipusu ver- 
balis rendszereUenesseg masutt is elofordult. 

A mindenkori politikai hatalom a tarsadalmi-foglalkozasi csoportok fogyasz- 
tasi szinvonalat rendszerint figyelembe veszi a donteshozatalban. 216 A kollektiyi- 


213 „a megye vezetoi azonnal intezkednek azokon a helyeken, ahol problemak vetodnek fel. Jelenleg 
mindazon allami szervek (FM, BM stb.), amelyek kiilonosen erdekeltek a munkaban, aktivan 
bekapcsolodtak a megyei szervek vezetoivel valo megbeszeles utjan” PTO-jelentes, 1959. februar 
9. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 433.o.e. 

21 4 PTO-jelentes, 1958. szeptember 12. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 364.de. 

215 PTO-jelentes, 1958. szeptember 12. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 364.de. 

216 A kutatasok korabban elhanyagolt, de annal tobb gazdasag- es tarsadalomtorteneti eredmenyt 
lgero teriiletenek szamlt a fogyasztastortenet. A fogyasztas Kelet-Europaban kozismerten elso- 
sorban a politikai szfera dontesetol fiiggo kerdes volt, amely egyuttal nyilvanvalo modon jelezte 
a gazdasag teljesitokepesseget is. Tagabb, kelet-europai osszefiiggesben a fogyasztastortenetnek 
ket nagy szakaszat szoktak megnevezni: az elso a „kikenyszeritett fogyasztasi lemondas es a ter- 
ror” periodusa 1928 es 1953 kozott, a masodik pedig a „fogyasztasi orientaciobol szarmazo rend- 
szerlegitimacio”. Nemzetkozi osszehasonKtasban az lathato, hogy Magyarorszag es Lengyelorszag 
fokozta a fogyasztasi orientaciot 1956 utan, majd Csehorszag is a 1960-as evekben. A masodik 
vilaghaborus fogyasztdsi szintet kiilonbozo idopontokban leptek at: Csehszlovakiaban 1949-ben, 
a Szovjetunioban 1954-ben, az NDK-ban 1957-ben, Magyarorszagon 1959-ben, Lengyelorszagban 
1961-ben. Ezekben az orszagokban kiilonosen az 1950-1960-as evekben a „tudomanyosan meg- 
alapozott fogyasztoi normak” szolgaltak a fogyasztaspolitika alapjaul, ez kiilonoskeppen vonat- 
kozott az allati eredetu termekekre. A kotott arpolitika miatt az iizemek lenyegeben konkuren- 
cia nelkul maradtak. A rendszer logikajabol fakadt az is, hogy a fizetesek vasarloereje a novenyi 
elelmiszerek, a berletek, a kommunaKs szolgaltatasok es a helyi kozlekedes szektoraiban magas 
volt. Ezzel osszefiiggesben peldaul a husar Lengyelorszagban, az NDK-ban es a Szovjetunioban 
igen nagy mertekben atpolitizalt ar volt, de csak Magyarorszagon es az NDK-ban (feltetelesen) 
ertek el az elegedettsegi hatart. Lengyelorszagot es a Szoyjetuniot eUenben tovabbra is nagy hus~ 
hiany jeUemezte. Mindez egy olyan - marxista - fogyasztoi modeUt tiikrozott, amely szerint 
a kommunista tarsadalomban az elosztas a sziiksegletek, s nem a munkateljesitmeny szerint tor- 
tenik. A szoyjet vezetes es az ot koveto mas rezsimek kommunista vezetoi 1958-tol ezt annyiban 
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zalasi kampany befejezo szakasza elott a koyetkezo - statisztikai kategoriakba rej- 
tett - helyzetkep a kortarsi feltetelezheto tapasztalatok szempontjabol is tanulsagos. 
Az 1958. szeptemberi belso jelentesek szerint a nemzeti jovedelem 20 szazalekkal, 
az egy fore eso fogyasztas 8,8 szazalekkal haladta meg a 1956. evit, es 17,4 szazalek- 
kal az 1955-ben rogzitett szintet. A statisztikaban a munkasok es az alkalmazottak 
egy fore eso fogyasztasa kozel kilenc szazalekkal volt magasabb, mint a parasztsage. 
A KB Mezogazdasagi Osztalya altal keszitett jelentes egyertelmuen fogalmazott 
a kiilonbsegekrol es a varhato gazdasagpolitikai dontesekrol: 

„Ezek a szamok azt mutatjak, hogy 1956 vegen es 1957 -ben hozott gazdasagpolitikai rend- 
szabalyok lenyegeben nem valtoztattak meg a munkasok es alkalmazottak, ill. a parasztsag 
kozotti j ovedelemaranyokat, ill. a fogyasztasi aranyokban a munkasosztaly javara tortent 
eltolodas. Az 1958 . evi nepgazdasagi terv a parasztsag realjovedelmet a tavalyinal alacso- 
nyabbra iranyozta elo. Ezt celozza a felvasarlasi arak csokkentese es az adoemeles.” 

Az atlagszamitas szerint 1957-ben a munkasok es az alkalmazottak realjovedelme 
10.979 forint, mlg a parasztsage 34 szazalekkal kevesebb, 7.242 forint volt. Elvegeztek 
egy olyan szamltast is, amelyben az elobbi ket retegnel nem vettek tekintetbe a kise- 
glto gazdasagokat, es a parasztok koreben a munkabert. Ebben az esetben a munka- 
sok es az alkalmazottak realjovedelme 9.853 Ft, a parasztoke 6.463 forint volt 217 

A beszolgaltatas eltorlese azt jelentette, hogy az allam elesett az agrarvilagkozvetlen 
befolyasolasatol, a termenybegyujtes legfobb eszkozetol. Mint lathattuk, erre reagaltak 
a hatterben konkretan is megfogalmazott cellal, kozvetett eszkozokkel, az ar-, ado- es 
jovedelempolitikai uj dontesekkel. 218 1956 nyaratol 1958 kozepeig mintegy 364 ezer 
paraszti gazdasag kezdte ujra a munkat 1,3 millio kat. holdon, azaz az egyeni agrar- 
termelok szama kozeledett az 1949. evihez, bar az atlagos birtoknagysag csokkent. 219 


tovabb is fejlesztettek, hogy elkepzelesiik szerint a szocializmusnak a fogyasztasi versenyben le 
kellett volna gyoznie a kapitalizmust. A fogyasztastorteneti osszehasonIitas vegeredmenyben azt 
mutatja, hogy a kelet-europai kommunista rendszerek osszeomlasa elkeriilhetetlen kovetkezme- 
nye volt az 1950-es evekben bevezetett fogyasztasi orientacionak (Zwahr 1994; Ritschl 1995; Merl 
i997a es 1997K Kaelble 1997; Merkel 1999; Kaminsky 2001). 

217 Tajekoztato az 1957. evijovedelemrol es fogyasztasrol, 1958. szeptember 16. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 
366.o.e. Lasd a gazdasagtorteneti elemzest: ,,1958-ban a magangazdaknal az 1 katasztralis holdra 
juto termelesi ertek (6.300 Ft) 26 szazalekkal haladta meg a termeloszovetkezeteket (5.000 Ft), 
bolott az utobbiakhoz szamitottak a haztaji gazdasagokat is. Ennek ellenere a termel6szovetkezeti 
tagok egy fore juto realjovedelme - az ugynevezett kozvetett szabalyozas hatasara - (1954. evi 
vasarloereju forintban szamolva) 1957-ben 7.555 forint, 1958-ban 7.036 forint, a maganparasztoke 
6.740 forint, illetve 6.326 forint volt. Az atlagos termel6szovetkezeti realjovedelemnek 1957-ben 
17,2,1958-ban 26,3 szazaleka (az emlitett realjovedelembol 1.300, illefve 1.850 forint) szarmazott 
allami tamogatasbol. Ha ez utobbi elmaradt volna, akkor - ugyancsak egykoru szamitas szerint - 
a tsz-parasztok j ovedelme 1957-ben 7,2 szazalekkal, 1958-ban 18 szazalekkal lett volna alacsonyabb 
a magangazdakenal.” (Peto - Szakacs 1985: 438-439.) 

218 Peto-Szakacs 1985: 433-437. v 

219 A tsz-ek szerepe az agrartermelesben 1957-1958-ban „periferikussa valt”. „i955-ben a mezo- 
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A hatterinformaciokb 61 meg egyertelmubben latszott, hogy a tsz-tagok es az 
egyeni gazdak realjovedelme kozotti hivatalos kiilonbseg, azaz az elobbiek 11,2 sza- 
zalekkal magasabb erteke az allami tamogatasbol (29%) szarmazott. A paraszti 
realjovedelmek tendenciairol azt irtak, hogy egyreszt az allami feMsarlasi arak 
1958. evi het szazalekos csokkenese mellett, az un. szabadpiaci arakat is tekintetbe 
veve, az ertekesltesi atlagarak a tervezett 3,5 szazalekkal szemben 6-7 szazalekkal 
csokkentek. i957-hez kepest osszessegeben kilenc szazalekos agrarollot allapitot- 
tak meg, ami tovabbi csokkeno paraszti realjovedelmet jelentett. Az egyeni gazdak 
eseteben az ertekesltesi atlagar legnagyobb visszaesest a gytimolcsoknel es a bornal 
(19,3%) mutatott. A csokkenest a novenyi termenyeknel 9,2 szazalekra, az eloallatnal 
4,5 szazalekra becsiiltek. 220 Ehhez kepest erdemes merlegelni azt, hogy az „osszpa- 
raszti aruforgalombol szarmazo penzbevetel kozel 54 szazalekat az allati termekek, 
es 15%-at a bor eladasa biztositja. De az osszes gyiimolcs es zoldsegfelek arbevetele 
is elerte a 30%-ot.” 221 

Az egyeni gazdasagok muveloi szamara tovabbi egyertelmu iizenetet hordozott, 
hogy mintegy 14 szazalekkal tobb adot fizettek, mint 1957-ben. 222 Ez tobbek kozott 
azzal a kovetkezmennyel is jart, hogy - allami nezopontbol - „felujitasi sziiksegle- 
teik” felet sem tudtak elvegezni. 

„ A kisebb gazdasagokban a jovedelemcsokkenes alig, mig a nagyobb gazdasagokban az 
atlagnal nagyobb mertekben jelentkezett. Igy, amig a megfigyelt 12 ezer paraszti csalad 
atlagaban a netto jovedelem 9,9 szazalekkal es az osszes netto jovedelem 5,9 szazalekkal 
csokkent, addig az 1-3 kat. holdas gazdasagokban az iizemi jovedelem 1 , 9 %-kal csok- 
kent, es az osszes netto jovedelem 2 , 5 %-kal novekedett. De peldaul a 8-10 k. holdas gaz- 
dasagokban a csokkenes 14 , illetve 10 , 7 % volt.” 223 


gazdasagi brutto termelesi 6rtekenek kereken 76, 1956-ban 71 szazaleka szarmazott az egyeni 
gazdasagokebol, 1957-ben mar majdnem 80 szazaleka.” A netto termelesben 84, ill. 87 szazalek. 
(Peto - Szakacs 1985:438). A kortarsi statisztikai jelentes szerint a mezogazdasagi brutto termeles 
volumene 1949 ota 1958-ban volt a legmagasabb (KSH1959/8.: 51.) 

220 Az allami felvasarlas aranya 1955-ben 65,7%, 1957-ben 67,3%, 1958-ban 74,4% volt. Szigoruan bizal- 
mas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szeptember 25. MOL, 
M-KS-288.L 28.cs. 1959. i.o.e. 21-30. 

221 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. i.o.e. 21-30. 

222 „Az ossz egyeni paraszti ado osszege 4.027 mill. forint volt, ami az 1958. evi tervnek 110,5 sza- 
zaleka. (1955-ben az ossz egyeni ado 2.908 mill. forint, 1956-ban 2.510 mill. forint es 1957-ben 
4.148 mill. forint volt.) Az 1958. evi adofizetes alapjan az egy kh muvelt teruletre juto ado osszege 
osszesen 534 forint volt. (Ugyanez 1955-ben 350,1956-ban 330 es 1957-ben 480 forint volt.) A ter- 
melosz6vetkezeteknel ennel lenyegesen kisebb, 192 forint volt az egy kh-ra juto ado (az egyeninek 
34%-a).” Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 
1959. szeptember 25. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959. i.o.e. 21-30. 

223 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 
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Az ilyen modon keletkezett kiilonbsegek egeszen konkretan es eletszeru kozel- 
segben is megragadhatok: a kisebb agrariizemekben sokkal nagyobb szerepe volt 
az allattenyesztesnek, a szolo- es gyiimolcstermelesnek. Ezeken a teriileteken a ter- 
meles i957-hez kepest nott. A nagyobb, az allami beavatkozastol sokkal inkabb 
fuggo gazdasagokban a szantofoldi kulturak voltak dominansak. Tovabbi differen- 
cialodasi tenyezoknek szamitottak az elobbieknek megfelelo termeloi arcsokkentes, 
a nagyobb, foleg szemes termenyt eloalKto uzemekre jellemzo kisebb fajlagos jove- 
delem, valamint az adoterheles kulonbsegei. 224 

A tsz-tagok is elegedetlenek voltak helyzetiikkel, amelynek gazdasagi osszefug- 
gesei szinten ismertek voltak a nomenklatura elott: 

„A tsz-parasztsag kozos es haztaji gazdasagbol szarmazo mezogazdasagi eredetu real- 
jovedelme egy fore vetitve 1958-ra 7%-kal, a fogyasztas realerteke pedig 10%-kal csok- 
kent 1957-hez kepest. (A tsz-parasztsagnal a fogyasztas realerteke azert csokkent job- 
ban, mivel 1957-ben a fogyasztas jelentos reszet az ellenforradalom utani idoszakban 
a kozosbol kivitt javak fedeztek, es csak ehhez, a termelessel nem osszefiiggo szinvo- 
nalhoz kepest mutatkozik ez a nagyobb aranyu visszaeses.) Amennyiben a berjovedel- 
met is figyelembe vesszuk, ugy a realjovedelem csokkenese csak 5,3%. Az egy fore juto 
realjovedelmen beliil a munkaegyseg-reszesedes jelentosen, mintegy 26%-kal nott, ezzel 
szemben jelentosen kisebb volt az aruertekesitesbol szarmazo beveteliik. (Csupan 60% 
volt az 1957. evinek; ez azonban nem a kozos ertekesites y hanem a tsz-paraszt egyeni erte- 
kesitese volt !) n225 

Az utobbi mondatot a jelentesiro dolten is felkialtojellel tartotta fontosnak 
kiemelni, ezzel is jelezve a kollektlv termeles kudarcait. A tsz-tagok novekvo penz- 
kiadasa (5,4%)> 226 adotetelei (7,7%), ugyanakkor 1957-liez kepest egy csaladra szami- 
tott 12 szazalekos jovedelemcsokkenese mellett a haztaji gazdasag sulya tovabbra is 
kiemelkedo volt: 

„A haztaji gazdasagbol szarmazo jovedelem kisebb mertekben, csak 7%-kal csokkent. 
Ezeknek megfeleloen a haztaji gazdasag reszesedese az osszes mezogazdasagi eredetu 
jovedelembol az 1957. evi 41%-rol tobb mint 42%-ra emelkedett. Ez az arany meglehe- 
tosen magas. (Pl. csehszlovak hasonlo adatok szerint a haztaji gazdasagok reszesedese az 
osszjovedelmen beliil 1953-57 kozott 29-21% kozott alakult ki.)” 227 


224 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 

225 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 

226 A jelentes nem reszletezi a penzkiadas celjat. 

22 7 A haztaji es a kisegito gazdasagokat a partallamon beliili olyan kompromisszumps megoldas- 
kent lehet ertelmezni, amelyet egy „pszeudokapitalista” agrargazdasagi szferanak ndvezhetiink. 
A hivatalos ideologiai tetelekkel szemben, amelyek tagadni probaltak az egyeni es a csoporterdek 
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41. tablazat. Az egy csaladra juto mezogazdasagi eredetu jovedelem 
a „tsz-parasztok” koreben 1957-1958-ban 



1957 

(Ft) 

1957 

(%) 

1958 

(Ft) 

1958 

(%) 

Index 

1958/1957 

Kozos gazdasag osszesen 

14.291 

59,o 

12.643 

57,7 

88,5 

A kozos gazdasagbol penzbeli 

5.021 

20,7 

6.411 

29,3 

127,7 

A kozos gazdasagbol termeszetbeli 

9.270 

38,3 

6.232 

28,4 

67,2 

Eaztajibol 

9.913 

4bO 

9.257 

42,3 

93,4 

Egyiitt 

24.204 

100,0 

21.900 

100,0 

90,5 


Forrds: Szigonian bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. 
szeptember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 27. 


A haztaji jovedelmek nagysagat a F6ldmuvelesiigyi Miniszterium atlagosan 
5.711 Ft-ban, az MNB 6.500 Ft-ban hatarozta meg, de egyiket sem tekintettek pon- 
tosnak. Celszeru, ha egy tovabbi kortarsi, szigoruan titkosnak minositett megallapl- 
tast idezunk. 

„A haztaji gazdasagban nyert jovedelmek jelentos forrasat a kozosen termelt takarmany 
kepezi. Ugyanis a haztaji gazdasagban felhasznalt ossztakarmany 50 szazalekat a kozos 
gazdasag termeli, es ez a takarmany egymaga a haztaji allattenyesztesen keresztiil csala- 
donkent mintegy 3.000 forint t6bbletjovedelmet hozott, ami az osszhaztaji jovedelem- 
nek 25-30%-a. A termeszetben kiosztott jovedelem meg mindig messze meghaladja 
a haztartasi, illetve takarmanyozasi sziiksegletet. Meg 1958-ban is mintegy 41%-kal tobb 
termek allott lgy rendelkezesre a tsz-csaladoknal, mint amennyit fogyasztasra, ill. takar- 
manyozasra felhasznalnak. (1957-ben azonban ez meg 62%-kal tobb volt.)” 228 

A tsz-ek a hivatalosan „netto termelesi eredmenykent” feltiintetett osszegeknek 
72 szazalekat a tagsag jovedelmere es munkaberre, valamint ezek kozterhere (3,9%), 
10,4 szazalekat pedig adora forditottak. A maradek nyolc szazalekot elvileg az 
allo- es forgoeszkoz-allomany novelesere lehetett kolteni. Igen tanulsagos azonban 


yalosagos ervenyesiileset, a gazdasagban dolgozok „mfmeltek”, „imitaltak” a „tokes elemeket” 
a miikodokepesseg celjabol. A legfontosabb kortarsi ervek a kovetkezok voltak a haztaji gazdasa- 
gok fenntartasa mellett: a faivak ellatasa; a „nepgazdasag” szamara nyujtott arutermeles; csaladi 
munkaero felhasznalasa es kiegeszito jovedelem; a tsz-ek allatfer6hely-hianya ezaltal potolhato; 
a gyiimolcsosok es szolok muveleset kezdetben csak kisiizemi keretek kozott lehetett megoldani; 
az un. hulladektakarmanyok (peldaul etkezesi hulladek, arokparti legelo) nelkiilozhetetlenek, 
amelyek hasznositasa szinten csak igy oldhato meg. Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi 
lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szeptember 25. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. l.o.e. 
21-30; Vuics 1995:37. 

228 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. i.o.e. 21-30. 
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az az adat, miszerint ennel az aranynal is magasabb (9,8%) volt az egyeb koltse- 
gek kategoriaja, amely a kulonbozo kamatokat, birsagokat es el nem szamolhato 
hianyteteleket tartalmazta. A tsz-ek „tiszta vagyon novekedesenek masik forrasa 
az allami tamogatas. Az adatok szerint a 335 millio ossztiszta vagyonnovekedesbol 
164 millio a sajat ero es 171 millio az allami tamogatas (51%) ” 229 

A kollektivizalas eddigi torteneteben a tsz-ek 1958-ban kaptak a legnagyobb 
allami osszeget. A 900 milbora becsiilt tetel 19,5 szazalekat all6eszk6z-n6velesre 
(peldaul foldalapi juttatas, beruhazasi hitelelengedes), 36,3 szazalekat gepallomasi 
dljkedvezmenyre, 36,3 szazalekat j6vedelemado-kedv6zmenyre, 6,2 szazalekat 
nagyiizemi felarra, 1,7 szazalekat egyeb celra fordithattak. Pontos adatokat valoszi- 
nuleg sosem fogunk kapni az osszegekrol, hiszen peldaul az elobbi tetelt is novelte 
a hitelek atiitemezese, az aszalykar utani penzkifizetes. Ezek nagysagat 134 millio 
forintra bec'sultek. 230 

Az atlagertekek mogiil elobukkannak a regionalis-megyei kiilonbsegek. Ezek 
szerint a tsz-tagok atlagos evi jovedelme 19.000 es 27.000 forint kozott mozgott. 
A csak kozos termelest folytatoknal az orszagos atlag 12.600 Ft (11-18 ezer kozott), 
mig a haztaji jovedelem 9.300 Ft (3-12 ezer kozott) volt. Kiemeltek Vas megyet, ahol 
15.217 Ft volt a kozos, 12.011 Ft a haztaji tetel. 231 Az is egyertelmuen latszott, hogy az 
1000-2000 kat. holdas tsz-ekben volt a legmagasabb jovedelem. Az un. tsz-csala- 
dokban tobben (3,8 fo) eltek egyiitt, szemben a paraszti nepesseg atlagaval (3,3 fo). 
Ez a kiilonbseg a berkeresok aranyaban is megmutatkozott. Az allami gazdasagok 
ekkori 108.000 fos tombjeben csaladonkent meg magasabb letszamot (3,89 fo) alla- 
pitottak meg. Az egy csaladra juto jovedelmiik i957-hez kepest 6 szazalekkal nove- 
kedett, amelynek okai koze tartoztak a beren feliili juttatasok, valamint a nyereseg- 
reszesedes 26 szazalekos novekedese is (42. tablazat). 


229 A tsz-ek „ossz alloeszkozei novekedesenek az erteke 1958-ban 747 millio forint volt.” Ezek forra- 
sai: 1. hitelbolberuhazas 483 mFt (64,6%); 2. „ingyenes allami beruhazas” 171 mFt (22,9%); 3. sajat 
erobol beruhazas 93 mFt (12,5%). A tsz-ek 1958-ban korulbeliil annyit ruhaztak be sajat erobol, 
mint amennyi az evi amortizaciojuk volt. Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 
1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szeptember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 

230 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 

231 „Az egy csaladra juto jovedelem altalaban az egy csaladra juto foldterulettel forditott aranyban 
novekszik. (Pl. az egy csaladra juto 20 kh atlagterulet mellett az egy kh-ra juto termelesi ertek 
1.500 forint alatt van es az egy csaladra juto ossz jovedelem 19.436 forint. Ezzel szemben, ahol egy 
csaladra’9 kh jut, ott az 1 kh-ra juto termelesi ertek 4.500-5.000 forint koriil van es az egy csaladra 
juto osszjovedelem 25.408 forint.” Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi 
jovedelmi helyzeterol, 1959. szeptember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 
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42. tablazat. Az allami gazdasagokban dolgozok realjovedelme es annak forrasa 1958-ban 


Jdvedelemforras 

Egyforejuto 

(Ft) 

Egy csalddrajuto 
(Ft) 

% 

Munkaber 

4.964 

19.307 

61,2 

Beren feliili juttatas (gabonafejadaggal egyiitt) 

828 

3.220 

10,2 

Illetmenyfold es haztaji allattartas 

2.318 

9.016 

28,6 

Egyutt 

8.110 

31-543 

100 


Forras: Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. 
szeptember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 30. 


Vegiil vessunk egy pillantast az egyeni gazdak es a tsz-tagok kozotti jovedelmi 
kulonbsegek hivatalos osszevetesere es magyarazatara (43. tablazat)! 


43. tablazat. Az egy fore juto mezogazdasagi eredetu realjovedelem tsz-tagok 
es egyeni gazdak koreben 1958-ban 


Ev 

Tsz-tagok 

Egyeni gazdak 

Kuldnbseg 

Tsz-tagok realjovedelme 
az egyeni gazdak szdzalekaban 

1957 

7-554 

6.740 

814 

112,1 

1958 

7.036 

6.326 

710 

111,2 


Forrds: Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. 
szeptember 25. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 30. 


A termeloszovetkezeti csaladok jovedelmeben 1958-ban az 1957. evinel nagyobb 
szerepet jatszott az allami tamogatasok penziigyi kihatasa. Erre jellemzo, hogy az 
egy fore juto tsz-realjovedelem osszegebol 1958-ban 1.850 forint volt az allami tamo- 
gatas (azaz a jovedelem 29,2%-a), szemben 1957-tel, amikor az allami tamogatas 
merteke az 6sszjovedelmen belul 1.300 forintot tett ki (19,3%). 232 

Az itt felsorolt adatoknak, valamint az egyes tarsadalmi-foglalkozasi csoportok 
kozotti jovedelem- es erdekeltsegi kiilonbsegeknek - a csaladi, lakohelyi es egyeb 
atfedesek ellenere - donto jelentosege lett a kollektivizalasi kampanyban. 

34. Falusi helyzetkepekaz „osztalyharc” nezopontjabol 

Az MSZMP KB Mezogazdasagi Bizottsagan beliil kiilon munkacsoport foglalkozott 
a „falusi osztalyharc egyes kerdeseinek tanulmanyozasavar. 233 A doktrina ismetlodo 


232 Szigoruan bizalmas jelentes a mezogazdasagi lakossag 1958. evi jovedelmi helyzeterol, 1959. szep- 
tember 25. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. l.o.e. 21-30. 

233 Feher Lajos es Fock Jeno altal is ellenorzott bizalmas dokumentaciot a PB es a megyei, jarasi 
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yiszonyitasi pontja az a lenini megfogalmazas volt, miszerint a szocializmusba valo 
atmenet soran a proletardiktatura osztalyharca uj modo.n folytatodik. Ennek formai 
Lenin tematizalasaban a kovetkezok: 

- a kizsakmanyolok ellenallasanak lekiizdese, 

- polgarhaboru a kizsakmanyolok leveresere, 

- a kispolgari retegek elszakitasa a burzsoaziatol es bevonasuk a szocializmus 
epitesebe, 

- a burzsoazia, kiilonosen a regi szakemberek felhasznalasa a szocializmus epi- 
teseben, 

- uj szocialista munkafegyelem a dolgozok tudatanak atformalasaval. 234 

A partallami nomenklatura belso hasznalatra szant dokumentacioiban, 
a haboru logikaja menten konstrualt szovegekben az egyeni parasztgazdak mint 
meghodltand6, ellenseges elemek jelentek meg. Ekkoriban meg hangsulyosabba 
valt az a megfogalmazas, hogy „ma a falusi osztalyharc, s annak kozponti kerdese 
a mezogazdasag szocialista atalakitasa” melynek soran 1959 elejen a „szocializmus 
eroi tamadasbalendultek [...], az ellenseges erokpedig visszaszorultak.” 235 

Talan nem csupan a szokasos nyelvi ritualizmusra utal az a megfogalmazas, hogy 

„az ellenseges elemeket a termeloszovetkezeti mozgalom gyors eloretorese varatla- 
nul erte. Ezert kezdetben ugyszolvan semmi ellenallast nem tudtak kifejteni. Kesobb 
fegyvertarukban elsosorban a remhirterjesztes, a termeloszovetkezeti mozgalom leg- 
lijabb fejlodesenek destrualasa, a szocialista mezogazdasag eredmenyeinek kisebbitese, 
a bizonytalansag fokozasa szerepelt.” 

Ebben a beszedmodban a kollektivizalas eroszakossaga, terrorja „kisebb hiba- 
kent” jelent meg, ami az „egyeni parasztok kistulajdonosi szemleletet es az ebbol 
eredo cselekedeteket szitotta. (Pl. fakivagasok, mindent eladasi torekves, stb.)” 236 


donteshoz6knak 1959. aprilis 29. utan kiildtek tovabb. A munkacsoport tagjai voltak: Cseterki 
Lajos Fejer megyei I. parttitkar, Csizmadia Erno docens, a Tarsadalmi Szemle szerkesztoje, Hor- 
vath Andras Pest megyei I. parttitkar, Illes Jozsef, a Somogy megyei partbizottsag mezogazda- 
sagi osztalyvezetoje, Keseru Janos, a KB mezogazdasagi osztalyvezeto-helyettese, V. Nagy Lukacs 
a Mosonmagyarovari Mezogazdasagi Akademia igazgatohelyettese, Polonyi Sziics Lajos penz- 
ugyminiszter-helyettes, Rapai Gyula a KB agitacios es propaganda osztalyvezeto-helyettese, Racz 
Sandor beliigyminiszteriumi mezogazdasagi foosztalyvezeto, Saghy Vilmos elelmezesiigyi minisz- 
terhelyettes, Toth Antal Erno az Agrartudomanyi Egyetem Marxista-Leninista Tanszekenek veze- 
toje, Zsarnoczai Sandor, a Debreceni Mezogazdasagi Akademia parttitkara. A falusi osztalyharc 
kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 38. 

23 4 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 
1959. i-o.e. 36-54. 

2 35 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 
1959. l.o.e. 36-54- 

2 3 6 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 
1959. l.o.e. 36-54. A bekesi pelda illusztralja a gyakorlatot, hogy a „termelosz6vetkezeti mozga- 
lom nagyaranyu fejlodesevel egyidejuleg’ megnott az engedely nelkuli fakivagasok szama, foleg 
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A nomenklatura szamara a parttagsag megosztottsaga ismert volt. A radikalis 
agrarpolitikai atalakitast kommentalo velemenyeket jobb- es baloldalinak mino- 
sitettek. Az elobbieket kepviselok a lassubb iitemu kollektivizalast tartottak szem 
elott, valamint az un. lenini fokozatossag elvenek csorbulasat kifogasoltak. A bal- 
oldalikent besorolt nezetek 

„»bocsanatos bunnek« tekintik a kisebb-nagyobb kenyszert, fenyegetest, nehany, az 
1956, de foleg 1953 elotti idobol szarmazo egyes hibas,modszerek visszacsempeszeset. 
Szorosan osszefugg ezzel a parasztsag lebecsulese, semmibevetele. Az lgy gondolkodo 
emberek a dolgozo parasztban csak tervszamot, a belepesi nyilatkozatot alairo alanyt 
latnak es nem meggyozesukre, hanem csak »beszervezesukre« torekszenek. Jelentkezik 
ez helyenkent a termelosz6vetkezeti videkeken egyes helyeken olyan formaban is, hogy 
meggondolatlanul, elhamarkodva, a tsz-parasztok Mztaji allatallomanyat, foleg szarvas- 
marha-allomanyat, tovabba a kulonbozo falusi szerveket - elsosorban a kozsegi tanacso- 
kat, foldmuves-szovetkezeteket - likvidalni akarjak.” 237 

A sokszor csak papiron letrehozott kollektiv egysegekben „ellentmondasokat” 
lattak. Az egyik konfliktus a „bevitt allatok, felszerelesek ellenertekenek megteritese 
kortil” keletkezett, 

„mivel a szegenyparasztok ugy erzik, hogy az 6 zsebiikbol fizetik ki azt a modosabbak- 
nak. Kielezodik azonban ugy is, hogy ebbol az ellenertekbol 25-30%-ot a modosabb 
parasztok a kozos vagyon gyarapitasara a szovetkezetnek leadnak, akik viszont nem vit- 
tek be allatot, felszerelest a szovetkezetbe, nem jarulnak hozza gyarapitasahoz. Hason- 
loan kielezodik ez az ellentmondas a foldjaradek fizetese es a kiilonbozo funkciok betol- 
tese korul.” 

Tovabbi ellenerzesek, konfliktusok voltak a regi es uj tagok, vagy eppen a nem- 
zetisegek kozott. 238 

Kiemelten foglalkoztak a volt „kulakok” tsz-tagsagi felveteli kerdesevel. A part- 
bizottsagi allaspont szerint errol a helybeli „dolgozo parasztoknak” kellett don- 
teniuk. Azt sem zartak ki, hogy ket ev utan vezeto szerepet, valamint az eredeti 
foldtulajdonuknak megfeleloen (legfeljebb 25 kat. holdig) foldjaradekot kaphattak: 


a Szeghalmi jarasban. „Veszto kozsegben tobb, mint 10.000 drb fanak a kivagasara adott ki 
a tanacs engedelyt, s ezen kiviil szinte nem is lehetett felmerni, hogy mennyi fakivagas tortent. 
Voltak olyan szemelyek, akik 200 n. oles akacerdejuket kiirtottak.” BeML, Megyei iigyeszi jelente- 
sek, 1960. julius 18, MSZMP, l.f. i4.fcs. 1957-1970. ii.6.e. 56-60. 

2 37 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 
1959 - co.e. 36-54. 

238 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 
1959. Lo.e. 36-54. 
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„[e]z a helyzet - erthetoen - ujabb ellenimondasokat, fesziiltsegeket terernt, ame- 
lyek helyes megoldasa fontos politikai kerdes.” 239 

A nomenklatura tagjai eleg eletszeru informaciokkal rendelkeztek a meg kol- 
lektivizalas elott allo telepiileseken hallhato velemenyekrol, az „ellenseges elemek 
erveirol”, amelyeket szerintiik a suttogo propaganda, a Szabad Europa Radioban 
fokent „Bahnt gazda” terjeszt. 

Kilenc Bekes megyei kozsegben 1959 aprdisaban gyujtott velemenyek igy 
hangzottak: 

„ne add fel a fiiggetlensegedet, szabadsagod”, „ha mi, parasztok osszefogunk, akkor 
nem lesz tsz” „Ha belepsz a tsz-be, lebontjak a tanyadat”, „az allam csak addig biztosit 
kedvezmenyt, amig nem lep mindenki szovetkezetbe, utana kovetkeznek a megszorita- 
sok”, „aki a tsz-be lep, tovabbszolgalo cseled lesz”. A jelentesiro szerint, akik mar belep- 
tek, ezt mondtak: „ A tavasszal alakult termeloszovetkezetek 1962-ig nem kapnak allami 
hitelt.” „Ugye megmondtuk, hogy a kormany nincs felkesziilve a nagyaranyu fejlesztesre, 
nem birja anyagiakkal”, „kar volt belepnetek, 3 evig ugyis felfuggesztettek a belepest” 240 

Az egyhazkozsegekben tapasztalhato barmilyen szokasos tevekenyseget a hiva- 
talos nyilvanossagban es a beszamolokban a „mezogazdasag szocialista atalakita- 
sanak” hatraltatasakent jelenitettek meg. A partertelmezes szerint a koUektmzalas- 
sal „kicsuszik a vallasi ideologia alol a magantulajdon, mint alap.” 241 A partvezetes 
1959 tavaszan harom teruleten akarta fokozni az osztalyharcot: 1) a „klerus es a szek- 
tak”, a 2) „horthysta elemek” ellen, valamint a 3) „kizsakmanyolas koriili harcban”. 242 


239 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 

1959. i.o.e. 36-54. 

A „kulakkerdes” gyakorlati kezelesere korjelzo megfogalmazas: „Sem Bacsban, sem Bekesben 
nem talaltunk olyan helyet, ahol a kulakot mint kulakot vettek volna fel a tsz-be. [...] Szinte alta- 
lanosnak mondhato az a tapasztalat is, hogy a kulakok elsosorban kozepparaszti tsz-be lepnek be, 
meghozza joreszt olyanokba, amelyek most alakultak.” PTO szigoruan bizalmas jelentese a falusi 
osztalyharc egyes kerdeseirol, 1959. aprilis 28. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 55-59. „Akula- 
kok megitelesenel zavarok vannak. A kulakok szamat tekintve, szinte minden szervnel mas es mas 
adat szerepel. A kalocsai jarasban pld. a j. b. szerint 300 kulak van, a rendorseg szerint 117, a jarasi 
tanacs penziigyi osztalya szerint 30 fo” Szamon tartottak az egykor kulaknak nyiMnitottak gye- 
rekeinek sorsat is, lgy peldaul az egyik csavolyi, volt 70 kat. holdas kulak fiatol 16 kat. holdat 
vettek el tsz-tagga valasakor, majd 6 lett a tsz-elnok. Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol 
Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, Budapest, 1959. junius 2. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 

102-103. Hasonlo peldakat lasd Tolna es Vas megyeben. Osszefoglalo jelentes a kulakok ellenseges 
tevekenysegerol, 1958. junius 4. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. II/4.1-6. 

240 Jelentes a falusi osztalyharc nehany tapasztalatarol Bekes megyeben, 1959. majus 5, MOL, 

M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 88-89. 

241 A falusi osztalyharc kerdeseit vizsgalo csoport jelentese, 1959. aprilis 29. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 

1959- i*o e. 54- i 

242 PTO szigoruan bizalmas jelentese a falusi osztalyharc egyes kerd&eirol, 1959. aprilis 28. MOL, 

M-KS-288T. 28.cs. 1959. l,o.e. 55-59. . t 1 . 1 

„Osszefoglalva: Bekes megyeben a nyilvantartasba vett ellenseges szemelyek szama: 4.129 fo, 
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Az utobbira legfobb peldakent Bacs-Kiskun megye szerepelt, ahol a parasztgazdasa- 
gok kozel haromnegyede nem rendelkezett igaerovel, ami mar onmagaban is az un. 
igauzsora elterjedtsegere utalt. Masreszt a belterjes kulturakkal rendelkezo videke- 
ken a reszesmuveles es a napszamos munka volt a jellemzo. 243 

A kollektivizalas utolso bullama elotti jelentesek szerint a gazdak a progresszfv 
adozast foldszetirassal es kishaszonberletbe-adassal kerultek ki. Ezzel kapcsolatban 
is felvetodott az egyeni adoztatas bevezetesenek a lehetosege. A Duna-Tisza kozen 
negy bortermelo kozsegben vegeztek szamitasokat. Ot-hat forintos literenkenti 
borar mellett 20-20 nagyobb teriileten gazdalkodo szolotermelo gazda evi brutto 
jovedelmet a kovetkezokeppen adtak meg (44. tablazat). 


44. tablazat. Szolotermelo gazdak evi brutto jovedehne 1957-1958-ban 


Telepules 

Egy termelore esd atlag (Ft) 

1957 

1958' 

Kecel 

42.500 Ft 

82.000 

Soltvadkert 

91.000 Ft 

150.000 

Tabdi 

45.000 Ft 

71.000 

Kiskoros 

48.000 Ft 

87.000 


*1958-ban a termes lenyegesen jobb volt. 


Forras: Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol Bacs-Kiskun 

es Bekes megyeben, 1959. junius 2. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 107. 


akiknek befolyasa ennel lenyegesen nagyobb. A kiilonbozo ellenseges kategoriak koziil a legna- 
gyobb befolyasuk a kulakoknak van, kulonbozo koriilmenyek folytan. Az ellenseges antimarxista 
nezetek kozott legnagyobb befolyassal a vallasos vilagnezet bir, elsosorban az altalanos iskolai 
tanulok, valamint az idosek, s a nok koreben.” Jelentes a falusi osztalyharc nehany tapasztalatarol 
Bekes megyeben, 1959. majus 5. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 97-98. 

243 A jelentesiro sem tartotta a 25 kat. holdban maximalt birtokkategoriat olyan hatarnak, amely 
megakadalyozna a „kizsakmanyolast” Szerinte az akkor is kialakulhat, „amikor a gazdasagon 
beliil novekszik a belterjes kulturak sulya. Pl. 15 kh-as gazdasagban, ha telepitenek 5 kh szolot, 
ez annyira megnoveli a munkaigen>t, hogy kenytelen jelentos idegen munkaerot foglalkoztatni. 
Egy kh szolo evi megmunkalasahoz sziikseges munkanap ugyanis 158. Ez egy allami szolotermelo 
celgazdasag normaja.” A PTO szigoruan bizalmas jelentese a falusi osztalyharc egyes kerdeseirol, 
1959. aprilis 28. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. x.o.e. 55-59. 

A reszesmuveles igen elterjedt volt peldaul a Kalocsai jarasban, ahol a keves folddel rendelkezok 
vagy nincstelenek a paprikateruletet harmadaban vagy V 5 -ben muveltek szobeli megallapodas 
alapjan. Ugyanez persze elofordult szolo- es szantofoldi muvelesnel is. Napszamosokat foleg 
a szolos teriileteken alkalmaztak. „A napszam osszege az adott idoszak munkaigenyessegetol 
fugg. Metszes idejen 60-70 frt, permetezeskor 80-100 frt es egy liter bor az egynapi napszam.” 
Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, 1959. junius 2. MOL, 
M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 105. 





260 


IV. A yideki Magyarorszag tapasztalattortenetei 1956-1962 


35. Ketlakiak 


261 


A Kalocsai jarasban Batyan es Fajszon 14 es 17 egy kat. holdon feliili paprika- 
termelo gazdasagot mertek fel. Az elobbi faluban kozel 30.000, az utobbiban 
20.000 forintra tettek a fejenkenti evi brutto jovedelmet. 244 

A 45-46. tablazatban szereplo jovedelmek osszeget a magas kategoriaba sorol- 
tak. Az adatok egyreszt egy kifejezetten agrarregiobol erzekeltetik a magangazda- 
sag altal elert eredmenyek szintjet, masreszt a kesobbiek tukreben azt is mutatjak, 
hogy a kollektivizalassal milyen es mennyit jovedelmezo iizemformakat szamol- 
takfel. 245 


45 . tablazat. Szerzodeses sertestartasbol eredo atlagon feliib jovedelmek 

1957 - 1958 -ban 




1957 



1958 


Jards 

A vizsgalt 
gazdasagok 
szdma 

Sertesek 

szama 

Brutto 

jdvedelem 

(ezerFt) 

A vizsgalt 
gazdasagok 
szama 

Sertesek 

szama 

Brutto 
jovedelem 
(ezer Ft) 

Kiskorosi 

28 

167 

340 

30 

280 

560 

Kalocsai 

29 

188 

376 

30 

286 

572 

Bajai 

28 

211 

422 

33 

276 

552 


Forras: Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, 1959. junius 2. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 107-108. 


46 . tablazat. Szerzodeses szarvasmarha-tartasbol eredo atlagon feliili jovedelmek 

1957 - 1958 -ban 




1957 



1958 


Jards 

A vizsgdlt 
gazdasagok 
szdma 

Szarvas- 

marka 

(db) 

Brutto 
jdvedelem 
(ezer Ft) 

A vizsgalt 
gazdasagok 
szdma 

Szarvas- 

marha 

(db) 

Brutto 
jdvedelem 
(ezer Ft) 

Kiskorosi 

6 

13 

91 ' 

12 

27 

189 

Kalocsai 

12 

27 

189 

25 

61 

427 

Bajai 

17 

42 

294 

23 

50 

350 


Forrds: Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, 1959. junius 2. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 107-108. 


A partjelentes szerint a bermunkast, alkalmazottat tarto egyeni gazdak szinte 
teljes egeszeben elkerultek az adozast a kovetkezo modon: 


244 Jelentes a falusi osztalyharc tapasztalatairol Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, 1959. junius 2. MOL, 
M-KS-288.f. 28.cs. 1959. i.o.e. 108. 

2 45 „A magas jovedelmet nyerok penzuk egy reszet gazdasagukra, a nagyobbik reszt yiszont hazuk 
bovftesere, haz, motor, butor, stb. vasarlasra forditjak.” Jelentes a falu§i osztalybarc tapasztalatai- 
rol Bacs-Kiskun es Bekes megyeben, 1959. junius 2. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959. i.o.e. 108. 


„»6rokbe fogadtak« az alkalmazottat”; „»foldet iratnak« ra”; „nem teljesen epelmeju 
embereket alkalmaznak; reszeskent tartjak oket. [...] Napszamosok szamara az SZTK-ja- 
rulekot alig fizetik. A partszervezetek es tanacsok a szocialista szektoron kmili, falusi 
felproletarok es agrarproletarok politikai szervezesevel es erdekvedelmiikkel egyaltalan 
nem foglalkoznak. Emiatt a napszamos inkabb hangoztatoja es kifejezoje alkalmazoja 
nezeteinek, es erdelceinek, mintsem a part politikajanak.” 246 


35. Ketlakiak 

A kollektivizalasi kampany iranyitoinak szemszogebol egy tovabbi neuralgikus pontot 
jelentett az un. ketlakiak sajatos tarsadalmi csoportjanak kezelese. 247 A partdoktrlna oket 
a „munkasosztalyhoz” sorolta, bar folyton hangsulyoztak veliik kapcsolatban a differen- 
cialt agitacios tevekenyseg sziiksegesseget. Gyor-Sopron, Borsod, Baranya, Csongrad, 
Szabolcs es Pest megyei mintakon mertek fel helyzetiiket, kivanatosnak minositve a ket- 
laki jellegu tsz-csaladok erosfteset a kollektivizalas soran. Mindenekelott celszeru sorra 
venni, hogy a korabeli partallami ertelmezesben kit minositettek ketlakinak. 

A hivatalos kiindulopontot az 1959. evi 24. tvr. es az FM 16/59. szamii vegre- 
bajtasi utasltasa jelentette, amelyre a kovetkezo modon hivatkoztak: 

„anemmezogazdasagifofoglalkozasuakfoldfelajanlasilehetosegetkimondva, [...] fold- 
felajanlast csak az elethivatasszeruen nem foldmuvelessel foglalkozo szemelyektol lehet 
az ev barmely idoszakaban elfogadni, felteve, hogy valamelyik csaladtagja nem klvan 
a termelosz6vetkezetbe lepni, es az allam reszere tulajdonul felajanlott foldet termelo- 
szovetkezet vagy allami gazdasag hasznosltani tudja, es a fold atvetelere kotelezettseget 
vallal.” A foldfelajanlast hivatalosan „onkentes” es „ingyenes” vagy allami osszeg kifize- 
tese elleneben torteno eljaraskent hataroztak meg. 

Ketlakinak lenyegeben az szamitott, aki nem mezogazdasagi fofoglalkozasu kis- 
haszonberlo volt. Az ilyen szemelyek ugynevezett partolo tagok lehettek a tsz-ben. 
Nyugdljasok eseteben Igy hangzott a kategorizalas: „az a nyugdljas, akinek mezo- 
gazdasagi jovedelemadoja az evi 1.200 Ft-ot eleri (ami a kalkulaciok szerint meg- 
felel havi mintegy 500 Ft-os jovedelemnek), nyugdfj nem folyosfthat6” 248 

A kovetkezo megfogalmazas egyertelmuen utal arra, hogy a kollektiviza- 
las soran mennyire fontos elem volt az egyeni munkakepesseg figyelembe vetele 
az agitacios kampanyt iranyftok strategiajaban: az ipartelepeken „az uj munkaero 


246 A p TO sz i gor uan bizalmas jelentese a falusi osztalyharc egyes kerdeseirol, 1959. aprilis 28. MOL, 
M-KS-288T. 28.cs. 1959. i.o.e. 55-59. 

2 47 Az ipari munkassagra, s azon beliil a ketlakiakra lasd Belenyi 2009: m-114; Ladanyi 1977. 

248 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. i.o.e. 124-125. 
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biztositasanal igen fontos szempont legyen, hogy elsosorban az arra raszorulok 
tavozzanak a mezogazdasagbol. Ezert a munkakonyvek kiadasanal is a szocialis 
szempontokat, a falu es termeloszovetkezet konkret munkaero helyzetet, a foldek 
megmuvelhetoseget vegyek figyelembe.” Az iparban vagy peldaul allami gazdasag- 
ban dolgozoknal elvileg szabadsagot kellett adni a ketlakinak minosiilo dolgozok- 
nak, hogy a csaladtagja tsz-munkajaban kozremukodjon. 249 

A ketlakiak aranya 1953-at kovetoen, majd egy kovetkezo hullamban 1957-tol 
nott meg, miutan a tsz-ek az elso kollektivizalasi kiserlet kudarcai kovetkezteben 
feloszlottak. Az 1957-58-ban zomeben Budapesten es a liagyomanyos iparvideke- 
ken dolgozo ketlaki csaladok 69 szazalekanal a munkaber-jovedelem, 31 szazaleka- 
nal a mezogazdasagi es egyeb jellegu jovedelem volt meghatarozo. 250 A mezogazda- 
saginak szamito del- es kelet-magyarorszagi megyekben az ipari iizemekben dolgo- 
zok csaladjai az orszagos atlag (54,2%) felett, 61-71 szazalek kozotti aranyban csak 
a mezogazdasagbol szereztek jovedelmiiket. Az iparban dolgozo ketlakiak jelentos 
mertekben reszt vettek az 1956 utani foldvasarlasokban is (47-48. tablazat). 


47 . tablazat. Egyes megyek egy kat. hold feletti gazdasagainak megoszlasa 
az iizemen kivuli jovedelemcsoportok alapjan 1959 -ben 


Megye 

Csak mezogaz- 
dasagbol iizemi 
jdvedelemmel 
rendelkezo 
gazdasagok (%) 

A mezogazdasagon A mezogazdasagon 
kivuli jdvedelem kwiili jovedelem 

1-100 %-a az iizemi 100-ndl tobb %-a 
jovedelemnek az iizemi jovede- 

lemnek 

Osszes 

gazdasagok 

% 

Baranya 

33 >o 

38,7 

28,3 

100 

Pest 

37>5 

26,0 

36,5 

100 

Komarom 

38,1 

22,6 

2 9>3 

100 

Gyor-Sopron 

44.5 

28,0 

27,5 

100 

Borsod 

47.6 

18,3 

34 >i 

100 

Hajdu-Bihar 

70,8 

15>1 

14>1 

100 

Csongrad 

64,4 

22,0 

13.6 

100 

Bacs-Kiskun 

63,8 

20,9 

15>3 

100 

Bekes 

63.7 

18,0 

18,3 

100 

Szabolcs-Szatmar 

61,3 

21,4 

17>3 

100 

Orszagos dtlag 

52,5 

23,1 

236 

200 


Forras: Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 134. 


2 49 Az ostermeloi igazolvanyok kiadasanal kiilon is figyeltek a ketlakiak - a forrasnyelvet hasz- 
nalva - ..manipulacioira”. Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 
126. A rpndorsegi orszagos ertekezleten a problemakra valaszolo Keseru Janos foldmuvelesugyi 
miniszterhelyettes a vandorlas megfekezesere a munkakonyv-visszatartast konkret modszerkent 
javasolta. Kibovitett osztalyertekezlet, 1960. oktober 7. ABSZTL, 1.6. BM U/7.12,d. I/I8-19.1-21. 

250 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959. i.6.e. 132-134. 
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A 20. szazadban, foleg az iparosodo megyekben, fokozatosan noyekedett a folddel 
rendelkezo, de hivatalosan nem ostermelok aranya. 251 A banyaszatban meg 1945 elott 
kialakult az ilyen tipusu munka- es eletformak yilaga, majd a foldvasarlas a foldre- 
form kovetkezteben valt igen elterjedtte. Az uj banyak dolgozoi kozott meg ekkori- 
ban is elofordultak 8-16 kat. lioldas gazdasagok, sot a „kulakgazdasagok tagjainak egy 
resze is itt keresett foglalkozast.” 1958 vegen mintegy 10.000 banyasznak volt egy kat. 
holdon feliih mezogazdasagi terulete (azaz az osszes szenbanyaipari munkas mintegy 
tiz szazalekanak). Ezek a teriiletek elsosorban a Dorog kornyeki, a borsodi es a nog- 
radi szenmedenceben, yalamint a Matra yideken helyezkedtek el. 252 


48 . tablazat. A nem mezogazdasagi foglalkozasuak szazalekos reszesedese 
a foldvasarlasokban 1957 - 1958 -ban 


Megye 

Ipar es 
banyaszat 
1957 
I.felev 

Ipares 

banyaszat 

1957 

II. felev 

Ipar es 
banydszat 
1958 • 
I.felev 

Egyeb 

foglalkozas 

1957 

I.felev 

Egyeb 

foglalkozas 

1957 

II. felev 

Egyeb 

foglalkozas 

1958. 

I.felev 

Baranya 

8,3 

9>5 

12,5 

14>8 

12,4 

15,0 

Borsod 

n ,4 

12,3 

12,4 

9 >o 

9>7 

11,6 

Komarom 

22,2 

19>4 

27,6 

22,1 

20,8 

22,4 

Nograd 

18,5 

20,4 

14.6 

3>6 

6,8 

11,0 

Orszagos atlag 

6,4 

7>6 

7>8 

8,8 

9>2 

10,2 


Forrds: Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 135. 

Az agrartermeles fontossagara, a csaladok megelhetesi nehezsegeire is fenyt vet 
az, hogy a legfontosabb idenymunkak ideje alatt az epitoiparban vagy a vasutnal 
dolgozok egynegyede hivatalosan szabadsagon volt. 253 A Nyugati-palyaudvaron 
alkalmazott vasutasok 50 szazaleka, a zahonyiak 31 szazaleka, a miskolciak 80 sza- 
zaleka rendelkezett ot kat. hold alatti folddel. Pest megyeben a munkavallal6k 
negyede szamitott ketlakinak, akik haromnegyede az iparban es a vasutnal dolgo- 
zott. Az egesz orszagra jellemzoen elmondhato, hogy a kisiparosok es a kiskereske- 
dok jelentos resze (34 es 21%-a) is rendelkezett 2-5 kat. hold terjedelmu folddel. 254 


251 Lasd meg Paladi-Kovacs 2000: 281-283. 

252 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 135-140. 

Jelentes a ketlakiakrol, 1959* junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 135-136. „Az evi sza- 
badsagukat szinten munkaval toltik el pilienes helyett. Pl. Bitt Marton vecsesi lakos, aki a Voros 
Csillag Traktorgyarban lakatos, 1.800 Ft-ot keres, szabadsagat meg mindig gazdasaga kereteben 
mezogazdasagi munkara vette ki. Udiilni meg nem volt. Ez jellemzo a ketlakiak 95-98%-ara. 
A Csepel Autogyarban tapasztaltuk, hogy igen szivesen vallalnak allando delutani vagy ejsza- 
kai muszakot, vagy tiiloraznak szivesen azzal a cellal, hogy kesobb lecsusztatjak.” Jelentes a Pest 
megyei ketlakiakrol, 1959. majus 3. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 197. 

25 4 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 135-136. 
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A KSH a ketlakiak mezogazdasagi eredetu jovedelmet az 1954. evi fogyasztoi 
arakon szamitva 4.421 millio forintra tette 1957-ben. Ezek szerint otmillio munkas 
es alkalmazott munkavallalo realjovedelmenek 8,1 szazaleka (885 Ft/fo) a mezogaz- 
dasagbol szarmazott. Ennek hivatalos kommentarja lgy hangzott: 

„Ha azonban ezt a jovedelmet csak azok szamahoz viszonyitjuk, akik ezt elvezik (vagyis 
mintegy 450.000 kettos jovedelmu csalad nepessegehez) } akkor az egy fore juto mezo- 
gazdasagi eredetu jovedelem kozel evi 2.700 Ft volt, ami a munkasok es az alkalmazot- 
tak munkaber eredetu atlagos jovedelmenek mar 27 %-a. Ezek a tenyek is utalnak arra, 
hogy a ketlakisag kerdese a ketsegtelen politikai jelentosege mellett alapvetoen gazda- 
sagi kerdes, es veliik szemben az adminisztrativ eszkozok alkalmazasa ezen okok miatt 
sem lehetseges.” 255 

Adatfelvetelek kesziiltek arrol, hogy a ketlakiak munkavegzese mennyiben sza- 
mitott sajatosnak. Munkateljesitmenyiik az atlagoshoz kepest 10-20 szazalekkal 
alacsonyabb volt. Koriikben igen elterjedtnek szamitott a betegseg miatti hianyzas, 
mikent az igazolatlan tavollet is, 256 ami jelentos, az agrarjovedelmekkel kiegyenlitett 
kereseti kiilonbsegeket indukalt. A balesetek is joval magasabb szamban fordultak 
elo koriikben. 257 

Kiilonos figyelemmel kovettek a ketlakiak „politikai szerep- es allasfoglalasat”, 
amely szerint lenyegeben a part szamara meg elerhetetlenebb es megbizhatatlanabb 
retegnek szamltottak. A Pest Megyei Ipari Muszergyarban altalaban nyolc fore jutott 
egy parttag, mig a ketlakiaknal 30 fore. A csepeli autogyarban a ketlakiak 30-35 sza- 
zaleka meg a szakszervezetnek sem volt tagja. Az elelmezes, a hazepites es egyeb, 
a megelhetessel kapcsolatos szempontok menten is latvanyos ellentetet tapasztal- 
tak az egykeresetu gyari munkasok es a ketlakiak kozott, amely konfliktust csak 
novelte, hogy a mezogazdasagi hatterrel nem rendelkezok kifogasoltak a ketlakiak- 
nak ugyanugy jaro SZTK-szolgaltatast, utazasi es kikiildetesi potlekot, vagy eppen 
a munkasszallast. 258 A jelentesben idezett „helytelen nezetek” peldai a kovetkezok: 

„»az allam hozzon torvenyt arra, hogy fosszak meg foldjetol a ketlaki munkast, mert 
nem igazsag ket helyrol jovedelmet szerezni«, »minden 5 k. h-nal tobb folddel rendel- 
kezo munkast el kell bocsajtank, »a ketlakiak tobbsege spekulans, a munkasosztaly 


2 55 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. l.o.e. 138-140. 

2 56 Peldaul a Borsod megyei epltoiparban a hianyzasok 55,8 szazaleka, a sajoszentpeteri banyauzem- 
nel 55,2 szazaleka a II. es III. negyedevre esett. 

2 57 a Lenin Kohaszati Muveknel 1959. elso negyedeveben a balesetek 57>6 szazaleka a bejaro dolgo- 
zoknal fordult elo, holott az osszletszambol csak37 szazalekkal reszesedtek. Jelentes a ketlakiakrol, 
1959. junius 19. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. i.o.e. 138-140. 

2 5 8 Hozzatehetjiik, hogy a munkasszallasokon elok eletet, koriilmenyeit, foleg az ,agrarvilagban, 
valojaban nem lehetett irigyelni. 120 szallas siralmas allapotanak leMsara lasd peldaul: Jelentes 
a munkasszallasokrol, 1960. januar 22. TML, MSZMP, l.f. 3.CS. 9i.o.e. 1960. 76-86. 
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boren eloskodik«, »vagy a fold, vagy az ipar, valasszon a ketlaki«.” 259 Baranyaban ese- 
tenkent „hangzanak el a munkasok reszerol olyan megjegyzesek, »konnyebben elnek, 
magasabb az eletszmvonaluk, a fold, a haztaji sokat hoz, vagy a patkany is szivesebben 
belebujik a falurol bejaro banyasz tarisznyajaba«.” 260 Szabolcs-Szatmarban a „torzsmun- 
kasok tobbsege rossz velemennyel van a ketlakiakrol. Nem baratkoznak veliik. [...] Fel- 
vetik, hogy a ketlakiaknak nagyobb a jovedelmiik mint nekik, akik csak az iizemi kere- 
setbol elnek. Felvetnek olyan regebbi jelensegeket is, hogy amikor sorba alltak kenye- 
rert, husert, zslrert, a ketlakiak nagydarab szalonnat es kolbaszt hoztak magukkal, es 
ugyanakkor a munka befejezese utan ok is bealltak a sorba, es meg a varosi munkas elol 
is elvittek, amit elvihettek. Ugy velekednek a ketlakiakrol, hogy kapzsisag van benniik. 
Elmondjak, hogy a ketlaki olyan, mint a szarka. Amit a szeme meglat, a keze nem akarja 
ottbagyni, es mindig vigyazni kell rajuk, hogy az iizemi lopas megszunjon.” 261 

A ketlakiak gazdasagi sulya nagyon jelentos volt, hiszen a hivatalos szamfta- 
sok szerint az egyeni gazdasagok osszes brutto termelesenek kozel 24 szazalekat ok 
adtak. Ugyanakkor a nomenklatura jelenletiiket a kollektivizalas kifejezett akada- 
lyakent ertelmezte, „[k]iil6n6sen lgy van ez akkor, ha az atszervezes helyileg nem 
tomegmeretu.” 262 

A ketlakiak eletvilaga nem csupan a normanak tekintett varosi munkaslettol 
tert el, hanem a falun beliil is egy sajatos koztes tarsadalmi-gazdasagi helyzetet 
kepezett. 263 Egy Pest megyei vizsgalat szerint gazdalkodasi formaik elmaradottab- 
bak voltak, mint a csak egyenileg gazdalkodo parasztok gazdasagai. 264 Kevesbe 
munkaigenyes termelesi kulturakkal foglalkoztak, elsosorban kiilterjes agazatokban. 

„Foleg gabonafeleket, burgonyat es kukoricat termelnek. Konyhakerteszete haztaji sziik- 
segletre a tobbsegenek van. Igen sok ketlaki gazdasagban ma mar megtalalhato egy kis 
szolo es gyiimolcsos is. Kiveteles az a helyzet, ami pl. Pecel kozsegben van. A kozseg 
termeleseben donto helyet foglal el a paradicsom. Itt ketlakiak is nagyon sokan termel- 
nek, meg az 1-2 holdasok kozul is paradicsomot. Ennek erdekeben, akinek nincs fold- 
tulajdona, elofordul, hogy felesben, vagy harmadaban berelnek.” 265 


2 59 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.L 28.es. 1959. l.o.e. 138-140. 

260 Jelentes a Baranya megyei ketlakiakrol, 1959. majus 5. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 216. 

261 Jelentes a Szabolcs-Szatmar megyei ketlakiakrol, 1959. majus 4. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. 
l.o.e. 258-259. 

262 Jelentes a ketlakiakrol, 1959. junius 19. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 143. 

263 A kollektivizalas utani, 1963-ban kesziilt reprezentatfy vizsgalat szerint Magyarorszagon a seged- 
munkasok 68 szazaleka, a betanitott munkasok 60 szazaleka, a szakmunkasoknakpedig 36 szaza- 
leka volt paraszti eredetu. Pest megyeben a muvezetok 29 szazaleka, a szakmunkasok 35 szazaleka, 
a betanitott munkasok 47 szazaleka, a segedmunkasoknak pedig 58 szazaleka parasztcsaladbol 
szarmazott (Kemeny 1971:16). 

264 Ezt az altalanos megallapltast a foldteriilet nagysagatol fuggoen finomitani kell, ahogy a tovab- 
biakban erre utalnak is. 

265 Jelentes a Pest megyei ketlakiakrol. 1959. majus 3. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. i.o.e. 198. 
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A kisebb, rendszerint ot kat. hold alatti teriilettel rendelkezo - es szinte teljes 
egeszeben sajat munkaerejiikre tamaszkodo - ketlakiak koreben azert is volt tobb 
elhanyagolt fold, mert joszagok hijan talajero-utanpotlast szerves tragyaval ahgha 
vegezhettek. Sertesen es baromfin kivul un. szamosallatuk nem volt. Mindamellett 
az 5-10 kat. holdas ketlaki csaladok termelesi szinvonala altalaban nem maradt el 
a csak paraszti munkat vegzoket 61. 266 

A nagyobb ipari iizemek dolgozoinak fele Baranya megyeben is bejaro, ketlaki 
eletmodot folytatonak szamitott. 267 Itt kiilon is erdemes nyomon kovetni, hogyan 
hatott a falvakra a korabbi evek kollektivizalasi kampanya. Geresd, Mariakemend, 
Szederkeny, Sellye erre az idore mar tsz-kozsegnek szamltott. Ezeken a telepiilese- 
ken minden evben nott a bejarok szama, ami labbal valo szavazaskent, a tsz-tagsag 
eloli menekiileskent ertelmezheto. A het, reszletesebben is megvizsgalt tsz-kozseg- 
bol osszesen 821 bejaro munkast regisztraltak, akik koziil 700 fo foldnelkiilinek 
szamitott. Igen jelentos resziiket - tobbnyire svab-, volksbundista minositesiik 
miatt - erintette korabban a vagyonelkobzas, akik lgy orokles utjan aligha jutottak 
foldhoz. Egy tovabbi jelentos reteg berbe adta a foldjet. Roluk azt frtak, hogy oket 
a „megelhetes, a nagycsalad viszi az iizemek fele”. A baranyai helyzetkepbol az is 
kideriilt, hogy a kis foldteruletu, de ugyanakkor nagy csaladu ketlakiak anyagi hely- 
zete hatranyosabbnak minosult a varosi munkasokehoz kepest. 268 

Csongrad megyeben mintegy otvenezerre tettek azon folddel rendelkezo 
csaladok szamat, ahol a csalad valamelyik tagja mas teriileten is munkat vallalt. 
6k alkottak a mintegy 81 ezer csaladot szamlalo parasztgazdasagi tomb 61 szaza- 
lekat. Ugyanakkor meg figyelembe kellett venni 15.000 olyan csaladot, akik foldje 
nem haladta meg az egy kat. holdat. 269 A tsz-tagok haztaji foldjet nem soroltak ide, 
es osszessegeben neheznek tartottak a ketlakisag jelensegenek meghatarozasat es 
kimutatasat. 270 

A masodik vilaghaboru utan is meg haromnegyed reszben agrartarsadalomnak 
szamito Szabolcs-Szatmar megyebol ebben az idoben latvanyos elvandorlas indult 


266 Peldaul Pecel kozsegben 885 ketlaki csaladnak osszesen kb. 30 db szamosallata volt. Igy 100 kat. 
hold foldre legfeljebb harom szamosallat jutott. A jelenteslro megfogalmazasaban: „Ez a talajero 
utanpotlas szempontjabol szinte katasztrofalis” Jelentes a Pest megyei ketlakiakrol, 1959. majus 3. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. l.o.e. 198. 

26 7 Az Autokozlekedesi Vallalat Pecsre es Komlora, valamint az eszaki banyavidekre naponta tobb 
mint 30.000 fot szallitott, plusz meg 4.000 fo vonattal kozlekedett, 6.000 fo pedig munkasszalla- 
son lakott. Az ingazasra jellemzo volt, hogy foleg Tolnabol, Somogybol Sztalinvarosba es Buda- 
pestre jartak dolgozni. Jelentes a Baranya megyei ketlakiakrol, 1959. majus 5. MOL, M-KS-288T. 
28.cs. 1959. l.o.e. 213. 

268 A kedakiak es az egyeni parasztok eletmodja, fogyasztasi szokasai is kiilonboztek. Az elobbiek 
a lakasukra, radiora es mas kereskedelmi cikkekre tobbet koltottek. Peldaul Himeshazan 76 motor- 
kerekpart szamoltak ossze, amelyek mindegyike - hat kivetelevel - banyaszok tulajdonaban volt. 
Jelentes a Baranya megyei ketiakiakrol, 1959. majus 5. MOL, M-KS-288.f28.cs. 1959. l.o.e. 216. 

269 15.461 ilyen adotetelt talaltak, 13.744 kat. hold fold utan. 7 

270 Jelentes a Csongrdd megyei ketlakiakrol, 1959. majus 3. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. l.o.e. 224. 
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meg a budapesti es a borsodi ipari munkahelyekre - szinten a ketlaki eletforma 
jegyeben. Ahogy a kortarsi vizsgalat megallapftotta, 

„dolgoznak, utaznak, esznek es alusznak [...] A ketlakiak, azon tul, hogy faradtan jon- 
nek be az iizembe, politikai elmaradottsaguk kovetkezteben sem ertik meg a termele- 
kenyseg, az onkoltsegcsokkentes es egyeb feladatok jelentoseget. Az iizem problemai 
nem kotik le oket, kisebb a technikai keszsegiik, keziigyessegiik es a felelossegerzetiik az 
iizemmel kapcsolatos kerdesekben.” Igen jelentos kereseti kiilonbsegek voltak a teljesit- 
menyberben, a torzsmunkasok 1 . 600 - 1.800 Ft-ot, a ketlakiak 1 . 200 - 1.300 Ft-ot keres- 
tek A tiszavasvari teglagyarban „tobb ketlaki dolgozo kimeriiltseg miatt hosszabb ideig 
betegaUomanyban volt. A teljesitmenyre vonatkozolag a torzsmunkasok 8 oras muszak 
alatt 8-an 24-26 ezer db teglat hordanakbe kemencebe, ezzel szemben ugyancsak 8 oras 
muszak alatt 12 fo ketlaki munkas 14 ezer db teglat tud csak behordani.” 271 
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„Nyugdijas paraszt: Ilyenre ki gondolt volna! Oregseg fele kozeledo mezogazdasagi 
munkasaink es kisparasztjaink vagyakozva gondoltak a szegeny vasuti or, vagy 
hivatalszolga kicsinyke nyugdijara, ami igen szereny megelhetest, de megis nemi 
fuggetlenseget biztositott, es nem dobta oda a szegeny, munkakeptelen oreget az 
irgalombbl eltartottak soraba.” 272 

„A termeloszovetkezet nemcsak a munkat konnyiti meg es teszi gyiimolcsozobbe, 
nemcsak anyagi, szocialis es kulturaUs elonyoket nyujt, hanem azt is jelenti, hogy a 
kiilon-kulon celokert - sokszor egymas eUen - kuzdo emberekbol, csaladtagokbol, 
egy egesz tanyarendszert vagy falut valtoztat kozos, nagycsaladda.” 273 

Az 1956-os forradalom leverese utan az agitacios es propaganda apparatus erre a fel- 
adatra specializalodott, regi-uj technikakat alkalmazo munkatarsai maximalisan figye- 
lembe vettek a sajtotermekek, a roplapok, a plakatok, a radio, majd kesobb a tv hata- 
sait. 274 A karhatalmista terror a koUektivizalasi kampany elotortenete szempontjabol is 
emlekezetes, bar tabusitott tapasztalat volt. Ennek magatartast szabalyozo, lathato es 
lathatatlan nyomai olykor a torteneti forrasokban is felbukkannak. 275 A kollektivizalasi 


271 Jelentes a Szabolcs-Szatmar megyei ketlakiakrol, 1959. majus 4. MOL, M-KS-288T 28 cs iqsq 
l.o.e. 256-258. 

272 Agitacios ervek 1959:19. 

7 ^ Agitacios ervek 1959: 19. Hosszasan lehetne idezni az ehhez hasonlo utopikus szovegeket, vo. 
Az MSZMP agrdrpolitikdjdnak tezisei , 1957. 

27 4 Jelentes az 1956. december 28-29-i ertekezletrol, MOL, M-KS-288T. 22.cs. 1957. l.o.e. 1-2. 

2 75 Feljegyzes, 1957 marcius 26. MOL, M-KS-288T. 22.cs. 1957 i.o.e. 4 3~44. A megtorlas mtiioire lasd 
Zinner 2001:7,43-44. 
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kampany iranyitoi azzal is szamolhattak, hogy 1958 majusara mar minden jarasban 
megfelelo szamu munkasoregyseg allt rendelkezesukre; 276 Kadarek az ev masodik 
felere joreszt megtoroltak az 56-os forradalommal kapcsolatos szerepvallalast, aminek 
csucspontja a parasztsag szemeben tobbnyire jotevo hireben allo volt miniszterelnok, 
Nagy Imre es tarsainak kivegzese volt. 277 A partallami apparatus es eroszakszervek sza- 
mara uj iranyelvet szabtak, amelynek kiemelt terulete lett a kollektivizalasi hadjarat. 278 

A kollektivizalasi kampany iranyitoinak szempontjabol fontos muveleti teriile- 
tek voltak az egyhazak mint normaado es cselekvesorientalo intezmenyek. Az egy- 
hazak tovabbi megtorese es ellenorzese azert volt fontos, mert azok falusi jelenlete 
nagyreszt lefedte a partallami beavatkozassal szemben allok koret. Errol a helyzet- 
rol 1958 szeptembereben mar azt jelentettek, hogy a donteshozatal feletti ellenorzest 
a politikai rendorseg es a partszervek ismet visszaszereztek. 279 Koztudott, hogy az 
egyhazkozsegek mukodese ekkor mar az allami finanszirozastol fuggott. Erre es 
mas szamszerusegre utal a kovetkezo szoveg: „[a] katolikus egyhazban a kulcspo- 
ziciok visszaszerzese sikeresen zarult. Az ellenforradalom elotti helyzethez viszo- 
nyltva, 25 ujabb kulcspoziciot vettiink el az egyhazi reakciotol. Ezen kiviil 98 olyan 
helyrol szoritottuk ki a reakcios elemeket, ami igen jelentos. (Teologiai tanarok, 
hatar menti es egyeb, jol jovedelmez6 plebaniakrol, stb.) A reformatus egyhazban 
10 ujabb kulcspoziciot szereztiink vissza.” Az evangelikusok koreben ot „iijabb pozi- 
ciorol” jelentettek, mas felekezetekrol nem esett szo. A tanacsvalasztasra utalva rog- 
zftettek, hogy a „valasztasi kampany idejen ujabb jelentos akciokat nem inditunk 


276 PTO-jelentes, 1958. majus 17. MOL, M-KS-288.L 22.cs. 1957. 275.o.e. 

277 A politikai restauracios jelensegekre lasd Huszar T. 1999:116; Ripp 1999: 62; Ruszar T. 2007. 

278 A megyei es jarasi ugyeszsegek, birosagok kulon szempontok szerint es igen sulyos lteleteket 
szabtak ki minden apro, verbalis kijelentesert, ami a tsz-szervez6s ellen iranyult. Az agrarvilag- 
ban utazo es allando ugynokok sora rendszeresen beszamolt ezekrol: MOL, XIX-B-i4. 387.6. 1961. 
A jogszabaly-csomagok elokeszitesenek es a tomeges kollektivizalas kapcsolatara lasd Toth L. 2002. 
A Nepszabadsagban is megindult az ennek megfelelo tematizalas, lasd peldaul az un. olvasoi leve- 
leket a „Mi a paraszti jovendo utja? Gercei level egy tsz-bol”, „A jovo utja: szovetkezes”, „Kenyszer- 
rol szo sem lehet” cimu cikk Szigetszentmiklosrol, amelyben hangsulyozzak, hogy „[s]ok paraszt 
a »piros cserepes« tanyaban latja almai megvalosulasat” tovabba, hogy „[a] sultparaszti gondolko- 
das vagy esz ma mar kihalofelben van falun.” 1958. januar 8. Nepszabadsdg , 6. sz. 9. 

A MEDOSZ II. kongresszusarol Feher Lajos PB-tagot idezik, aki szerint a kis- es kozepparaszti 
gazdasagok folott „eljart az ido”. 1958. januar 18. Nepszabadsag , 15. sz. 3. Ugyanott terjedelmes 
cikkek Hruscsov latogatasarol, illetve a kolhozok dicsereterol, lasd a lap 1958. aprilis 4-9. szamai. 
A kampany vegen magyar-szoyjet kozos nyilatkozat, a csepeli nagygyules kepeivel: Hruscsov es 
Kadar tapsolo nokkel. Utobbi - tobbek kozott - ezt mondta: „[a]z ellenseghez neldink egy sza- 
vunk van: mi a szociaUzmus, a proletardiktatura emberei es nepe vagyunk. (Ugy van, ugy van. 
Lelkes, iitemes taps es hurra! felkialtasok.)” 1958. aprilis 10. Nepszabadsag, 85.SZ. 

2 79 A kollektivizalas es az egyhaztortenet tovabbi kerdeseivel kiilon fejezetben foglalkozom. 

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal ekkori tevekenysegere, az egyes telepiilesek papjainak kenysze- 
reire, alkalmazkodasaira lasd Kopeczi Bocz 2004: 53-86; Tomka F. 2005:156-158; Lantos 2009; 
Informacios jelentes, 1958. szeptember 22. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 373^6.6. - , 

A rendorseget illetoen lenyegeben nem volt 1954 es 1958 kozott nagy valtozas, az egesz strukturat 
az 1954. evi PB-hatarozat alakitotta ki (Krahulcsan 2006:1145)- 
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a klerus ellen.” Mivel minden megyeben megszerveztek az un. papi bekebizottsa- 
gokat, ezert engedelyeztek az evi 25 szazalekos allamsegely cimen adott penzosszeg 
kifizeteset. 280 Az Allami Egyhazugyi Hivatal sajat beszedmodja szerinti kategori- 
akba sorolta az egyes felekezetek kulcspoziciot betolto egyhazi szemelyeket. 281 

A kollektmzalasi kampany idejen, 1959 majusaban a kbvetkezokeppen ertekel- 
tek az egyhazak feletti partallami ellenorzes osszkepet (49. tablazat). Mint lathato, 
osszessegeben kozel felereszben lojalisnak tartottak a kulcspoziciokban levo egy- 
hazi szemelyeket. A nyilvanvaloan problematikus kategorizalas tovabbi kutatasokat 
igenyel, azt azonban erdemes meg megemliteni, hogy teriileti, egyhazmegyei szem- 
pontbol is felfedezhetok kiilonbsegek. A partallami megiteles szerint „aktiv, reak- 
cios egyhazi szemelyek legnagyobb aranyban a kalocsai egyhazmegyehez tartoztak, 
oda, ahol az agrartarsadalom aranya a legjelentosebb volt. 

Mint korabban lathattuk, 1958 novembereben keriilt sor a „tanacsi valaszta- 
sokra, amelyek alakulasa szinten nem volt kbzbmbos az akkori allami vezetes 
szamara, erofelmeresnek tekintettek a kollektivizalas szempontjabol is. Az ekkor 
keletkezett, elszort informaciok a letezo tarsadalmi ellenerzesek, egyeni akciok 
erzekeltetesere is alkalmasak. Igy peldaul Heves megyeben „tobb, kiilonbozo val- 
lasi szektahoz tartozo egyen kijelentette, hogy az bsszeiro lapot azert nem tolti ki, 
mert: »nem akar foldi dolgokba beleszolni«.” 282 Temank szempontjabol, az elobbiek- 
ben elmondottakat igazolva, sokkal erdekesebb, hogy egyesek a tanacsvalasztast 
mikeppen kbtottek ossze a kollektivizalassal: „[t]obb helyen pedig az ellenseg azt 
hireszteli, hogy azoknak, akik az bsszeirolapot alairjak, be kell lepniiik a tsz-be is.” 
A munkas es paraszti kornyezetben tapasztaltak kozott latvanyos kulonbsegeket esz- 
leltek. A kozsegi, un. valasztasi gyuleseket formalisnak es felszinesnek minositettek, 

280 APO-feljegyzes, 1958. szeptember 22. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 373.o.e. 

2 1 Az AEH a kulcspozfciot l'gy hatarozta meg: ..Katolikus: ordinarius, helynok, irodaigazgato, p.p. 
titkar, kanonok, apat, prepost, esperes, egyhazmegyenkent 10 legjelentosebb plebanos, szemi- 
nariumi rektor. Reformatus: zsinati tag, egyetemes konyenti tag, konventi irodavezeto, egyhazi 
sajtofelelos szerkesztoi, teologiak dekanjai, es prodekanjai, egyhazkeruletek piispokei, fogond- 
nokai es fojegyzoi, esperesek es gondnokok, 34 legjelentosebb parochus. Evangeiikus: egyetemes 
piispok es feliigyelo keriileti piispokok, es feliigyelok, puspok-helyettesek, egyhazi sajtofelelos 
szerkesztoi, teologiai dekan, leIkesznevelo intezet igazgatoja, esperesek, ket legjelentosebb pard- 
chus. MOL, XIX-A-2l-d. AEH V. min. TUK-ir. 50.646. sz. tekercs. 0018-1/1959.1959- evi szig. titk. 
akta. „Kulcspoziciok” 92. 

Egy megyei utalast ismerek az izraelita egyhaz feletti ellenorzesre, amelynek (kb. 1.200-1.500 fo 
Debrecenben, 150-200 fo a megyeben) hiteleteben tobb parttag is reszt vett. A partbizottsagi elbe- 
szelgetest, intezkedest a hitkozsegben antiszemitizmuskent is ertelmeztek. Egyhaziigyek, 1960. 
januar 20. HBML, MSZMP, Derecskei JB, 6,f. 33.o.e. 59-60. 

A 32 „kulcspozicioban” levo Hajdu-Bihar megyei pap AEH-kategorizalasa igy hangzott: Refor- 
matus: 18 fo koziil egy „passziv” ket fo ..reakcios”, ket fo „felhasznalhato”, a tobbi „halado”. Romai 
katolikus: kilenc fo koziil ket „ovatos ellenzeki”, egy „6vatos”, egy „passziv", harom „halado', 
ket ..reakcios ; Gorog katolikusok: negy fo koziil: ketto „haladd” egy „reakcios” egy „6vatos”. 
Forabbi: „halado”. Egyhaziigyek, 1959. december 7. HBML, MSZMR Derecskei JB, 6.f. 33.o.e. 52. 

2 2 PTO-jelentes, 1958. szeptember 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 376.o.e. 
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49 . tablazat. Az AEH kategorizalasa az egyhazi kulcspoziciokrol 1956 elott es utan 

( 1959 . majus 18 .) 



Kulcs- 

1956 elott 

1956 

1956 utdn 

Jelenleg 


„Aktiv ; 

Egykaz- 

poziciok 

„halado 

utan „halado 

elveszitve 

„halado 

OA. 

reakcws 

megye 

szdma 

szemelyekkel 

szemelyekkel 

(%) szemelyekkel 


szemelyekkel 



betoltve” (%) 

betoltve” (%) 


betdltve” 


betoltve”(%) 

Katolikus 








Csanad 

46 

27 (58,7) 

26 (56,2) 

1 

32 

69,6 

n (23.9) 

Eger 

85 

39 (45.9) 

37 (43.5) 

2 

46 

54 d 

14 (16,5) 

Esztergom 

66 

25 (34.9) 

10 (15,2) 

15 

27 

40,9 

n (16,7) 

Gyor 

56 

20 (35,7) 

16 (28,6) 

4 

25 

44,6 

12 (21,4) 

Hajdudorog 

32 

15 (46,8) 

13 (40,6) 

2 

21 

65,6 

10 (31,3) 

Kalocsa 

43 

11 (25,6) 

5 (u>6) 

6 

12 

27>9 

23 (53.5) 

Pecs 

53 

16 (30,2) 

15 (28,3) 

1 

17 

32,1 

12 (22,6) 

Szekesfehervar 

53 

15 (28,3) 

11 (20,8) 

4 

14 

26,4 

21( 39 . 6 ) 

Szombathely 

42 

15 (35.7) 

6 (i 4 > 3 ) 

9 

17 

40,5 

13 ( 30 , 9 ) 

Vac 

64 

28 (43,8) 

23 ( 35 > 9 ) 

5 

38 

59>4 

14 (21,9) 

Veszprem 

82 

41 (50) 

36 ( 43 , 9 ) 

5 

50 

61 

15 (18,3) 

Osszesen 

622 

252 (40,5) 

198 (31.8) 

54 (8,7) 

299 

48,1 

156 (25,1) 

Reformatus 

150 

110 ( 73 > 3 ) 

79 (52,6) 

31 (20,6) 

128 

85,3 

6 ( 4 ) 

Evangelikus 

30 

24 (80) 

n (36,6) 

13 ( 43 , 3 ) 

27 

90 

- 

Osszesen 

802 

386 (48,1) 

288 (35,9) 

98(12,2) 

454 

56,6 

I62 (20) 


Forrds: MOL, XIX-A-21-d. 50 . 646 . sz. tekercs. 0018 - 171959 . 1959 . evi szig. titk. akta. „Kulcspozi- 
cidk” 92 . 

szemben az iizemiekkel. Az utobbiak eseteben leginkabb arrol lebetett szo, hogy az 
iparban dolgozok nyiltabban elmondtak az eletszmvonalra vonatkozo velemenyii- 
ket. Kozvetett modon, de az is latszott, hogy a jelentesben a „teves nezet” munkas- 
kepviseloi, konkretan a tatabanyai banyaszok a „jobb eletkorulmenyeket bizonyos 
fokig meg mindig az ellenforradalomnak tudjak be.” A munkasok koreben ekkor 
is parasztellenesseget tapasztaltak. Az „ellenseg munkajanak” tartottak a kovetkezo 
megnyilvanulasokat: Tamasiban allitolag mintegy „120 [ember] az osszelrasnal kije- 
lentette, hogy a lapot ugyan alalrjak, de szavazni ugysem mennek el.” Hajdu, Heves 
es Csongrad megyekben leszaggattak a plakatokat, illetve horogkeresztet rajzoltak 
ra. Az egyik Heves megyei kozsegben azt hangoztattak, hogy „tsz nem lesz, lejart 
a kommunistak ideje”. Ugyanitt allitolag a „helybeli pap az egyik tsz-tag temeteset 
tsz-ellenes agitaciora hasznalta fel.” Csongradban szinten azon a velemenyen voltak, 
hogy „akik a nepfrontra szavaznak, azoknak be kell lepniiik a tsz-be.” Szinte minde- 
nutt elterjedt velemenynek szamltott az, hogy a tanacsvalasztas utan jon az aremel- 
kedes. Egyes orvosok a maganpraxis megsziintetesetol tartottak. A KB szamara 
a jelentesekbol is egyertelmu lehetett, hogy a tarsadalom donto resze val6jaban 
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mikeppen velekedik a helyzetrol: „[l]egelterjedtebb modszere az ellensegnek, mely- 
lyel a valasztokat vissza akarja tartani a szavazastol, az, hogy azt hlresztelik: Nalunk 
valasztas nem lesz, nincs ellenzek, tehat itt valasztasrol nem is beszelhetiink, itt csak 
szavazni kell.” 283 

Az 1950-1960-as evek Magyarorszaganak propagandatortenetet nehez egyse- 
ges keretbe foglalni, mert nem ismerjuk elegge a partallami uzenetek tarsadalmi 
miliok szerinti fogadasat. 284 Az mindenesetre erzekelheto, hogy a politikai hatalom 
valogatott a mobilizacios formak es eszkozok kozott, tovabba sose szabad szem el 61 
tevesztenunk, hogy azok szamara, akik 1956 utan nem hagytak, nem hagyhattak el 
az orszagot, illetve belesziilettek a kadarizmus kozhatalmi viszonyaiba, azok ennek 
megfeleloen aiakftottak magatartasukat. 

A partallami apparatus az ideologiai normaadas es belenevelodes celjabol adott 
peldaul utasitasl a „szociahsta” hazassagkoto termek kialakltasara. Az uj kultuszte- 
remtesben szorgalmaztak az „ateista hagyomanyok” felkutatasat is. 285 A kollektivi- 
zalas idejere ismet megrendeztek az augusztus 20-i „munkas-paraszt talalkozokat”, 
amelyek a Szent Istvan-napi hagyomanyapolas uj tematizalasu kiiktatasat celoztak. 
A propaganda reszeve tettek a kollektivizalas eredmenyekent letrejott elso tsz-ek 
alapitasanak tizedik evfordulojat megunneplo rendezvenyeket is. A hajduboszor- 
menyi es a kabai tsz-ek tagsaga ez alkalombol allitolag itt tobb ezer fovel jelent meg, 
a koreografia szerinti „patronal6” iizemek es a szovjet hadsereg katonainak kisere- 
teben. A szdnokok az aktualis „tsz-fejlesztes sziiksegessegerol” beszeltek, mikozben 
peldaul a hajdubagosiak liaromezer forint erteku voros csillagot kaptak az iizemek- 
tol. 286 Ez a gesztus egyfajta szimboluma is lehetett annak, hogy sokan miert tartot- 
tak teljesen varosi talalmanynak a kommunizmus programjat. A falubeli gazdak 
a csillagok viszonzasakent pedig azt adtak, amit minimalisan mindig is elvartak 
t 61 iik: kenyeret. 

A szovjetizalasnak megfelelo tsz propagandisztikus kepet 1959-ben igy hataroz- 
tak meg egy gyakorlati hasznalatra szant tanacsadoi kiadvanyban: 


283 PTO-jelentes, 1958. szcptcmbcr 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 376.o.e. 

284 Ez is egy onallo kutatasi feladatot kepez a jelenkortortenetben. A kerdeskor romaniai, erdelyi 
osszefuggeseit lasd Gyorfiy 2009. 

Jelentes, 1959. januar 3. FML, MSZMP, Megyei Bizottsag, 9.d. i9.o.e. 1958-59. n.o.e. 39-42. 

286 Informacios jelentes, 1959. augusztus 24. HBML, MSZMP, i.f. 9.fcs. 1958-1962. y.o.e. 46-49. 
Az „uzeneteket” fogadok reakciojara gyakori pelda: a }> [d]olgoz6 parasztsag altalaban radiobol 
tajekozodott Kadar Elvtars elmondott referatumabol, es ugy vetik fol, hogy mar tenyleg csak a Tsz 
az, amely elni akar, es abban az emberek pedig, mar ha igaz, hogy Gyor megye is termeldszovet- 
kezeti megye, es abbol megelnek, akkor ez mar ide is el fog jutni. A dolgozo parasztok a Tsz-moz- 
galommal ugyan foglalkoznak, hisz Kadar Elvtars nyfltan es oszinten megmondta, hogy mar 
eredmenyek igazoljak a Tsz-mozgalmat, de itt ajarasunk teriileten nem akarjak elhinni, hogy azt 
olyan jova lehet kovacsoIni”. Jelentes a nyirbatori jarasrol, 1959. augusztus 24. SZSZBML, XXXV. 
41.17. i6.d. 32. 
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„A termeloszoyetkezet szocialista tipusu gazdasdg , mert gazdalkodasanak alapja a kol- 
lektiv csoporttulajdon, amely az ossznepi tulajdon mellett a szocialista tulajdonnak 
egyik formaja. A termeloeszkozok - a foldet kiveve, amelyet azonban szinten kozosen 
hasznalnak - nincsenek magantulaj donban, ebbol kifolyolag a szovetkezeten belul nin- 
csenek kizsakmanyolok es kizsakmanyoltak.” 287 (Kiemeles az eredetiben.) 

A „szocialista” kifejezeshez a partallami doktrina szerint tarsitott onkep szinten 
fontos yiszonyltasi pont volt a kortarsak szamara: 

„Mi mindent olel fel a szocialista tartalom fogalma? Sokat. Fobb vonasaiban a szovet- 
kezeti gazdasag letreliozasat, megszervezeset, a termeloerok allando novelese es kihasz- 
nalasa reven, a kozos vagyon allando gyarapitasat es vedelmet, a tagsag jolete es a tarsa- 
dalom szuksegleteinek kielegitese erdekeben kifejtett kozos munkat, a munka kollektiv 
szervezeset es a szocialista dijazast, a tagsag szocialista ontudatanak allando noveleset, 
es a szovetkezeti gazdasag szocialista szellemu vezeteset” 288 (Kiemeles az eredetiben.) 

A tsz-vezetoket gyakorlati tanacsokkal ellato, a partvonalat koveto sz6vegfro 
a legbonyolultabbnak az emberekkel valo banasmod kerdeset tartotta. A leiras 
emberkepe egyertelmuen termelesi szempontbol formalt, hiszen - mint irja - 
a „szovetkezetekben is, mint minden mas uzemben, a dolgozo ember az, aki a java- 
kat munkajaval eloallitja. Az emberekkel valo torodes, a veliik valo megfelelo banas- 
mod nagyon fontos feltetele a termeles fokozasanak.” A felbomlott paraszti tomb 
tsz-be kenyszeriilt tagjait egyertelmuen megkulonbozteti a tobbi „szocialista iizem 
vagy vallalat dolgozoitol”, mivel a tsz-tagok „nem csupan dolgozok , hanem vagyon- 
beviteliik es munkajuk utan tulajdonosok is, A tobb szaz vagy ezer holdas szocialista 
nagyiizemnek ok a gazdai.” 289 (Kiemeles az eredetiben.) 

A koUektmzalas iranyitoit tehat lathatoan foglalkoztatta az egyik sulyos para- 
doxon, es folyamatosan kiserletet tettek annak feloldasara. A tulajdonosi, illetve 
gazda-status mltoszat probaltak itt is megteremteni. Az eletmod es mentalitasbeli 
kulonbozosegek a celkitiizest nehezlto korulmenykent fogalmazodtak meg: 

„Ilyen koriilmeny az, hogy a tagok azelott egyeni gazda korukban mint kistulajdonosok 
a dolgozo parasztsag kulonbozo retegeihez tartoztak. Van kozottiik agrarproletar, felpro- 
letar, ujgazda, regi kisparaszt es kozepparaszt. Ezek kis gazdasagaikban valamikor mind 
onallo egzisztenciat kepviseltek, es az »ahany haz, annyi szokas« elve alapjan, egymastol 
eltero szokasokat, hagyomanyokat hoztak magukkal. Ezek osszefogasa, kiegyenlitese 
a szovetkezeti vezetesnek sokszor igen nehez munkajaba keriil. Elmondhatjuk, hogy 
a szovetkezeti vezetesnek ez a legnehezebb es legbonyolultabb teriilete. A szovetkezetbe 


36. Kollektivizalasi propaganda es kampanyigeretek 


273 


lepes utan is meg hosszu ideig tobbfelekeppen gondolkodo tagsag gondolkodasmodjat 
atformalni, helyes iranyba vinni csakkomoly, kovetkezetes es szivos munkaval lehet. Ezt 
a munkat csak a termel6szovetkezeti partszervezetek segitsegevel lehet sikeresen elvegez- 
ni.” 290 (Kiemeles az eredetiben.) 

A propagandaban a „mezogazdasag szocialista atszervezesenek” felteteleit min- 
denekelott a „proletardiktaturaban”, az allamosltasban es a „szocialista nagyiparban” 
jeloltek meg. A parasztsagot mint egyseges tomeget allitottak a szinpadra, akiket 
a doktrma szerint csak „kulturforradalom” reven lehet kiemelni az „evszazados 
kotottsegbol”. Az agitatoroknak azt tamtottak, hogy a muvelodes utja a nagyiize- 
men keresztul vezet. A tsz-be valo belepes „onkentessegenek” kerdeset mar a fel- 
keszites soran ugy ertelmeztek, hogy a dontest egyaltalan nem szabad a gazdakra 
blzni, hanem „felvilagositassal seglteni” kell oket. 291 

A kollektivizalasi kampany egyik ismetlodo retorikai eleme lgy hangzott: 

„Mirol beszelnek a falun agitalo munkasok a falu nepevel? Arrol, hogy a szociabsta 
mezogazdasag megteremtese egyet jelent a szocializmus alapjainaklerakasaval, a kizsak- 
manyolastol mentes szocialista tarsadalom megvalositasaval, a szocializmus iigyenek 
vegleges gyozelmevel orszagunkban.” 

Allando hivatkozasi alappa lett Kadar Janos aktualis megnyilvanulasa, aki a „fej- 
lodes kulcsanak” tartotta a „mezogazdasag szocialista atszervezeset”. A „kettos fel- 
adatot” abban lattattak, hogy megtortenjen a kollektivizalas, es egyuttal a termeles 
is novekedjen. Az emberek ezekben a szovegekben elsosorban termelesi tenyezo- 
kent, szamokban jelentek meg. Vagy ha maskent, akkor rendszerint engedelmesen 
viselkedo, maradi, vagy eppen megmosolyogni valo tomegkent. Ezzel a retorikai 
elemmel Kadar Janos folyton elt: 

„Mely meggyozodesem, hogy egesz munkasosztalyunk es a dolgozo parasztsagunk nagy 
tobbsege helyesh az atszervezes befejezeset. Van ero, amely ezzel szemben all? Az egyik 
fekezo ero a becsiiletes dolgozo emberek gondolkodasaban is meglevo maradisag. Arrol 
sem szabad megfeledkeznunk, hogy osztalyellensegeink is szeretnenek meg akadalyokat 
rakni szocialista fejlodesunkutjaba. [...] Ha az ember szombaton - lgy mondom - szom- 
baton es nem vasarnap, mert mar a falun is meghonosodott a vikend (derliltseg) - vegig- 
setal a foutcan, es latja ott a fiatalokat, kiilsejiikbol nehezen tudna megallapitani, hogy 
paraszdannyal, vagy netan filmszinesznovel talalkozik-e, mert bizony, ugy kiilsoleg nem 

2 9 ° Fejer 1959:11. 

291 Agitdcios ervek 1959: 3. 

Ennek megfelelo, tamogato „dolgozoi levelek” is erkeztek: „[s]zabadulni szocialista allamunk 
es tarsadalmunk fekezojetol: az immar idoszerutlenne, sot szegyenteljesse valt nadragszij par- 
cellaktol! Ez vezereljen bennunket!” U. K. tudomanyos munkatars levele, 1958. junius 23. MOL, 
M-KS-288.fi 28.cs. 1958. 3i.o.e. 
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sok kiilonbseg van mar a ketto kozott, A magyar parasztember ma mar igenyli a kulturat, 
igenyli a ciyilizaciot.” 292 

A partallami, napi szintu propagandaban az alabbi het pontban foglaltak ossze 
a „mezogazdasag szocialista atszervezesenek felteteleit”. A nagyreszt fiktiv tenyezok 
a kovetkezok: 

- a „hatalom a munkasosztaly” kezeben van; 

- a „munkas-paraszt szovetseg proletardiktaturaja”; 

- a „donto termelesi eszkozok a szocialista allam kezeben” vannak; 

- „szocialista nagyipar”; 

- „elterjedt a szovetkezes gondolata”; 

- „fokozodott az allam segitsege”; 

- a part „helyes politikaja”. 

Mindazonaltal a partallami apparatus es a propagandistak nagyon is tisztdban 
voltak egy valoban lenyeges tenyez6vel. Azzal, hogy a megmaradt paraszti tomb 
megtorese csak eroszakkal lebetseges, amit a kovetkezo eufemizmussal irtak le: 

„Amikor azt hangoztatjuk, hogy iigyeljiink az onkentesseg betartasara, nem azt jelenti, 
hogy lemondunk a fekilagosito tevekenysegrol, a segitsegrol. [...] Erjek el, hogy a dol- 
gozo parasztokat hivjak, es ne kiildjek a szovetkezetekbe.” 293 

A kampanyban resztvevoknek, az agitaciora kesziilve az eddigieken tul, a kovet- 
kez6 ismereteket, ervelesi paneleket kellett megtanulniuk. Eloszor is, a bolsevik 
trpusu agitacios szabalyt kovetve, konkretnak latszo, de torzitott szamitasokat ismer- 
tettek. Eszak-amerikai, kanadai, dan es sved peldakra hivatkozva allitottak, hogy 
a „nyugati kozgazdaszok velemenye szerint is [...]& nagygepesites szempontjabol 
kedvez6 uzemnagysag az otezer hektaron feliil van.” 294 Az agitdcids tematizalasban 
visszateroen szerepelt a kis- es a nagyiizemi munkanapok szamanak 6sszevetese; 
a tobb hust, zsirt, elelmiszert, ipari novenyl termeszto nagyiizem elonyei, amelyek 
a Szoyjetunioban, Kinaban, Bulgariaban, reszben Csehszlovakiaban es Romani- 
aban mar megvalosultak. Emellett a tsz elonyos a gyerekek iskolaztatasa, a jobb 
ruhazkodas, a villanyellatas szempontjabol, es altala Iehetseges a regi, csaladon 
beliili vagyonvitak, szomszedsagi konfliktusok, a „kulak kizsakmanyolas” kiiktatasa 
is, szemben a „regi vilaggal”, amelyben „igy valt az ember az embernek farkasava 
a kisparaszti birtokok tajan is”. A „paraszti muveletlenseggel” magyaraztak, hogy 
kiszolgaltatottjai lettek iigynoknek, iigyvednek, a „hord6szonok kepvisel6jel6ltnek”. 
Ez utobbi torzkepbol azt a kovetkeztetest vontak Ie, hogy 


292 Onodvari - Simon 1960:10-15. 

293 Tandcsaink 1959:12-16. 

294 Agitdcios ervek 1959:3. 
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„[a] paraszt tehat meg ilyen ertelmezesben is rab volt, rabja a sajat szellemi sotetsegenek, 
s emiatt predaja az uraknak. A fuggetlensege, szabadsaga tehat itt nem mas, mint kulso 
maz es onamitas” 295 Ugyanakkor, sajatos kritikakent is ertelmezheto az a kijelentes, hogy 
az 1945 . evi foldreform reven eloallt helyzetben a „dolgozo paraszt” a foldesuri gazdasa- 
gok nelkiil is „rabja” a „piaci viszonyoknak, a kisarutermelo iizemnek” 296 

Az agitatorok felkeszitese soran fokent abbol indultak ki, hogy a „parasztsag 
allasfoglalasa sokban az asszonyoktol fiigg”. 297 Ennek megfeleloen ok valtak az agi- 
tacio legfontosabb celpontjaiva: tsz-tagsag es meghatarozott munkaegyseg elerese 
eseten szulesi, anyasagi segelyt, ingyenes terhessegi vizsgalatot, babakelengyet 
igertek nekik, tovabba - elsosorban az apa jogan megallapitott - csaladi potlekot 
(210 Ft) harom xo even aluli gyerek eseten es az elozi evi munkateljesitmeny fiiggve- 
nyeben. A csaladok szamara ingyenes SZTK-ellatas a tsz-szel kotott ervenyes meg- 
allapodas alapjan volt lehetseges. 298 Oregsegi nyugdij korabban azoknak a 65 eves 
ferfiaknak es 60 eves noknek jart, akik legalabb 20 evig tsz-tagok voltak, amely fel- 
tetelt oly modon valtoztattak meg, hogy aki 1960. december 31-ig tsz-tag lett, az 
10 ev alatt nyugdijba mehetett. Azok, akik 1953 elott lettek tsz-tagok, egyeb meg- 
hatarozott szempontok alapjan, elvileg mar ot ev utan kaphattak nyugdljat. 299 

A hagyomanyosnak tekintett parasztsag tortenelmeben az elmult egy-ket 
evtized radikalis szettoredezeset, megszuneset eletszeruen illusztralja a nyugdljas 
paraszt kategoriajanak megjelenese a kortarsi jovokepekben. A kampanyban azt 
lgertek, hogy a tsz-tagok keresetebol a havi nyugdijjarulek 27 forintot tesz majd ki. 
A havi fizetest 315 forintban allapitottak meg, amely 1957. januar 1. utan emelkedik. 
A masok gondozasara szorulo nyugdljasoknak 430 forintot szamoltak. 300 

Az agitacios doktrina szerint a tsz-szervezes a parasztok „nyilvanvalo erdeke” 
volt; „[e]rdekuk mindenekelott politikai szempontbol. A szocializmus felepltese 
a parasztsag legfobb 6haja. A jovot 61 a paraszt is jobb eletet, nyugalmasabb, a nehez 
robottol felszabadult napokat, tisztes oregseget var.” Az ertelmiseg tsz-szervezesben 
valo reszveteli erdeket abban lattattak, hogy nagy resziik nem rendelkezik folddel, 
viszont 


29 5 Agitacios ervek 1959: 3-4. A helyi szintu ropcedulak tervezesekor az egyik VB-titkar lgy kom- 
mentalt: „[c]elunk az, hogy a roplap modszere es tartalma alapjan a gazdak erezzek megrog- 
zott maradisagukat, es belassak azt az utat, amely a boldogulasukhoz vezet. 5> 1958. augusztus 7. 
GYMSMGYL, MSZMP, 5 .f. 9 -fcs. 4 .6.e. Gyori JB MGO, I/7. 

296 Agitacios ervek 1959:11. 

297 Agitdcios ervek 1959:15. A szervezett tiltakozasok, felvonulasok resztvevoi rendszerint nok voltak 
( 0 . Kovaes 20o8a; Farkas 2009). 

298 Lenyeges elonyt lgert az ar 15 szazalekos teritese melletti gyogyszer- es gyogyvizellatas, valamint 
korhazi apolas (Agitacios ervek 1959:18). 

299 Agitdcios ervek 1959:17-19. 

800 Agitacios ervek 1959:19. 
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»[f ]izetesuket a kiilonbozo allami szervektol kapjak, s mert bar hasznos a munkajuk, nem 
allitanak elo k6zvetleniil uj erteket, es lgy nem is novelik a nemzeti jovedelmet, de viszont 
reszesednek belole. Fogyasztaniuk viszont csak azt lehet, amit megtermelnek. Igy a peda- 
gogusok, agronomusok, orvosok jolete is nagyban fiigg attol, hogy mennyit termeliink. 
A mezogazdasagban viszont a lehetosegekhez kepest alacsonyak a termesatlagok.” 

Ebbol, a termelesi tenyezokre koncentralo ember- es foglalkozascsoportok sze- 
rinti erdekeltsegi logikabol is eredeztetheto a mar tobbszor erintett tarsadalmiasitas 
kerdeskore, amelyre ebben a propagandakiadvanyban is utaltak: 

„ A termeloszovetkezeti mozgalomnak az egesz magyar nep iigyeve kell valnia!” 301 Ennek 
egyik formaja az volt, hogy hangos bemondon az altalanos iskolai tanulok „felhivas- 
sal fordultak sziileikhez. A felhivast a helyi hangos hirkozl6 nagyon sokszor bemondta. 
E felhivas lenyege azvolt: Kedves sziileink, kovessetelc benniinket!” 302 


301 Agitdcios ervek 1959:31-32. Kozsegenkenti szocreal beszamolokat lehet olvasni arrol, hogy a peda- 
gogusok mennyire aktlvak voltak az agitalasban. Egyes parasztok kifejezetten ragaszkodtak ahhoz, 
hogy pedagogus elott frjak ala a belep6si nyilatkozatot. Pusztaegresen az iskolaigazgato is tsz-tag 
lett, aki a nyari szabadsag ideje alatt vett reszt a termelomunkaban. Tabajdon a felso tagozatosok 
gyakorlo tsz-t alakitottak ket kat. holdon, ehhez hasonloan masutt, peldaul Csakvaron is ifjusagi 
tsz-t probaltak meg mukodtetni. Az eloszallasi-daruhegyi tanito szerint a 160 tag egynegyede 
a vele folytatott beszelgetes utan lepett be a tsz-be. Bakonycsernyen ket pedagogus a Bodajkon es 
Jasdon elo sziilei belepteteset vallalta, amit vegre is hajtottak. Jelentesek a pedagogusok munka- 
jarol a mezogazdasag szocialista atszervezesevel kapcsolatban, FML, Megyei Tanacs VB Muvelo- 
desiigyi Osztaly, 1959. sz. n. dosszie. 

A pedagogusok feladata volt peldaul az uj, tsz-szel kibovltett faluterkepek vagy a propagandiszti- 
kus jovedelemtablazatok elkeszitese. Hevesben is utaltak a tarsadalmiasitasra: „[l]assu iitemben 
ugyan, de megyenkben mindinkabb sikeriil olyan hangulatot kialakitani, hogy a tsz tarsadalmi 
ugy- Igy egesz megyenk dolgozoinak kozos iigye.” Havi tajekoztato a kollektivizalas helyzeterol, 
1959. februar 13. HML, MSZMP, 22.f. 14. fcs. 22.o.e. 116. 

302 Visztl Zoltan iskolaigazgato jelentese a Fejer Megyei Tanacs Muvelodesiigyi Osztalya szamara 
a pedagogusok reszvetelerol a tsz-mozgalom tovabbfejleszteseben. Sarosd, 1959. marcius 23. FML, 
Megyei Tanacs VB Muvelodesiigyi Osztaly, 1959. 647. dosszie. 50/1959. 

A tsz mint szocreal mitosz a kortars tanulonemzedekek mentalis horizontjan torz alakban rogzul- 
betett, ha a tanarok valoban betartottak peldaul az otodik osztalyos magyar irodalom tanmeneti 
elorrasait: „Petofi: Janos vitez: Vihar a pusztan. Hf: Mentik a vihar elol a tsz-termest. »Janos vitez 
megtalalja Iluskajat. Kozos fogalmazas: Lagzi a tsz-ben.«, »Jancsi elmeseli eletet. Szobeli beszamolo: 
Batyam elete az iskolapadtol a tsz-tagsagig.« Igeidok: „Regen nehany birtokose volt ez a hatar. Szdz 
szegeny csalad dolgozott rajta. Ma mar apaink birtokoljak a foldet. Az elorelato gazdak a tsz-ben 
tomoriilnek A szovetkezetben emberibb lesz az elet. Evrol-evre tobbet fognak termelni. Szepiilni 
fog a falu.” Jelentesek a pedagogusok munkajarol a mezogazdasag szpcialista atszefvezesevel kap- 
csolatban, 1959. FML, Megyei Tanacs VB Muvelodesiigyi Osztaly, sz. dosszie. ' *• 


V ..SZOCIALISTA’ BEKERlTES. 

A TERROR TARSADALMIGYAKORLATA 

37. Radikdlis vdltozasok 1959 tavaszan 

„Az elso panasza, hogy a belepes onkentes, vagy eroszak-e? A belepes partunkpoli- 
tikaja alapjan onkentes, ezt eroszakolni nem lehet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy 
nem lehet elmenni a paraszthoz tobbszor is, beszelgetni vele, meggyozni a nagy- 
iizemi gazdalkodas helyessegerol, valamint arrol, hogy minden - meg egyenileg 
dolgozo - parasztnak ezt az utat kell valasztani, mint az egyetlen jarhato utat a szo- 
cializmus teljes gyozelmeliez.” 1 

„Ezutan engem estig meg tobbszor kivittek ebbol a tanterembol, es a kisiskolaba 
vezettek at, ugyanabba a tanterembe, ahol eloszor voltam. Minden alkalommal 
tobben iitottek, vertek, rugtak, amig eszmeletemet el nem vesztettem, es utana fel- 
mostak, kezemet hatrakotve, a falon levo fogasra felakasztottak, (majd) also testem- 
rol a ruhat levettek, es csupasz testemet iitlegeltek, es az egyik ismeretlen heremet 
megmarkolva csavargatta.” 2 

1959 tavaszaig az orszag szantofoldjeinek 55,1 szazalekat tagositottak be a tsz-ekbe. 
Az elso attoreseket a dunantuli megyekben (elsosorban Gyor, Veszprem, Komarom, 
Fejer) es a kezdettol kiemelt Szolnok megyeben ertek el. 3 Egy miniszteriumi szami- 
tas szerint 1958. junius 30-an 2.657, december 31-en 2.754 mgtsz-t, majd 1959. marcius 
31-en, paplron 4.490 mezogazdasagi tsz-t es termeloszovetkezeti csoportot tartottak 
szamon 1.359 „termeloszovetkezeti kozsegben”. 4 


50 . tablazat. Tsz-adatok 1959 elejeig 



195S. december 31. 

1959. marciussi. 

Novekedes szazalekban 

Osszes foldterulet (kh) 

1.771.420 

4.060.280 

44 

Szantoteriilet (kh) 

1.356.017 

3.240.862 

42 

Csaladok szama 

143.229 

439.312 

33 

Tagok szama 

168.920 

523.288 

32 


Forras: Az Elelmezesiigyi Miniszterium Allatforgalmi Igazgatosaganak jelentese, 1959. aprilis 15. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 7.o.e. 12-13. 


1 Darabos Istvan, az MSZMP Zala Megyei Bizottsaga elso titkaranak levele K. P-nenak a felso- 
bagodi eroszakossagokkal kapcsolatban, 1959. junius 2. ZML, MSZMP, i.f. 2. leltar, 1959. 44.o.e. 
Dolgozoi levelek. 10/39. 812-813. 

2 A Legfobb Ugyeszseg jegyzokonyve, 1960. februar 13. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1960.2i.o.e. 301-309. 

3 PTO-jelentes, 1959. februar 28. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 446.o.e. 

4 Az Elelmezesiigyi Miniszterium Allatforgalmi Igazgatosaganak jelentese a tsz-mozgalom alaku- 
lasarol (1959. marcius 31-ig), 1959. aprilis 15. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 7.o.e. Fa/460.12. 
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V. „Szocialista” bekerites. A terror tarsadalmi gyakorlata 


A 50. tablazat adatai azt mutatjak, hogy a kollektivizalasi kampanyban 
1959 elso honapjaiban a megszerzett foldteruletekhez kepest kisebb mertekben 
sikerult a csaladokat beleptetni a tsz-be. A statisztikai jelentesek yiszont pontat- 
lanok, mert ma mar gyakorlatilag lehetetlen a kilepett es kizart tagok szamanak 
nyomon kovetese. Igy peldaul Szolnok megyebol 1958-ban kozel 7.000 beleptetett 
szemelyt jelentettek, de ugyanigy 3.305 tavozot is. Kozben a kizartakon es kile- 
pokon tul 880 csalad kerte, hogy toroljek oket a tagok sorabol, bar tovabbra is 
a tsz-ben kivantak dolgozni. 5 

Az 51. tablazat adatai alapjan szamszerusitve is latszik, hogy az atfogo kollekti- 
vizalasi hullamok kezdetben a foldnelkiilieket, majd fokozatosan a kisebb-nagyobb 
birtokkal rendelkezoket is bekenyszeritettek a tsz-ekbe. 



Jelentes Szolnok megyerol, 1959. januar 19. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. 5.o.e. 3-9.' 



37. Radikalis yaltozasok 1959 tavaszan 
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52 . tablazat. „A termeloszovetkezeti mozgalom” megyei adatai 1959 . februar 26 -ig 6 


Megye 

Belepett 

csaladok 

szama 

Belepett 

tagok 

szama 

Bevitt 

fdldterulet 

m 

„Tsz-kdzsegek 
es varosok >} 

szama 

A „szocialista szektor” 
aranya az dsszesfdld 
%-ban 

Baranya 

4.188 

6.687 

43.000 

57 

55,9 

BacsKiskun 

3.682 

3.682 

17.300 

8 

42,4 

Bekes 

2-538 

2.950 

14.840 

12 

5 i 

Borsod 

2.502 

2.800 

12.329 

18 

52,2 

Csongrad 

2.036 

2.281 

10.024 

4 

4 L 4 

Fejer 

7.178 

7.178 

62.452 

35 

60,6 

Gyor-Sopron 

30.749 . 

33.832 

295.391 

165 

873 

Hajdii-Bihar 

3.400 

3712 

12.715 

7 

52,3 

Heves 

8.831 

9.645 

53.843 

23 

61,1 

Komarom 

6.028 

6.514 

51.644 

29 

75,5 

Nograd 

1.180 

1.424 

4.422 

7 

5 i,i 

Pest 

1.800 

1.800 

10.000 

7 

50 

Somogy 

5.641 

8.409 

52.194 

33 

53.8 

Szabolcs-Szatmar 

3-167 

4.000 

10.824 

7 

3 6,6 

Szolnok 

33.192 

33.192 

200.896 

47 

76,4 

Tolna 

3.491 

4.388 

26.118 

22 

49.5 

Vas 

6.393 

9473 

50.296 

52 

48,2 

Veszprem 

22.800 

25.500 

205.000 

147 

78,6 

Zala 

2.512 

3.361 

12.527 

15 

43.6 

Osszesen 

151.308 

170.828 

1,145-815 

695 

55 ,i 


Forras: PTO-jelentes, 1959. februar 28. MOL, M-KS-288.f. ll.cs. 446.o.e. 

Mai latokorunkbol rendszerint kiesnek a koUektivizalas teriileti kulonbozosegei 
(52-53. tablazat). Errol leginkabb a politikai es allami vezetes rendelkezett - szigoruan 
titkosnak minositett - informaciokkal. 1959 majusaban a PB asztalara tett jelentes sze- 
rint az 1959 tavaszaig letrehozott 1.509 tsz 32 szazaleka a tenyleges mukodest osszel 
szandekozott megkezdeni. A megyek kozott rendkiviil jelentos elteres mutatkozott, 
hiszen amig peldaul Heves, Csongrad, Zala, Szolnok, Borsod, Nograd, Pest es Bekes 
megyekben a tsz-ek tobbsege, addig Veszprem, Bacs-Kiskun, Somogy, Vas es Baranya 
megyekben joval kisebb hanyada halasztotta oszre a kezdest. Csupan Gyor, Fejer es 
Komarom megyekbol jelentettek azt, hogy a „kozos munka’ tenylegesen elkezdodott. 7 

6 Megjegyzes: „[a] szazalekos kimutatas a megyek osszteriiletere vonatkozik, vagyis a szocialista 
szektor fogabna alatt az allami gazdasagokat, allami yallalatokat, termel6szovetkezetek es tszcs-k 
kozos es haztaji teriiletet, tovabba a kozsegek kezeleseben levo gazdasagi teruleteket ertjiik.” 

7 Ugyanakkor meg egyertelmubben mutatta a feldult allapotokat az a megallapitas, hogy „[a]z 
osszel kezdo termel6szovetkezetek 20-25%-aban azonban sulyos problemak, nehezsegek van- 
nak.” PB-hatarozat a kozos tevekenyseget osszel kezdo termelosz6vetkezetekr61, 1959. majus 27. 
BKMOL, XXIII. 2.a. 1959. 0018/1959. 
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53 . tablazat. Az „osszel kezdo” tsz-ek aranya megyek szerint 1959 majusaban 


Megye 

Osszel kezdd tsz-ek szama 

Az osszel kezdo tsz-ek ardnya az 1959 
elejetdl bejegyzettekliez kepest (%) 

Heves 

89 

93)9 

Csongrad 

36 

85 

Zala 

21 

84 

Szolnok 

112 

80,5 

Borsod 

40 

78 

Nograd 

27 

77 

Pest 

31 

74 

Bekes 

48 

67 

Szabolcs-Szatmar 

22 

49 

Hajdu-Bihar 

25 

45 

Tolna 

18 

35 


Forras: PB-hatarozat a kozos tevekenyseget osszel kezdo termel6szovetkezetekr61, 1959. majus 27. 
BKMOL, XXIII. 2.a. 1959. TUK-ir. 0018/1959. 


38 . A Gyor-Sopron megyei kollektiyizalas mintaja 

„Kiss Karoly elvtars: A sajto mertektartoan kezelje ezt a dolgot, de magunk is 
mertektartoan kezeljiik az egeszet, ez fellendules, de nem fog allando fellendiiles 
ervenyesiilni. Elofordul, hogy csaladokon belul ellentetek merulnek fel, az asszony 
jajgat, stb. £n biztatom az embereket, de minden apro-csepro bajjal hozzam szalad- 
nak. Szombaton pl. jelentkezett nalam Fock elvtars munkatarsa, Molnar elvtars, az 
FM fele dolgozik ez az elvtars, es emliti, hogy egy siro asszonytol kapott panaszle- 
velet, amelyben irja, hogy eroszakoskodas tortenik a tsz-szervezesenel. Vigyazzunk, 
lotas-futas ne legyen! Nehogy elfogadjuk, hogy eroszak ervenyesiil, amikor nincs ra 
adat, ezzel csak megbenitjuk a mi elvtarsainkat.” 8 

A part- es allami vezetes az elozo evi politikai dontesek alapjan 1959 elejetol az orszag 
tobb pontjan folytatott „egyeni elbeszelgeteseket” a kollektivizalasrol, 9 mint peldaul 


8 PB-iiles a Gyor megyei termel6szovetkezeti fejlodesrol, 1959. februar 3. MOL, M-KS-288.f. 5. 
n6.o.e. 27-30. R. 

9 A kollektivizalasi kampany erosodesevel parhuzamosan, rendszeres jelzesek voltak arrol, hogy 
a part- es tanacsi vezetok egyaltalan nem egysegesek a szervezest illetoen, ami mogott az a sze- 

melyes-csaladi erdekeltseg volt kitapinthato, hogy ok maguk sem akartak feladni Foldjeiket. Janu- 
arban ezt lgy fogalmaztak meg: „nagy elzarkozas volt az egyenileg dolgozo parttagok, kozsegi 

funkcionariusok reszerol. Ezek altalaban nem szoltak hozza, hanem az aktiva szuneteben beszel- 

gettek egymas kozott, s legtobbjiik ugy nyilatkozott, hogy »most mar nincs kiut, elobb-utobb 

be kell lepni a tsz-be.« Baranya megyeben ezen elvtarsak az aktiva ut|n egy italboltban gyultek 
ossze azzal, hogy »bucsuznak az egyeni gazdalkodastok. Pest megyeben tobb vezeto es iizemi 
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a Yeszprem megyei partbizottsag tagjaival, majd pedig mintegy 25 onallo gazdaval. 
Ez a regio azert is lehetett fontos, mert az elsokent kollektivizalando Gyor-Sopron 
megye szomszedsagaban fekiidt. 10 * Az elokeszlto kampany reszekent „mezogazdasagi 
politikai akademiat” szerveztek. Az itt bemutatott film a Horthy-rendszer paraszti 
nyomorat volt hivatva igazolni. Ugyanakkor a partallami propaganda mellett mas 
tipusu, ellenallasra ulalo, a „klerikalis reakcio” tevekenysegehez sorolt kommunika- 
ciot is regisztralt a hatalom. u 

A kortarsak jovokepenek es reakcioinak megertese szempontjabol kiemelendo, 
hogy az 1956 utani idoszakban Gyor-Sopron megyeben is megnott az onallo gaz- 
dak termelesi kedve. 12 Emiatt 1958. junius elejen a megyei partvezetok szamara nem 
lehetett meglepetes, hogy a falvakban elok tobbsege, bar szamolt azzal, nem akarta 
a tsz-tagsagot. A Gyori jaras tanacsi vezetoje a papsag ellenseges magatartasaval is 
magyarazta a problemakat: „[h]a kimegyiink a parasztok koze, csak a szarazsagrol 
lehet hallani. Ezt az ellenseg is igyekszik kihasznalni, de a papsag is. Azt predikalta 
a pap, hogy a kalnoki bucsura minel tobben menjenek, mert az iden meg kalacsot 
tudnak vinni, de ha igy megy, jovore meg kenyeret sem.” A Kapuvari jaras part- 
titkara viszont azt is kiemelte, hogy maguk a kommunista parttagok sem akarjak 
a tsz-t, ezert a vezetes lenyegeben a kormanyrendeletben es annak adminisztrativ 
eszkoztaraban bizik. A megyei part- es allami apparatus is tanacstalan volt, amire 
sajatos modon vilagitott ra a megyei KlSZ-titkar: „[e]n ugy erzem, hogy a besza- 
molo nem adott konkret utasitast, hogy a jovoben mit kell tenni. Ugy erzem, hogy 
ezt az eloadast barmelyik megyeben el lehetett volna mondani, de el lehetett volna 
mondani 1952-ben is es 1960-ban is.” Tovabba hangsulyozta, hogy szerinte megha- 
tarozo a helyi kommunistak hozzaallasa, akik tobbnyire a foldmuves-szovetkeze- 
tekben, a tanacsokon, hivatalokban tevekenykednek. 13 


funkcionarius a gyules kozben tiltakozaskeppen elhagyta az aktiva osszejovetelt. A sok rosszul 
mukodo tsz egyaltalan nem volt vonzo. Ezt a velemenyt jol illusztralja a kovetkezo idezet: „A leg- 
tobb tsz-tag csak arra torekszik, hogy minel tobb munkaegyseget szerezzen. Ezert fordulhat elo 
olyan eset - ami a Pest megyei aktivan is elhangzott -, hogy az egyik tsz-ben a repa kiszedese elott 
kapaltak meg azt, csak azert, hogy tobb munkaegysegiik legyen.” PTO-jelentes, 1959. februar 6. 
MOL, M-KS-288T. n.cs. 430.o.e. 

10 Farkas 1997; O. Kovacs 2ona. Tovabbi kutatasoknak kell tisztazniuk, hogy a megyei partvezetes 
szemelyi osszetetele, az 1956 utani megtorlasok milyen modon hatarozhattak meg a donteshoza- 
tali mechanizmust, lgy peldaul a kollektivizalas hadjaratat is. 

11 A Nograd megyei Berkenyebol erkezett jelentes sajatos - inkabb egyedinek latszo - szerepvalla- 
lasra vet fenyt: „a pap latogatja a tsz-tagokat, sot idonkent elmegy a tsz istallojaba, ahol felajanlja 
segitseget, es ellenszolgaltataskent azt keri a tsz-tagoktol, hogy allltsak helyre a hatarban a keresz- 
teket, s ha ezt megteszik, 50 tagot is beszervez a termel6szovetkezetbe.” PTO-jelentes, 1959. januar 
24. MOL, M-KS-288.F 11.cs. 425.o.e. 

12 1957 elso negyedeveben 222 fogatos eket, 295 lokapat, 97 sorvetogepet vasaroltak az 1956. elso 
negyedevi 22, 7 es 8 darabbal szemben. A hivatalos statisztika szerint az ugyanezen ket negyed- 
evben vasarolt kisgepek erteke 1.744.000 forintrol 4.577.000-ra novekedett. PB-iiles jegyzokonyve, 
1958. junius 6. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1958. 8.o.e. 

13 PB-ules jegyz6konyve, 1958. junius 6. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1958. 8.o.e 
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Gyorben, a partdoktrinanak megfeleloen, a kollektivizalas elso ..mozzanatat” 
1959 aprilisaban a kovetkezokeppen hataroztak meg: 

„1958 nyaran a megye kivalo termel6szovetkezeteiben (Mihalyi, Pereszteg, Farad, Moson- 
szentjanos, stb.) tobb esetben tsz-latogatasokat szerveztiink. Ezek a latogatasok elteroek 
voltak az elozo evek latogatasaitol, mert nem allami koltsegen tortentek, hanem a dolgozo 
parasztok, akik latogatasra mentek, maguk fedeztek utikoltsegeiket. A latogatasokat tobb 
alkalommal mezogazdasagi szakemberek, tudosok vezettek. Pl. Bir6 Gyula Mosonma- 
gyarorvarrol. [...] ezen keresztiil bizonyitottuk a szovetkezetek eletkepesseget.” 14 

Masodik lepesben tomeggyuleseket szerveztek, amelyek soran a partlegenda 
szerint a „parasztokra az hatott, hogy a nyugati orszagokban is a nagyiizem fele 
halad a mezogazdasag fejlodese, csak az a parasztok ellenere tortenik.” Harma- 
dik „mozzanatkent” azt emeltekki, hogy az 1958. evi „tanacsvalasztasok” elott „nyll- 
tan beszeltek a mezogazdasag atszervezesenek sziiksegessegerol [...], nyfltan meg- 
mondtuk, hogy nehany even beliil a magyar mezogazdasagot at kell szervezni 
a parasztsag erdekeben.” 15 Eszerint a part folyamatosan es diktatumszeruen hang- 
sulyozta, hogy vegrehajtja a kollektivizalast. Ugyanakkor az is kideriil, hogy a mar- 
kans paraszti reakcionak tovabbra is a visszautasitast tartottak: „[a]mikor a tsz-rol 
beszeltiink az emberekkel, sok tekintetben igazat adtak nekiink, bar a belepesre 
nem szantak ra magukat.” 16 Szokasosnak nevezheto ez a magatartas, amely a reszle- 
tekben esetleg egyetertest mutatott, de egyebkent a kivarasra koncentralt. 

Az elutasitas ellenere 1958-ban tobb helyen is letrehoztak kozepparasztinak sza- 
mito tsz-eket. A kozepparasztsag viselkedese meghatarozo volt mind a politikai 
hatalom, mind pedig a lokafls tarsadalmi reakciok szempontjabol. A magyarorszagi 
kollektivizalas utolso, egyben legdontobb hullamanak kezdete 1958 szeptembere. 
A partbeszamolo ekkor Gyor-Sopron megyeben a kovetkezo sorrendben nevezte 
meg a jelentos kozepparaszti retegekbol allo telepiileseket, ahol tsz-t alakitottak: 
Magyarkeresztur (1958 szeptember, 500 kat. holdas tsz, „zome kozepparaszt”), 
Magyarfalva („kozepparasztok reszvetelevel”, november), Magyarkimle („tsz-ko- 
zseg”), Nagyszentpalpuszta (deeemberben „40 kozepparaszt csalad alakitott tsz-t”). 
Nem tudhatjuk, hogy tenylegesen mennyi lehetett a magukat a belepesre elszano 
kozepparasztok aranya, azt azonban lathatjuk, hogy a politikai celnak megfele- 
loen, elsosorban ezt hangsulyoztak az „eredmenyek” kozott. Szamszerusitett sulyuk 
azonban csekely lehetett, amire a kovetkezo megfogalmazasbol kovetkeztethe- 
tiink: „a kozepparasztsag kozeledik a tsz fele, elobb vagy utobb a kozepparasztok 
tomegei is elszanjak magukat a belepesre.” 17 


14 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i 3 .fcs. 2.o.e. 1959-60. 
4 5 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i 3 .fcs. 2.o.e. 1959-60. 

16 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i 3 .fes. 2.o.e. 1959-60. 

17 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i 3 .fcs. 2.o.e. 1959-60. 
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Az 1958. evi Gyor-Sopron megyei kollektiyizalasi kampanybeszamolok szerint 
a kozsegi vezetok tobb helyen, lgy peldaul Lebenyben, Mosonszolnokon, Rabaszent- 
milialyon, Fertoendreden nem vettek reszt az agitalasban. Kezdetben csak a szegeny- 
es kisparaszti retegbol tudtak tsz-tagokat toborozni. A partvelemeny szerint ennek 
hattereben az „osztalyellenseg” es a „klerikalis reakcio” mukodese allt. Igy peldaul 
nem sikeriilt megalakitani a kapuvari ontesmajori tsz-t, mig Bosarkanyban es Szany- 
ban tobb gazda vegul visszalepett. A mar tsz-be keriiltek viselkedeset „befele for- 
dulonak” minositettek, ami konkretan azt jelentette, hogy az uj tagok nem voltak 
hajlandok agitalni, mint peldaul Beled, Lovo, Gyorszentmarton, Pereszteg kozsegek- 
ben. Gyakori „visszaelesekr 61 ” es normaszegesekrol is beszamoltak, amelyek egyik 
formaja az volt, hogy az elofrtnal nagyobbnak bizonyult a haztaji allatallomany. 18 

Az ugynevezett 11 telepes 19 kozsegben az elso hullamban kezdtek meg a kollekti- 
vizalast, amelytol azt is vartak, hogy csokkenti a telepesek es a megmaradt oslakosok 
kozotti konfliktust. „A Csehszlovakiabol attelepitettek egeszen 1951-ig, a kozsegek 
szovetkezeti kozsegge alakulasaig altalaban egyenileg gazdalkodtak. Csak ebben 
az idoben leptek a termel6szovetkezetbe, illetve termel6szovetkezeti csoportba.” 
De peldaul Fertorakoson egy csalad sem volt tagja a tsz-nek, Levelen is csak keve- 
sen. Ugyanakkor a feMdekiekbol es az erdelyiekbol itt is alakult tszcs. Az adozast 
illetoen fontosnak tartottak megemliteni, hogy az oslakos nemetek megbizhatobb 
adofizetok voltak. 20 

A Gyor-Sopron megyei kollektMzalas tapasztalata minden szereplo szamara 
mintat jelentett. Az itt keletkezett irasos beszamolokat a part belso nyilvanossaga- 
ban orszagosan terjesztettek. 1959 februarjaban, 31 „szovetkezeti kozseg” atalakitasa 
utan a kovetkezokeppen osszegeztek a modszereket es a tapasztalatokat. 21 Tagad- 
tak, hogy eroszakkal tortent volna a szervezes, ugyanakkor hangsulyoztak, hogy 
az eredmeny erdekeben „nem tovabbi magyarazasra, hanem a munka iranyftasara 
volt elsosorban sziikseg.” Beosztottak a jarasokat, a szereposztast aktivaiileseken 
egyeztettek, majd hangos hiradon es szemelyesen 

„koz6ltek a kozseg egesz lakossagaval, hogy a szervezomunka megindult, kertek 

a dolgozo parasztokat, hogy az oket felkereso aktMkkal beszeljek meg problemaikat. 


18 Igy volt ez peldaul a csornai Uj Elet tsz parttitkara, a markotabodogei, a gyorsovenyhazi es 
a potyondi tsz-elnok eseteben. MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 
2.o.e. 1959-60; MSZMP VB-ulese, 1958. november 12. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3.fcs. 1958. 
56.o.e. 27-36. 

19 Fertoboz, Gyorsovenyhaza, Hegyeshalom, Magyarfalva, Mosonszentjanos, Level, Balf, Moson- 
szolnok, Agfalva, Rajka, Fertorakos. 

20 MSZMP VB-iilese, 1958. december 29. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3.fcs. 1958. 6o.o.e. 1-18. 

21 PTO-jelentes, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 427.o.e. Mint jeleztem, eloszor a hatalmat 
megjelemto felek kortarsi megnyilatkozasai alapjan igyekszem egy „tortenetet” bemutatni, majd 
ezt kovetoen egy ezzel szembenallo masik ertelmezesi es tapasztalati sikon abrazolom - cafolva 
a hamisitasokat hogy a majdani tagokat kulonbozo eroszakos eszkozokkel kenyszeritettek 
a belepesi nyilatkozat alafrasara. 
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A parasztoknak nagyon tetszett az, hogy oszinten beszelnek, yalamint az is, hogy nem 
kiilso nepnevelo hadsereggel, hanem helyi emberekkel es megyei, jarasi yezetokkel veg- 
zik e munkat. Tetszett tovabba, hogy a jarasi es megyei vezetok nemcsak leszaladtak 
a kozsegbe, hanem huzamosabb ideig ejjel-nappal ott tartozkodtak, barmelyik percben 
keszek voltak beszelgetni.” 

Kezdetben Farad kozsegben ertek el eredmenyt, amit annak is koszonhettek, 
hogy a „parasztok kozott kialakult hangulatot a megye es jdras vezetoi helyesen 
ertekeltek, es ezert olyan allaspontra helyezkedtek, hogy ahol realis lehetosege van 
az egesz kozseg tsz-utra vitelenek, addig ott maradnak, mig ez meg nem tortent.” 
Hetente ertekeltek a helyzetet, s ahol befejezettnek nyilvanftottak a szervezest, ott 
e gy- e gy tanacsi es partfelelost hagytak, aki mintegy biztosftotta a terepet es kozvet- 
len osszekottetesben allt a vezetoseggel. 22 

Az orszagos part- es allami vezetes tagjai a Gyor-Sopron megyei kollektivizalast 
kulonos figyelemmel kisertek, amit az is jelez, hogy kezdetben Biszku Bela, Feher 
Lajos es Sandor Jozsef neve alatti kiilonjelentesben foglaltak ossze a partiranyvonal- 
nak megfelelo, am az eroszakossagokat lgy is felfedo helyzetet: 

„A gyors fejlodes »titka« tehat nem az eroszakos modszerek alkalmazasa, hanem az 
eredmenyes elokeszites, tovabba a nyllt, hatarozott, jol szervezett es konkret agitacios 
munka. A megyei partbizottsag batoritja a termel6szovetkezeti szervezoket, de nagy 
figyelmet fordit az eroszakos modszerek megakadalyozasara is. Leallitotta es elitelte azt, 
a kezdetben nehany iizemnel jelentkezo gyakorlatot, hogy a ketlakiakat fizetes nelkiili 
szabadsagra kiildjek addig, amig hozzatartozoik a folddel be nem lepnek a termeloszo- 
vetkezetbe. A rendori szerveknek megtiltotta, hogy kozvetleniil reszt vegyenek a szer- 
vezomunkaban. Igy rendor kozsegi felelos nem lehet, es eloallitast tsz-iigyben csak 
a megyei rendorfokapitany engedelyevel szabad eszkozolni, Ugyanakkor utasitast adtak 
a legaktivabb ellenseges elemek fokozott ellenorzesere, s a szervezes alatt allo kozsegek- 
ben a gyakoribb jarorozesre. A rendori szervek vonalan lenyeges torvenysertes nem for- 
dult elo, csupan egy Izben allitottak elo ket dolgozo parasztot a tanacshazara Toltestavan, 
amelyet azonnal leallitottak” 23 


22 PTO-jelentes a Gyor megyei tsz-szervezesrol, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 427.6.0. 

23 Jelentes a Gyor megyei helyzetrol, 1959. februar 9. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. 3.o.e. 164-165. 

A szomszedos Veszprem megyei leiras meg inkabb megerositi a fegyveresek jelenletet: „Annak 
ellenere, hogy a megyei partszervek es a BM megyei szervei megtiltottak a beliigyi fegyveres 
testiilet tagjainak a szervezomunkat, megis Ohidan talalkoztunk a jarasi rendorkapitannyal es 
munkatarsaival, civilbe oltozotten. (A megyei masodtitkar, Vandor elvtars azonban azonnal 
a leghatarozottabban intezkedett, hogy az elvtarsak hagyjak abba a munkat es menjenek haza.) 
Valoszinu, hogy olyan modosabb parasztok, illetve egyenek szervezomunkajat is igenybe vettek, 
sot abban egeszen vezeto jellegu szerepet biztositottak, akik egyebkeņt politikailag nem igen 
kivanatosak.” Jelentes a Veszprem megyei tsz-szervezesrol, 1959. febfuar 9. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959. 5.o.e. 174. 


A „problemakat” a koyetkezokeppen talaltak: 

„Bar a munka soran torvenytelensegek nem fordultak elo, azonban a nagyaranyu atszer- 
vezes egyes iizemi vezetokre olyan hatast gyakorolt, hogy az iizemiikben dolgozo ketla- 
kiakat fizetes nelkufi szabadsagra hazakiildtek azzal, hogy ket het mulva jelentkezzenek, 
es mondjak el, hogy hozzatartozoik beleptek-e mar a tsz-be. Erre a megyei partbizottsag 
idoben felfigyelt es a leghatarozottabban utasitotta a kommunista igazgatokat, hogy azon- 
nal sziintessekmeg ezt a gyakorlatot. Ez megtortent, es mindossze talan 50 fo volt az, aki 
a helytelen intezkedes nyoman egy, vagy ket napra fizetes nelkiili szabadsagon volt” 24 

Masodik „problemajuk” arra vonatkozott, hogy igen nehez volt a tsz-tagokat 
munkaba allitani. Harmadikkent a targyi feltetelek hianyat emeltek ki. Negyedik- 
kent a tavaszi munka elinditasanak nehezsegei keriiltek teritekre, tobbek kozott az, 
hogy a gepallomasok kapacitasa nem megfelelo. Otodikkent megemlitettek, hogy 
a kollektivizalas befejezesenek „gyors megoldasa” az lenne, ha tovabbi politikai 
munkatarsakat es szakkadereket kiildenenek a terepre. 25 

Utolag is jol lathato, ez a jelentes tipikus peldaja annak, hogy mikent doku- 
mentaltak es lepleztek az eloallt katasztrofalis allapotot, amit egyebkent a befejezo 
reszben a szokasos eufemizalo modon, kihangositva is kozoltek: „[a]z eddigi ered- 
menyek feliilmultak a Gyor megyei vezetok elkepzeleseit [...]. A tovabbi fejlodes 
termeszetesen ujabb problemakat vet fel, amelyeket gyorsan kell megoldani, mert 
megoldatlansaguk az oszi nagyobb aranyu fejlodest lehetetlenne tenne.” 26 

Lombos Ferenc megyei parttitkar 1959. februar 23-an a part vb-iilesen kozolte, 
hogy a KB „elismeresben reszesitette a Gyor megyei kommunistakat, partaktivista- 
kat, akik a Gyor megyei tsz-mozgalomban munkat vegeztek. Hogy allunk a jelen- 
legi helyzetben?” 27 Sajat kerdesere az alabbi hosszii valaszt adta: 

„156 tsz-kozsegiink van jelenleg, ez azt jelenti, hogy 18 kozseg van meg hatra. A megye 
osszteruletebol tsz 55 , 1 %, allami gazdasagi teriilet jon ehhez 17 , 2 %, osszesen 72 , 3 %. 
Az egesz eddigi munkat illetoen mi is ugy ertekeljiik, hogy nagyon sok pozitiv vonasa van 
ennek a munkanak A jelenlegi helyzetben valtozatlanul legszilardabb a csornai jaras, kez- 
ben van tartva a tovabbi tennivalo is. A tobbi jarasnal is jol megy a munka, de valtozatlanul 
az a velemeny, hogy Strausz elvtarsek nagyon szilardan allnak, es nem engednek az egesz- 
seges allaspontjukbol. Elerkeztiink oda, hogy feivetodik: befejezziik a munkat, a mezogaz- 
dasag szocialista atszervezeset vagy sem? Egy sor elvtarsnal ugy nez ki, hogy a fejukbe 
szallt a dicsoseg. Jelentkezik az is, hogy vannak, akiknek semmi sem draga. Egyeseknel 
jelentkezik hurrahangulat - ez nem a jarasi titkarokra es tanacselnokokre jellemzo -, 


2 4 PTO-jelentes a Gyor megyei tsz-szervezesrol, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. n.cs. 427.6.0. 

25 PTO-jelentes a Gyor megyei tsz-szervezesrol, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 427.6.0. 

26 pTO-jelentes a Gyor megyei tsz-szervezesrol, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 427.6.6. 

27 MSZMP VB-iiles jegyzokonyve, 1959. februar 23. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3.fcs. 1959.65.o.e. i-xo. 
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de az alsobb vezetoknel jelentkezik alaposan. Mi ezt tartjuk a legveszelyesebbnek. Azert 
a munka egy tekintelyes resze a hatunk mogott van. Mikor be kell indulni tavasszal a mun- 
kanak, nagyon sok problemak lesznek. Ebbol a hurrahangulatb 61 k 6 vetkezett a minden 
aron valo befejezese a megye atszervezesenek. Ertsen egyet velem a VB, hogy nem min- 
den aron valo a befejezese a mezogazdasag szocialista atszervezesenek. Nagyon draga 
volna, ha mi ezt hirdetnenk meg. Nehany falut az utobbi idoben elozonlottek az agitatorok, 
teherauton viszik ki az embereket. Mi az iizemi munkasok kiozonleset vasarnaponkent 
megakadalyoztuk, mert ez az ut nem jarhato. Amig kezben tartottuk a tanaccsal a tsz-szer- 
vezest, szamarsagok nem sziilettek A kiozonleseknel egyes emberek nem torodnek a part 
politikajaval es butasagokat kovetnek el. Nehany helyen elofordult, hogy a tanacshazan 
ejjel benttartottak parasztokat. Kinek kell ez elvtarsak? Ha mi be tudtunk szervezni 100 
kozseget rendes koriilmenyek kozott, akkor a tobbit is be tudjuk ep esszel, nem ilyen sza- 
marsagokkal. Ez azert fontos, mert ugy ertekeltiik a jarasi titkarokkal es tanacselnokokkel, 
hogy a falu hangulata jo. Nehany kozsegben azonban megrohadt a hangulat. Igy akarunk 
nekikezdeni a munkanak tavasszal? Mas iranyba fog taszitani, mikor a paraszt nem akarja 
elkezdeni a munkat. Ennek van egy olyan oldala is, hogy azokban a kozsegekben - ezek- 
nek a szama nem sok -, ahol ilyen rossz hangulat van, az ellenseg, a reakcio megprobalja 
a maga szamara hasznositani. A Szabad Europa radio most teljesen csendben van, nem 
sokat mond a tsz-szervezesrol, majd akkor kapcsolnak ra teljes erovel, mikor egyesek kifu- 
tottak magukat. Hogy tenylegesen van problema, szeretnem elmondani, Menfocsanakon 
az ellenseg szinte szervezetten dolgozik. Erdemes lesz vele foglalkozni es megnezni. Gyor- 
szentivanon is van olyan hang, hogyha meg egyszer ellenforradalom lesz, akkor annak 
a parasztsag lesz a vezeto ereje. Ep esszel kell a teriileten dolgozni, es durva modszerekkel 
elore vinni a mozgalmat nem lehet, mert kesobb ebbol sulyos kudarca lesz a partnak.” 28 

Mint lattuk, Lombos Ferenc megyei parttitkar konkretan is utalt arra, hogy 
mitol „rohadt” a falvak hangulata. 

„Vegezetiil egy dolgot szeretnek felvetni: A kapuvari jarasban ugy alakult a helyzet, hogy 
nehany, nagyon szerencsetlen dolog tortent. Baboton a kapuvari jarasi partbizottsag 
mezogazdasagi osztalyvezetoje egy parasztot becsukott az istalloba. A hangulat ezaltal 
nagyon szerencsetlen a parasztok kozott. Rabakecolon meg sajnalatosabb esemeny tor- 
tent. A Jarasi Partbizottsag PTO vezetoje szervezi a tsz-t, egy parasztot gyurnak nehany 
nap ota, vegiil kitalalja Varga elvtars, hogy a parasztot elviszik Kapuvarra, es ott atadjak 
a rendorsegnek, hogy tartoztassak le. A kapitanysagon megmondtak - helyesen hogy 
ez torvenytelen. Visszavittek a parasztot es a falutol 23 km-re letettek, hogy menjen haza 
gyalog. Ez az ember 1 hetig nem ment haza, es ezt a faluban mindenki tudja.” 29 


28 MSZMP VB-ules jegyzokonyve, 1959. februar 23. GYMSMGYL, MSZMP, i,f. 3.fcs. 1959. 65.o.e. 1-10. 

29 LombosTerenc a kovetkezo javaslatot tette: „[a] mezogazdasagi osztaly vezetojet reszesitsuk szi- 
goru megrovas, vegso figyelmeztetesben. Varga elvtarsat a PTO vez<?tojet pedig felfuggeszteni 
beosztasabol es szigoru megrovas, vegso figyelmeztetesben reszesitenif Kurcsis Jozsef, a kapuvari 
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A partapparatusi beszedmod visszatero elemei, „egyszerusege” a kollektivizalasi 
hadjarat helyzetertekeleseben a kovetkezokepp jelent meg Gyorben: 

„Hogyan ertekeli a kormany, a partvezetes ezt a munkat? Az az allaspontja az elvtarsak- 
nak, hogy minden segftseget meg kell adni ahhoz, hogy ezt az elorenyomulast megszi- 
larditsuk. A minden segitseget ugy is ertem, hogy minden erot arra kell forditani, hogy 
a helyzet eppen a gyors elorenyomulas mellett ne onkritika legyen. Valtozatlanul azt 
a politikai vonalat kell vinni, hogy nem egymast kell hajjal kenegetni, hanem mindenek 
elott a paraszti tomegek fele az elismerest hangsulyozni, akik a nagyuzemi gazdalko- 
dast valasztottak, es amerre mi lemegyiink, ott a hangnak mindig ennek kell lenni. A fo 
erdem nem a mienk, hanem a parasztoke es a helyi eroke.” 30 

Szembesulve a Gyor-Sopron megyei kollektivizalas hireivel es varhato kovetkez- 
menyeivel, az MSZMP Politikai Bizottsaga tagjai elharito modon reagaltak. Maro- 
san Gyorgy es Biszku Bela a meginditott kollektivizalasi kampany elso eredmenyeit 
kiugrasnak nevezte. Miinnich Ferenc miniszterelnok azt allitotta a PB-ulesen, hogy 
a Gyor-Sopron megyei fejlemenyek 6t is varatlanul ertek. 

„Nagyon orvendetes ez a jelenseg, csupan egy dolog nyugtalanit, hogy ez varatlanul ert 
bennunket, meglepetes volt. Ugy kell csinalni, hogy ez ne legyen meglepetes. Feltet- 
len kell idoben megfelelo tajekoztatas, hogy lassuk, mely megyere szamithatunk, mert 
kiilonben nem tudunk a tartalekokkal megfeleloen banni, korultekintoen elosztani. 
Nem szabad az elorehaladast visszatartani, de meg kell nezni, hol varhato ilyen a kozel- 
jovoben, mert csak lgy tudjuk penzzel es erovel segiteni ezeket. Mar most elorelathat6 
a kunhegyesi jaras, Baja, Szabolcs. Egyik helyen jarasi viszonylatban, mas helyeken 
megyei viszonylatban szamfthatunk ugrasszeru fejlesztessel.” 31 

Miert Gyor-Sopron megye lett a mintaado a kollektivizalasban? Ha a PB forra- 
sait faggatjuk, es Marosan Gyorgy egyik megnyilatkozasat vesszuk alapul, akkor az 
egyik tenylegesen donto tenyezo mindenkeppen a helyi partbizottsagok hozzaallasa 
volt. 32 Marosan 1959. februar 3-i hozzaszolasat lgy rogzitettek: 


jarasi parttitkar errol ezt mondta: „[e]n a magam reszerol nem tudok egyeterteni, azert, amit tett, 
mert ez a dolog azert nincs olyan nagy kihatassal a kozseg dolgozoira. Inkabb azt vetik fel, hogy 
megszokott a paraszt, hogy ne kelljen belepnie a tsz-be. Varga elvtars fele felvetett buntetest tul 
sulyosnak tartom.” Vegiil Lombos javaslatat fogadtak el. MSZMP VB-ules jegyzokonyve, 1959. 
februar 23, GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3.fcs. 1959. b^.o.e. 1-10. 

3 ° MSZMP VB-ules jegyzokonyye, 1959. februar 23. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3 .fcs. 1959. 65.o.e. 1-10. 

31 PB-ules a Gyor megyei termeloszovetkezeti fejlodesrol, 1959. februar 3. MOL, M-KS-288.f. 5. 
n6.o.e. 26-27. R- 

32 Fontos szempont lehetett, hogy Gyor-Sopron megyeben igen magas volt a belterjes gazdalkodast 
folytato uzemek, s ennek megfeleloen a kozepparasztsag aranya (Majoros - Marko 1959: 1-3). 
Kiilon elemzest igenyelne a masodik vilaghaboru elotti paraszti eletvilagokkal valo osszehasonli- 
tas is. Ehhez jo alapot nyujt Soproni 1940: 39-102. 


/ 






288 V. „Szocialista” bekeri'tes. A terror tarsadalmi gyakorlata 

„Megmondom oszinten, engem a dolog meglepett. Nem szeretem az ilyen meglepe- 
teseket, amikor a het vegen odateszik az ember ele a jelentest, hogy Gyor megyeben 
30 kozsegben alakul termeloszovetkezet, illetve 30 kozseg lesz termeloszdvetkezeti koz- 
seg. Ha mar elozo evekben nem csinaltak volna szelsoseges kilengeseket a tsz-szervezes- 
nel, nem volna erdekes a dolog, hiszen a valasztas elott es utan volt vita a szovetkezeti 
fejlesztesrol, a Kozponti Bizottsag napokig foglalkozott ezzel, tehat varhato volt, hogy 
e munka alapjan megindul valami. Akik most a termeloszdvetkezetek fele indulnak, 
mar komoly parasztok. Nezziink erre egy szamot. Egyik helyen pl. 210 paraszt lepett 
be a tsz-be, 480 kat. hold folddel, ebbol pl. 80 olyan paraszt, aki 6-16 holddal rendel- 
kezett. Vilagos, hogy most mar komoly parasztok is belepnek. A Politikai Bizottsagnak 
latnia kellene a 19 megye mozgasat. Felvetodik a kerdes, hatarozzunk-e ugy, hogy kap- 
junk informaciot arrol, mi ennek a Gyor megyei dolognak a hatasa mashol. Talan az is 
jo lenne, ha osszehivnank a 19 megyei titkart, megbeszelnenk veliik ezt a tapasztalatot, 
es elmondanak, naluk mire lehet szamitani. Bekes, Csongrad, Szabolcs, Fejer megyeket 
olyannak ltelte a Kozponti Bi-zottsag, ahol beernek hamarosan a dolgok. Bajnak tartom, 
hogy ilyen attekintes utan megis mashol ugrott ki a dolog. Mi lesz, ha a jovoben, talan 
hamarosan 4-5 megyeben egyszerre ugrik ki a dolog?” 33 

A budapesti partfunkcionariusok fentiekben idezett kommentarjai az altaluk 
joval korabban jovahagyott kollektivizalasi kampany elsokent megtapasztalt kovet- 
kezmenyeinek, kockazatanak felel6ssegelharlto mechanizmusakent ertelmezhetok. 

A Gyor-Sopron megyei partvezetes 6o miUio forintot igenyelt istalloepitesre es 
gepekre. Hirtelenjeben 30 kozsegben kellett volna megoldani az osszeterelt allatok 
ellatasat. Tovabbi feladatot jelentett a gepesftes, amire 25 millio forintot szantak. 
Feher Lajos velemenye szerint a gepellatast csak a hataros megyekbol valo atcsopor- 
tositassal lehetett volna biztositani. Egyebkent pedig azt mondtak, hogy „fokeppen 
helyi anyagokkal probaljak az epitkezest megoldani, javasoltuk csovazas, nadtetos 
istallok felepiteset.” A tetoepiteshez sziikseges nad- es fakivagast kozsegi brigadok- 
kal vegeztettek el, mig a teglaegetest tsz-tagokbol alakult epitesi csoportokkal kellett 
megoldani, egyebkent pedig az orszag mas reszeibol javasoltak ideszallitani a teg- 
lat. Lombos Ferenc megyei parttitkar ugy tajekoztatta a PB-t, hogy amig az istallok 
nem keszulnek el, addig az allatok a „haztaji gazdasagban maradnak, ott a jo gazda 
gondossagaval apoljak oket. A loeladas megindult, a lotol szabadulni akarnak” 34 
A megyei partbizottsagoknak kiilon keretbol 20-25 tsz-szervezo allt rendel- 
kezesre. Gyor megyebe is kiildtek 15 embert, akik a termelesi terveket keszitettek 
el. A PB februar elejen azt tartotta fontosnak, hogy meglegyen a „tovabbi elore- 
haladas mellett a mostani eredmeny megtartasa es olyan propaganda vitele, hogy 


33 PB-iiles a Gyor megyei termel6szovetkezeti fejlodesrol, 1959. februar 3. MOL, M-KS-288.L 5. 
116.0.I 28.R. 

34 PB-iiles a Gyor megyei termeloszoyetkezeti fejlodesrol, 1959. februar 3. MOL, M-KS-288T. 5. 
n6.o.e. 27-30. R. 
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ez az iitem kihasson a tobbi megyere is.” Az itt elhangzottak szerint a kollektiviza- 
lasi kampany ekkori „eredmenyei” messze nem voltak tervszeruen elore lathatok 
a PB szamara. A megyei apparatusbeliek sokkal inkabb kozvetlenebbiil erzekeltek 
az egyeni parasztgazdasagok tomeges felszamolasanak lehetosegeit es kovetkezme- 
nyeit. Erre utalt az a mondat, hogy „Tompe elvtars targyalt Antos, Kiss Arpad es 
Trautmann elvtarsakkal, van tartalekunk arra az esetre, ha mas megyeben is ilyen 
kiugras tortenik. 4-500 millios lehetoseg van tartalekban. Tegla meg csak van, de 
cserep mar nincs” A partvezetes ugyanakkor ebben a helyzetben is atharitotta 
a problema megoldasat a megyei, jarasi es kozsegi donteshozokra: „[o]lyan szem- 
leletet kell kialakitani, hogy ne feliilrol varjanak mindent, igyekezzenek sajat erobol 
nagymertekben hozzajarulni a sziikseges anyagok eloteremtesehez.” 35 

A kollektivizalas tobb ertelemben is kesz helyzet ele allitotta az agrartermelo- 
ket. A leglatvanyosabb a foldek „osszeszantasa” volt, ami valoban nehany ora alatt 
lezajlott. Ennek szimbolikus, erzelmi, tarsadalmi-gazdasagi jelentoseget el szoktuk 
felejteni, holott ez a kora tavaszi muvelet a hatarokat, a hatarkepet, a korabbi - az 
egyeni gazdalkodas szerinti — foldmuvelesi agakat, es az ott termesztett novenyek 
talajviszonyait lenyegeben visszafordithatatlanul megvaltoztatta. A talaj- es viz- 
forrasok szintjeit, az esozesek utani pango vizek elvezetesere szolgalo, evszazadok 
alatt kialakult rendszereket sokszor irracionalis modon atvagtak s tettek tonkre. 36 
A gyori partvezetes is marol holnapra ddntott ezekrol a kerdesekrol: 

„A mai VB-nek el kell donteni, hogy hol fogunk epitkezni. Ez azert szukseges, hogy 
a vitat elkeruljiik. Az a fontos, hogy a paraszt lassa, hogy az epitkezes folyik. [...] Egyet- 
ertiink abban, hogy a csatanak csak egy reszet nyertuk meg. Nehezebb resze meg hatra 
van. Minden erot a tavaszi kezdes biztositasara. Megerkeztek a traktorok, ez is bizonyos 
segitseg. Ahol lehet, surgosen meg kell kezdeni a meglevo foldteriilet egy tagba szantasat, 
mutragya van a megyeben.” 37 

A megyei partiileseken folyamatosan targyaltak a kollektivizalas kerdeseit. 
Az egyik alkalommal a Csornai jaras parttitkara „3 eroszakos megnyilvanulas- 
rol” szolt. A megyei rendor kapitanysagrol Gerendai Laszlo a kovetkezokeppen 
fogalmazott: 


35 PB-iiles a Gyor megyei termelosz6vetkezeti fejlodesrol, 1959. februar 3. MOL, M-KS-288T. 5. 
n6.o.e. 27.R. 

36 Ennek altalanossagat jelzi az evekkel kesobbi bekesi szakvelemeny. Egy bizottsag megallapitotta, 
hogy a „legelo- es retgazdalkodas a megye teriileten ismeretlen. A kaszalokat es legeloket senki 
nem gondozza. A gaz, a vizerozio, a muveles hianyaban jelentkezo talajszerkezeti beomlas egyre 
nagyobb karokat okoz. Az evekkel ezelott elfogadhato legelok tonkremennek.” A megyei fold- 
hivatal feljegyzese az 1961. evi foldvedelmi torveny vegrehajtasanak tapasztalatairol, 1963. majus 4. 
BeML, MSZMP, l.f. i2.fcs. 1957-1966. 8.o.e. 1-2. 

37 A megyei vezetes 24 „politikai munkatarsi” statuszt is kapott, jarasonkent negy-ot fot foglalkoztat- 
tak koziiliik MSZMP VB-ules, 1959. februar 23. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 3 .fcs. 1959. 65.o.e. 1-10. 







290 V. „SzOCIAI,ISTa” BEKERfTES. A TERROR TARSADALMI GYAKORLATA 

„Tarsadalmi rendszeriinkkel szembeni diangulat altalaban nem tobb az atlagosnal, az 
ellenseges szemelyek reszerol. Vannak elegge fasult, elkeseredett megnyilvanulasok 
egyes helyeken. Nem lehet mondani, hogy a rendszer ellen vannak, de mellettunk sin- 
csenek. Szervezett ellenseges tevekenyseg a tsz-mozgalomban nincs. 4 esetben tortent 
ropcedulazas, legutobb Menfocsanakon. A baboti eset tiinteto volt, de az volt a szeren- 
cse, hogy a tomeg hangulata nem volt ellenseges. A megyeben el van terjedve a remhir 
a kiilonbozo eroszakossagrol. Sajnos, amik megtortentek, alapot is adnak erre bizonyos 
mertekben. De ez ellen fel kell lepni. Velemenyem az, hogy az utobbi heten szinte ver- 
senyszeriien ment a munka, amire semmi sziikseg nincs. Nem szabad megallni ezzel 
a munkaval, de amit az utobbi heten tettek, azt nem szabad folytatni. Varga elvtars fel- 
fiiggesztesevel es partbiintetesevel egyetertek.” 38 

A diktaturak termeszetrajzahoz tartozo tovabbi kerdessel is foglalkozni kell. 

Az emberek donteseit nem csupan a kozvetlen, mindennapi helyzetek hatarozhat- 

jak meg, hanem a tavoli, az adott politikai rezsimet kmilrol befolyasolo tenyezok j 

is. A kortarsak jelentos resze tisztaban lehetett azzal, hogy sorsukra mennyire kihat j 

a nagyhatalmak viselkedese. Ennek jelentosegere az elvart partallaspontnak meg- 

felelo megfogalmazasban utaltak: j 

n t ^ 

„A Gyor megyei eredmenyek osszefuggnek azzal is, hogy amikor a mezogazdasag 
atszervezeset megkezdtiik, a nemzetkozi helyzet rendkiviil kedvezo volt. Az urraketa fel- 
lovese es Mikojan elvtars amerikai utja egyreszt azt mutatta, hogy az ero mi mellettunk 
van, masreszt a nemzetkozi helyzetben bizonyos enyhiilesre kovetkeztettek a dolgozo 
parasztok. Egyebkent a nemzetkozi helyzet alakulasa mindig megmutatkozott a dolgozo 
parasztokhangulataban a tsz-t illetoen” 39 

Visszaterve a „szocialista” bekerites koriilmenyeire, a hadjarat logikaja, a Szov- 
jetunioban kialakitott modszer alapjan eloszor az un. sulyponti kozsegek agrarter- \ 

meloit kenyszeritettek be a tsz-be. Gyor-Sopron megyeben jarasonkent ket-harom 
telepiilest soroltak az eldbbi kategoriaba, amelyek hitiik szerint jo adottsagokkal 
rendelkeztek a kollektiv gazdalkodashoz, mint peldaul Farad, Mihalyi, Moson- 
szentjanos, Kisbabot, L6vo. Az egesz megyere ervenyes tapasztalat szerint minden { 

belyen az elso tipusu tsz-t alakitottak meg. Masra egyebkent nem is volt mod, mert 
a korabban hivatalosan tszcs-kent bejegyzettek valamennyien „megsertettelc az 
alapszabalyt”, azaz oda nem lephettek be uj tagok, hiszen partallami szemmel azok 
nem minosiiltek szovetkezetnek. 40 


3 8 MSZMP VB-iiles, 1959. februar 23. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 3-fcs. 1959. 6s.o.e. i~io. A kader- 

mllio belso miikodesi szokasai szerint az is kideriilt, hogy az illetonek mar volt biintetese. Igaz, 
utana jutalmat is kapott. , - * 

39 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i3.fcs. 2.0.&; 1959-1960. 

4° MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 13-fcs. 2.o.e. 1959-1960. 
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Melyek lehettek a tsz-tagga valas meghatarozo tenyezoi az elso idoszakban? 
Az eroszak mar tobb helyen bizonyitott tenyen tul, a partjelentes keszitoi ezeket 
a kovetkezo sulypontok menten csoportosftottak: 

„A legnagyobb huzoero a parasztsag szamara a termeloszovetkezeti gazdalkodasban 
a gep es az agrotechnika lehetosegenek a kihasznalasa. Ez kiilonosen az elenjaro, jol 
gazdalkodo parasztokra hat. A gyengebben gazdalkodo emberekre, kiilonosen a nagy- 
csaladosokra vonzoero a kiilonfele szocialis juttatas. Ingyen orvos, korhaz, stb. A nyug- 
dijrendelet fokeppen az 55 ev folotti emberekre hat.” 41 

Tortenetkutatoi perspektivabol nezve azonban a melyebben gyokerezo ok nem 
ez, hanem a presszio, a terror volt. Ennek tovabbi elemeire k6vetkeztethetiink az 
alabbi szovegbol is: 

„A hatarozottsagnak jelentos szerepe volt az atszervezes folyaman. A parasztoknak, 
mikor kijelentettuk, hogy addig a faluban maradunk, mig tsz-kozseg nem lesz, eleinte 
mosolyogtak rajta, de egy-ket het eltelte utan, amikor lattak, hogy nem megyiink el, az 
agitaciot tovabb folytatjuk, a helyi aktfvat egyre jobban megszervezziik, kezdtek gondol- 
kodni, es ha mindjart belepesek nem is lettek, de az erdeklodes az minden alkalommal 
nagyobb lett a tsz-ek irant. Amit a parasztoknak megmondtunk, azt be is tartottuk, mert 
az atszervezes nem mindenhol ment hamar. Pl. Gyorszemeren, Lebenyben 7-8 hetig 
tartott a szervezes.” 42 

Az orszagon beliiK, hoditaskent ertelmezheto kollektivizalast propagandisztikus 
beallitasban reszben egy masik beszamolo is jol illusztralja: 

„Tetszett a parasztoknak, hogy errol a hatarozottsagrol nemcsak beszelunk, hanem be is 
tartjuk. Tobbszor elmondtak, hogy maguk egyenes magyar emberek! Az egesz szervezes 
alatt nem igertiink a parasztoknak semmi olyant, amit teljesiteni ne lehetne. Az agitacio 
soran csak olyan erveket hasznaltunk fel, amik tenyleg a valosagnak megfelelnek. Meg- 
mondtuk meg azt is a dolgozo parasztoknak, hogy az elso evben lesznek nehezsegeik, 
kiilonosen akkor, ha a munkakat rosszul szervezik meg.” 43 

Az elobbi idezetnel meg eletszerubb kozelsegbe hozhatok a kortarsi kepek, ha 
a ritkasagszamba meno kiilso szemlelo perspektivajaba helyezkediink. Ez esetben 
a radio egyik riporternojenek feljegyzeset vessziik alapul, aki leveleben, amiben 
a tanacsi vezetokkel folytatott beszelgeteset rogzitette, a partvezeteshez fordult. 


41 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 2.o.e. 1959-1960. 

42 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 2.o.e. 1959-1960. 

43 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 2.o.e. 1959-1960. 
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V. „Szocialista” bekerites. A terror tarsadalmi gyakorlata 


„A radioban nem lehet azt elmondani, hogy mi milyen modszerekkel agitaltunk. Ami- 
kor bementiink a paraszthoz, nem kukoricaztunk, megmondtuk: »vagy alairja a belepesi 
nyilatkozatot, vagy nem, a foldjet akkor is betagositjuk.« Rabatamasiban az elvtarsak 
ezt mondtak neki: »Ebben a forradalmi helyzetben nem tanacsos riportot kesziteni, 
illetve riportban elmondani, hogyan alakult meg a termel6szovetkezet, mert tobbet 
artunk, mint hasznalunk. Ez ugyanis felkavarna a kedelyeket.«” Szinten a radiobol irtak 
a KB-nek, hogy egy „acsalagi egyeni gazdat, mert nem akart belepni a termeloszovetke- 
zetbe, osszetortek, a fejet a falba vertek es lenyalattak vele a falat.” 44 (Lasd a 3 - 5 . doku- 
mentumot a fuggelekben.) 

A kollektivizalas utolso szakaszaban bevett gyakorlatta valt a „fejlesztes tar- 
sadalmi iiggye” avatasa. Mit jelentett ez konkretan? A partvezetes a legszelesebb 
korben es hatekony modszerrel a tarsadalom szinte minden reteget kepviseltette 
a kampanyban. Ezt az eljarast nevezem a kollektivizalas tarsadalmiasitasanak, aho- 
gyan erre mar a bevezetoben kitertem. A „fejlesztes” fogalmanak ertelmezesehez 
a legcelszerubb, ha ismet a partbeszamolo idetartozo reszet vessziik alapul: 

„A fejlesztest sikeriilt tarsadalmi iiggye tenni a megyeben. Egy-ket kiveteltol elte- 
kintve, nem vittiink ki nagy tomegben munkasokat tsz-t szervezni. De a munkasok 
legjobbjai, 3-4 ember minden kozsegben jelen volt, aki segitette a helyi eroket meg- 
szervezni. A munkasosztaly reszvetele a megszilarditasnal is megmutatkozik, jelenleg 
kozel 100 tsz-t patronalnak a megye iizemei. A szervezesben legtobb helyen lelkesen 
vettek reszt a tsz-parasztok, a gepallomasok es allami gazdasagok dolgozoi. Kiilon ki 
kell emelni a falusi pedagogusok reszvetelet. Nem volt olyan kozseg, ahol ki ne vettek 
volna reszuket a szervezesbol. Egyes helyeken az orvosok es agronomusok is jo munkat 
vegezteL A falusi partszervezetek, tomegszervezetek, kiilonosen a Nepfront Bizottsagok, 
sokszor egyeni parasztokat is tudtak mozgositani a szervezesre. Azzal, hogy ezek vezetoi 
eloszor irtak ala a belepesi nyilatkozatot, es utana vegeztek az agitacios munkat.” 45 

Volt-e paraszti ellenallas? A partbeszamolok szerint „[a] tsz-fejlesztes alatt az 
ellenseg nem talalt magara. Ellenseges tamadast a szervezes alatt aUg eszleltiink. 
Ellenseges elemek tamadasa inkabb most tapasztalhato. Kulakok, de inkabb egyeb 
deklasszalt elemek nyilvanos helyeken lazitanak a munka ellen vagy a tsz vezetosege 
ellen (Bosarkany, Ravazd).” 46 A kerdesre adott valasz az, hogy az alkalmazkodo ellen- 
allas kiilonbozo elterjedt formairol lehet beszelni. Ennek egyik dokumentalt eseterol 
Gyor-Sopron megyebol egy 1959 majusaban keletkezett ujsagcikkbol ertesulhetunk. 
A megyei partvezetes „felhaborodasanak” oka az volt, hogy a Ndk Lapjaban Szemes 
Piroska lijsagiro szerintiik hamisan abrazolta a sokoropatkai torteneseket: 

44 Kozerdeku bejelentesek, 1959. februar 4. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 17.6^. 

45 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 13-fcs. 2.6.^1959-1966. 

4 6 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 13-fcs. 2.o.e. 1959-1960. 
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„Az Uletekes elvtarsno feUepese a kozsegben rendklvul arrogans volt. Fenyegette a helyi 
vezetoket, hogy 6 szerinte turhetetlen helyzet van a faluban es jelenteni fogja Kadar, 
Ul. Munnich elvtarsaknak, hogy mUyen modszerekkel dolgoznak a Gyori Jarasban, Ul. 
Gyor megyeben, A cikknek azt a reszet, mely az asszonyokkal valo alvasra celoz, teljesen 
rosszindulatunak, enyhen szolva izlestelennek tartjuk.” 47 

A cafolatnak szant, az ujsagirot vadolo levelben arrol is szo van, hogy a kezdeti 
kampanyban a ferfiak lenyegeben elmenekiiltek a falubol, s a tavolletuk alatt az agi- 
tatorok „gorombaskodtak”. Utana, ahogy a ferfiak egy resze hazatert, mintegy vic- 
celodeskeppen megjegyeztek a partalkalmazottak: „marcius 2-tol kezdve, ha nem 
jonnekhaza a ferfiak, itt fogunk aludni a faluban.” A nokkiszolgaltatottabb helyzete, 
az agitatorok altal elkovetheto nemi aktusra valo keszseg mint lehetoseg felvillan- 
tasa besorolodott a zsarolasi eszkoztarba. A tortenelmi ertelmezes szempontjabol 
a helyzetleirasban megfogalmazott jelenseg, a h6ditokent megjeleno agitatorok egy 
reszenek attitudje fontos a rezsim jellemzese szempontjabol. Az agitalas a kollek- 
tivizalas elso szakaszaban sokszor eszem-iszom jefieguve valt, amUcor „volt olyan 
agitator ezen a napon, aki kijelentette 5-6 haz utan, hogy tobb helyre nem hajlando 
elmenni, mert attol fel, hogy berugatjak.” 48 Az agitatorok itatasa mogott a gazdak 
idonyeresi szandeka is meghuzodott. 

A jelentesekben olvashato „megszilarditas” es „patronalas” kifejezessel a part- 
zsargont hasznalok valojaban a tsz-szervezet aUando eUenorzeset lepleztek. Tovabbi 
eUentmondas, ahogy a „kulaksag” egyre megfoghatatlanabb kategoriaja a propa- 
gandaban egyszerre fenyegette kmilrol es beliilrol a tsz-t, ugyanis az 1958-1959-es 
megyei szervezes soran a kulaknak nevezettek tobbseget felvettek tagnak. 49 

A Gyori jaras 1959 marciusaban lett „termel6szovetkezeti jaras”, ami a part- 
norma szerint azt jelentette, hogy 58 tsz-t jegyeztek be (12.720 taggal, 104.484 kat. 
hold folddel, ebbol 83.197 kat. hold szantoval). 50 A tagsag 34,5 szazaleka kozep- 
parasztnak minosult, 65,5 szazalekuk ennel kisebb gazdasagot kenyszeriilt feladni. 
A nok jelentos kisebbsegben (29%) voltak a tagnevsorban. Kormegoszlas szerint 

47 MGO-jelentes, 1959- majus 15. GYMSMGYL, MSZMP, 5T 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB, 5-6; Ndk Lapja, 19. 
sz. 1959. majus 7. Az „Akkor es most” c. cikkrol van szo, amelyben tobbek kozott azt Irja a szerzo, 
hogy mindenki tudta, hogy „hol tanyaznak hajnaltol ejszakaig a falubeli ferfiak.” 

4 ® MGO-jelentes, 1959. majus 15. GYMSMGYL, MSZMP, 5,f. 9,fcs. 4.o.e. Gyori JB, 5-6. 

49 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. i3.fcs. 2.o.e. 1959-1960. 

5 ° Mint mar emlitettem, a Gyori jarasban kedvezoek voltak a feltetelek a zoldsegtermesztes szamara, 
talan ez is motivalta, hogy a kezdeti szakaszban itt inditottak el a kollektivizalast. A jelentes sze- 
rint az egesz orszagban hlres volt a kunszigeti zoldseg es a szigetkozi kaposzta. A Gyori jarasban 
a forradalom utan nyolc tsz - terulet- es tagcsokkenes utan - maradt meg: Gonyu (Lenin), Gyor- 
szentivan (Uj utakon), Menfocsanak (Uj elet), Otteveny (Kossuth), Per (Micsurin), Tenyo (Sza- 
bad Fold), Tetlesvar (Dozsa), Toltestava (Beke). A kollektivizalas befejezo szakasza elott osszesen 
25 tsz volt 453 csaladdal, 9.944 kat. hold foldteriileten. Ezen kiviil egy tszcs-t es 16 szakcsoportot 
tartottak szamon. MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9 .fcs. 4.o.e. 
Gyori JB, 15-28. 
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a 20 ev alattiak 1,5 szazalekot, a 21-39 ev kozottiek 21,3, a 40-49 evesek 18,8, az 
50-60 evesek 28,7, a 61-64 evesek 12,9, a 65 even feliiliekpedig 16,8 szazaleknyi reszt 
kepeztek. A menfocsanaki levelben idezettek mennyisegi mutatoi szerint, a tsz-be 
kenyszeritett parasztsag igen jelentos resze, egyharmada idos ember volt. Az erosza- 
kos kampany ellenere 168 egyeni gazdasag meg letezett a Gyori jarasban, amelyek 
felszamoldsat 1959 oszere terveztek. Az lgy letrehozott, papiron kollektivnak neve- 
zett egysegek valodi nagyiizemek voltak, hiszen 76 szazalekuk 1.000 es 4.000 kat. 
holdas teriileten fekiidt. 51 

A Gyorrel szomszedos Menfocsanak is „termel6szovetkezeti kozseg” lett, ami 
radikalis atrendezodest eredmenyezett a kozseg tarsadalmaban. 52 A korabban is ket- 
laki eletmodot folytatok gyerekei tobbnyire nem a mezogazdasagban lattak a jovojii- 
ket, ahogy ez egy panaszos, a „kupec” parasztokat biralo szovegbol is kideriil: 

„Valosagos nepvandorlas indult meg az ipari iizemek fele, alig nehany honap alatt 
kiiiriilt a falu, ami a fiatalsagot illeti, most pedig a gaz eszi a novenyeket, mert kiilonosen 
a jomodu es kupec parasztok csaladjai rangon alulinak tartjak, hogy ok a tsz-nek kapal- 
janak. Ezek azt tarljdk, egy-ket evig kibirjak, kiilonosen, ha tovabb turik illetekes szervek 
a Kranitzok, es hozza hasonlok manipulacioit.” 

A strukturaUs valtast csak helyi szemelyek tevekenysegevel osszefiiggesbe 
hozo leveliro beszamoloja messze tulmutat egy falu foldindulasanak konfliktusain. 
A panaszos rendteremtest kovetelt, hivatkozva a szegenyparaszti tsz-tagokra, mond- 
van, „hogy a fejetol btizlik a hal, jobban figyelemmel kell kiserni a tsz-vezetest, es 
foleg, a liaztaji foldek, a kiilonbozo spekulacioval kmil hagyott allatok, nem utol- 
sosorban a munkafegyelem tekinteteben kell intezkedest tenni, a bekes, zavartalan 
munkavegzes erdekeben.” 53 

A Gyor-Sopron megyeben letrehozott iizemegysegek mestersegesen es eroszak- 
kal letreliozott jellegere egyertelmuen utal a kampany utan kesziilt beszamolo resz- 
lete is: „[a]z uj lielyzet eleg sok problemat vet fel.” Gazdasagi tekintetben eloszor is 
nem volt megfelelo mennyisegu es minosegu istaUo, valamint gep. Bar nagy terii- 
letu tsz-eket hoztak letre, de nem volt „jo vezetesiik”: „[j]o elnokokre, brigadveze- 
tokre van sziikseg”. Talan abbol a megfontolasbol, hogy a tagsag jobban elfogadja 
a falujabol kikeriilo vezetoket, oket a terv szerint is helybol akartak verbuvalni, mig 
az agronomusok es konyvelok idegenek lettek volna. Utobbiakat persze vegkepp 
nem tudtak volna helybol biztositani a szakkepzes hianya es a sziikseges letszam 
miatt. A bejegyzett tsz-ek a sulyos gazdasagi hianyok meUett „politikai” ertelemben 

5 1 400 kat. holdig: 7%; 400-800 kat. hold: 12%; 800-1.000 kat. hold: 3%: 1.000-2.000 kat. hold: 
38%; 2.000-4.000 kat. hold: 38%; 4.000 kat. holdon feliil: 2%. MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. 
GYMSMGYL, MSZMP, 5-f- 9-fcs. 4-o.e. Gyori JB, 15-28. 

5 2 Mas, itt nem fel nem sorolt szerzok mellett, Galgoczi Erzsebet szociografiai, szepirodalmi muvei 
jelentos reszben ezzel az eletvilaggal foglalkoznak. 

53 MGO-jelentes, 1959. junius 5. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB, 11-14. 
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is instabilak voltak, amire a szokasos eufemizalo modon ugy utaltak, hogy „most 
van mod, hogy a partszervezeteket falun paraszt emberekkel megerositsuk.” Az elo- 
idezett kenyszerhelyzet eredmenyekepp es a szemelyes erdekek ervenyesitesetol 
letszamnovekedest vartak. 54 

A Gyori jarasban az egyes teleptilesek tsz-elnokeinek jellemzese alapjan latszik, 
hogy tobbsegeben nem feleltek meg a szerepiiknek. 55 Tenyon ot ev alatt nyolc vezeto 
cserelte egymast, Dunaszentpalra egy olyan VB-elnokot javasoltak, aki 12 hona- 
pos mezogazdasagi szakiskolat vegzett Godollon. Nytilban kedvezo adottsagtinak 
minositettek a tertiletet es a tsz-t, am a tsz-elnokasszonyt alkalmatlannak talaltak, 
helyette ismet egy tanacsi VB-eln6kot javasoltak, akit igy jellemeztek: „[ti]zemi 
munkas, 1952-53-ban tobb honapot volt kint szovetkezet-szervezesen a Szigetkoz- 
ben. Jol erti a mezogazdasagi munkat, de legfobb tulajdonsaga, hogy jo szervezo.” 
A kajarpeci tsz-vezeto „mestersege cipesz, becstiletes ember, csak nem ert a gaz- 
dasag iranyftasahoz” Ottevenyben hasonlo velemenyt formaltak az 1950 ota funk- 
cioban levo elnokrol. Gyomore, Gyorszemere, Felpec kozsegek agronomusokat es 
konyveloket igenyeltek, mfg ugyanez a harom falu, kiegesztilve Toltestavaval kiilon- 
bozo gyori iizemek „patronalasara” szorult, amely kifejezessel elsosorban azokra 
az ipari helyekre (peldaul szerszamgepgyar, textilgyar) utaltak, amelyek agitatorai 
a kollektmzalasi kampanyban a beleptetest nagyreszt vegrehajtottak. 56 

A jelentesiro szerint a vezetok egy resze kezdetben „megriadt”. „Igy pl. kerte fel- 
menteset a pazmandi, mezoorsi, ecsi, kajarpeci es a nagybajcsi tsz-ek elnoke. A hely~ 
zetet megvizsgalva, le kellett cserelni a sokoropatkai, Tet Beke, a kisbarati, nyuli, 
nagybajcsi, ravazdi es mezoorsi tsz-elnokoket.” Hasonlokeppen sorra valtottak le 
az alkalmatlan brigadvezetoket. „A jelenlegi elnokok 25%-a elvegezte az eziist- es 
aranykalaszos tanfolyamot, valamint az egyeb szakiskolakat. 8 fo elnokkepzo es 
mezogazdasagi szakiskolat vegzett, jelenleg 5 elnokiik van a zsambeki elnokkepzo 
tanfolyamon.” A tsz-elnokok haromnegyede nem rendelkezett szakismerettel. Azt 
sem lehet allitani azonban, hogy a vezetoi szekbe kifejezetten csak parttagokat 
iiltettek, hiszen csak 40 szazalekuknak (23 fo) volt parttagkonyve. A jelentes szerint, 
a kollektivizalas kezdeten meg tudtak elegendo szamii konyvelot es adminisztratort 

54 MGO-jelentes, 1959. aprilis 2. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i3.fcs. 2.o.e. 1959-1960. 

55 E tekintetben az orszagos kep a kovetkezo volt: az 1959. januar 1. es julius 10. kozotti idoszakban 
508 elnok, ill. politikai munkatars, es 734 szakember allami penzbol valo atcsoportositasara volt 
keret. Tenylegesen 340 elnokot, 409 mezogazdaszt es 112 konyvelot alkalmaztak. A jelentes alap- 
jan eredmenyes „munkat vegzett” Baranya, Fejer, Gyor, Somogy, Szolnok es Veszprem megye, itt 
szinte betoltottek a statuszokat. Borsod, Bekes, Hajdu, Heves, Komarom, Nograd es Pest megyek- 
ben a keret 50-60 szazalekat hasznaltak fel. Volt meg lehetoseg 800 fo mezogazdasz alkalmaza- 
sara, ebbol 755 helyet toltottekbe. Mindosszesen 1.616 tsz-elnokot es szakertot helyeztek ki videkre. 
Ennek koltsegeit 23 millio forintra tettek. Ugyanakkor az is kideriilt, hogy Bacs-Kiskun, Komarom, 
Veszprem, Pest, Szolnok megyeben es Budapesten nem a rendelet szerint, hanem hol alacsonyabb, 
hol magasabb mertekben folyosftottak a jovedelemkiegeszitest. FM-tajekoztato a tsz-ek szakem- 
ber-atcsoportositasarol, 1959. augusztus 27. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. 9.o.e. 28-33. 

5 6 MGO-jelentes, 1959. februar 3. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9 .fcs. 4 .o.e. Gyori JB, 3-4. 
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biztositani, yiszont Tapszentmikloson es Nyalkan meg 1959 szeptembereben sem 
yolt agronomus a tsz-ben. Bar az elnokoket hivata!osan a tagsag valasztotta, valoja- 
ban rendszerint az apparatus helyezte oda oket. A 3004/1-es rendelet szerint a Gyori 
jarasban het elnokot kifejezetten allami penzforrasbol fizettek. Ugyanigy a mezogaz- 
daszok jelentos resze (28 fo) is kozponti keretbol nyerte jovedelmenek nagy reszet. 57 

A KSH Gyor-Sopron Megyei Igazgatosaga jelentest keszitett a tsz-ek vezetosege- 
rol. 1959-ben a termel6szovetkezetek szama 132-rol 262-re, a teriiletuk 76 szazalek- 
kal, a tagletszamuk pedig majdnem 90 szazalekkal novekedett (54. tablazat). 


54 . tablazat. Tsz-ek Gyor-Sopron megyeben 1958 - 1959 -ben 


Idopont 

Osszes terulet (kh) 

Ebbol szanto (kh) 

Csaladok szama 

Tagok szama 

1958. dec. 31. 

51.695 

41.147 

4.125 

4.892 

1959. jun. 30. 

366.050 

286.680 

41.355 

45-354 


Forras: MGO-jelentes a kaderbelyzetrol, 1959 . szeptember 21 . GYMSMGYL, MSZMP-ir. Lf. 13 .fcs. 
1959 - 1969 . lO.o.e. 1 - 6 . 


Folytatva az elobbi hianylistat, a tsz-ek kronikus szakemberhianyban szen- 
vedtek, a beallitott tsz-elnokok es konyvelok nagy reszenek nem volt kepesitese 
(55. tablazat). 

„A 262 termel6szovetkezet koziil 2-nek kozos az elnoke, 70 tsz-ben nincsen mezogaz- 
dasz, illetve ebbol 11-ben mas tsz mezogazdasza latja el a feladatokat, konyvelo pedig 
3 tsz-ben nincs. Mezogazdasz foleg a kisebb termel6szovetkezetekben nincs: 500 kh-n 
aluli tsz-eknek 81 , 4 %-aban ( 35 ), az 500 - 1.000 kh osszteriiletu tsz-ek 32 , 8 %-aban ( 22 ), 
mig az 1.000 kh-n feliili tsz-eknek 8,6%-ban ( 13 ) nincs, illetve kozos a mezogazdasz, bar 
a 3004 / 1 . sz. rendelet is eloirja, hogy 500 kh-nal nagyobb teriiletu termel6szovetkezetek- 
nel kepzett mezogazdaszokat kell alkalmazni.” 58 

A kollektivnak mondott uzemek, sot, azok vezeto kaderei kapcsan az elvek es 
a gyakorlat ellentmondasait alapvetoen jellemzi a kovetkezo megallapitas: 

„A termel6szovetkezeteknel a minel jobb gazdalkodas elerese erdekeben kivanatos 
lenne, es a 3004 / 1 . kormanyrendelet is elolrja, hogy a vezetok lehetoleg a tsz tagjai legye- 
nek. Ennek ellenere a termel6szovetkezetek nagy reszenel a mezogazdaszok es vezeto 


57 A 48 mezogazdasz koziil 22 fo agraregyetemi es mezogazdasagi akademiat vegzett, 25 fo pedig 
kozep- es szakiskolat. 1959-ben negy fo levelezo szakon tanult a mezogazdasagi akademian, 
illetve 22 brigadvezetot es tsz-tagot a koszegi, a fertodi, a kehidai, a balatonfuredi es a szentlo- 
rinci szakiskolaba irattakbe. MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.L 9.fcs. 
4.o.e. Gyori JB, 15-28. 

58 MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959. szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP, 1 1T. -13.fcs* 1959- 
1969. lo.o.e. 1-6. 
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konyvelok nem tagjai a tsz-nek, sot 9 szovetkezetben meg az elnok sem lepett be a tagok 
soraba.” (V6. 56 . tablazat.) 59 


55 . tablazat. A tsz-elnokok, mezogazdaszok es konyvel6k kepesitese 
Gyor-Sopron megyeben 1959 . augusztus 31 -en 


Beosztds 

Egyetemi , 1-2 eves 
mg. akademiai 
yegzettseg (%) 

Kozepiskolai 
yegzettseg (%) 

Elnokkepzo Konyyeloi Kepesites Osszes (%) 
es mg. szak - vegzettseg nelkul 
iskola (%) (%) (%) 

Elnok 

3.8 

34 

26,1 

67 100 (261 fo) 

Mezogazdasz 

Yezeto 

46,3 

33)2 

20,5 

100 (199 f6) 

konyvelo 

7.3 

47)5 

L 5 23,2 

20,5 100 (259 fo) 


Forrds: MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959 . szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP-ir. 1 f. 13 fcs 
1959 - 1969 . lO.o.e. 1 - 6 . 


56 . tablazat. Tsz-vezetok tsz-tagsag nelkiil Gyor-Sopron megyeben 
1959 . augusztus 31 -en 


Gazdasagi meret 
a tsz-teriilet alapjan 

Nem tag elndkok 
aranya a tagsdg 
szdzalekaban 

Nem tag mezogazdaszok 
ardnya a tagsdg 
szazalekaban 

Nem tag vezeto 
konyveldk aranya 
a tagsdg szdzalekaban 

500 kh alatt 

- 

87.5 

375 

501-1000 kh 

L 5 

75.6 

46,3 

1000 kh felett 

5)3 

7 L 1 

53)3 

Osszesen 

3>4 

72,7 

49 >o 


Forrds: MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959 . szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP-ir. l.f. 13 fcs 
1959 - 1969 . lO.o.e. 1 - 6 . 

Az ekkoriban igen keresett mezogazdaszok 87 szazaleka, a vezeto konyvelok 
71 szazaleka elozo munkahelyet sem adta fel, sot, amint irtak, „egyelore nem akarjak 
magukat teljesen lekotni.” Az is jellemzo volt, hogy a mezogazdaszoknak es a vezeto 
konyveloknek csak kis resze (12, illetve 13 szazaleka) volt korabban egyeni gazdal- 
kodo. Ezzel szemben az elnokok 72 szazaleka sajat foldjen gazdalkodott a kollek- 
tmzalast megelozoen. Zomuk het kat. holdon feluli teriiletet birtokolt, mikent azt 
a statisztikai jelentesben meghataroztak: „az egyeni gazdabol lett elnokok 69,3%-a, 
a mezogazdaszok 73,1%-a, a vezeto konyvel6k 53>3%-a volt elozoleg kozepparaszt.” 
A vezetoseg 22 szazaleka nem a tsz szekhelyen lakott, legtobbjiik a nagy teruletu 
tsz-ek elen allt. 60 


59 MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959. szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i3.fcs. 1959- 
1969. lo.o.e. 1-6. 

60 MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959. szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i 3 .fcs. 1959- 
1969. lo.o.e. 1-6. 
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Az elnokok szinte valamennyien munkaegysegben kaptak a fizetesiiket, mig 
a tobbi tsz-vezeto eseteben ez tobbnyire maskent tortent, jollehet a mezogazdaszok 
fele ugyanigy jutott jovedelme jelentos reszehez. Lattuk, sokakat kiilon allami penz- 
keretbol fizettek. A KSH-jelentes a vezetok tevekenyseget osszessegeben rossznak 
minositette. 61 


57. tablazat. A tsz-vezetok korosszetetele Gyor-Sopron megyeben, 1959 -ben 


Beosztds 

25 ev alatt 
(%) 

25-45 eves 
(%) 

46-60 eves 
(%) 

60 evfelett 
(%) 

Osszes 

(%) 

Elnok 

0,4 

52,1 

44>4 

3 >i 

100 (261 fo) 

Mezogazdasz 

11,7 

62,5 

22,4 

3>4 

100 (199 fo) 

Yezeto konyvelo 

20,5 

59.8 

16,2 

3,5 

100 (259 fo) 


Forras: MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959. szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP-ir. l.f. 13.fes. 
1959-1969. lO.o.e. 1-6. 

A tsz-vezetok mintegy 50-60 szazaleka ahhoz a kozepgeneraciohoz tartozott, 
amelynek tagjai serdiilokorukban vagy fiatal felnottkent joreszt megtapasztalhattak 
a haboru utani idoszakot (57. tablazat). Intezmenyes es politikai szocializaciojuk, 
megelhetesi forrasaik jelentos mertekben mar a partallami rendszerhez kotodtek. 

A kollektivizalassal radikafisan megvaltozott elethelyzetet es a falusi agrartar- 
sadalom tagjainak az „uj normakhoz” valo alkalmazkodasat a partjelentesekben 
a kovetkezokeppen jellemeztek: 

„A munkafegyelmet lazitotta, hogy a kapasteruietek felosztasa egyes tsz-tagokra vonta- 
tottan indult, es egyes teriiletek nem lettek a tagokra felosztva. Igy a kesobbi felelosseg- 
revonas eseten a kapalatlanul maradt teruleteknel nem lehetett senkit sem munkaegyseg 
levonasban reszesiteni. Ez kulonosen az abdai, gyorzamolyi, koroncoi, nagybajcsi, nyal- 
kai es a teti Kossuth tsz-ekben volt legjobban erezheto.” 62 

A kampanyigeretekkel ellentetben, az aratast legnagyobbreszt tovabbra is kez- 
zel vegeztek. Ezzel a munkaval egyebkent is alaposan elkestek, mert csak augusztus 
elejen keriilt ra sor. A Gyori jarasban 1959 nyaran csak 12 szazaleknyi reszt tett ki 
a gepi aratas aranya, igy egy kaszalora 11,2 kat. hold terulet jutott, de tobb telepii- 
lesen ennel joval nagyobb munkat kellett elvegezni. Erdemes arra is kiterni, hogy 
ahol a cseplomunkasok csak reszben voltak tsz-tagok, ott erre a munkafajtara eleve 


61 MGO-jelentes a kaderhelyzetrol, 1959. szeptember 21. GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 13ICS. 1959- 
1969. lo.o.e. 1-6. ‘7 ' 

MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.6.0. Gyori JB, 15-28. 
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nem allt rendelkezesre megfelelo szamu ember. 63 A mindennapi, tovabbg6rdiil6 
problemakat elesen yilagitja meg a jelentes: 

»Az aratasi, hordasi munkaban mutatkozo kieses kihatott a tarlohantasi munkak vegze- 
sere is. A gereblyezes hianya, a helytelen keperakas tobb helyen akadalyozta a tarlohantas 
vegzeset. Augusztus ho kozepeig csak 50 %-ban tudtuk elvegezni a tarloszantast. Az 6szi 
munkakra valo felkesziiles tobb szervezest es jobb munkat kivan a tsz egesz tagsagat 61 . 
A fogatero mozgositasaval a jelenleg fennallo talajelokeszitesi lemaradasokat surgosen 
be kell hozni, mert a vetessel kesunk. Ez ideig elvegzett mezogazdasagi munkakkal kap- 
csolatban megallapltliatjuk, hogy a munkaszervezesi dolgokban meg sok a tennivalo, 
rendszertelen a brigadok, s kulonoskeppen a munkacsapatok mukodese.” 64 

A tsz-gazdalkodas elmeleteben evidencianak szamitott, hogy annak alapjat 
a „nagyuzemi allattenyesztes kepezi. A novenytermesztes eredmenyei, a megtermelt 
abrak- es szalastakarmany az allatokon keresztiil ertekesiil, es abbol lesz a forint leg- 
nagyobb resze.” A gyakorlatban ezzel szemben az allatallomany gyenge minosegii 
voIt. A nehany kivetel koze tartoztak Peiy Toltestava, Mindszentpuszta, Gyorszen- 
tivan es Menfocsanak egyes uzemei. „Ennek oka, hogy a tsz-tagok a leggyengdbb 
allataikat adtak be a kozosbe. A tehenallomany kozott sok az oreg, a meddo, keves 
tejet ado egyed, amelynek kicserelese a kotott keretszam vegett igen lassan lehetse- 
ges. A jelenlegi tejtermeles lenyegesen alatta van a tervezettnek, tobb tsz-ben csak 
2-3 liter kozott van, [...].” A Gyori jarasban igen sulyos vesztesegnek bizonyult 
a Wzlalasi terv meghiusulasa: a veszteseg merteket mar ekkor 7,6 millio forintban 
adtak meg, ami jelentosen csokkentette az egyes tagok munkaegyseget. 65 A lovak 
nagy reszet - szemben a tobbi joszaggal - feleslegesnek minositettek. 66 A gepesites 
miatt mar a kezdet kezdeten kozel 450 lovat kuldtek vagohidra, es tovabbi nyolc- 
szazat hasznavehetetlennek tartottak. Nem csoda, ha ezt kovetoen 100 kat. holdra 
mindossze negy 16 jutott. A Gyori jaras tsz-eiben ekkor osszesen 4.565 16 maradt. 67 
A kollektivizalas 16 es ember, illetve a csaladi gazdasag kapcsolatat radikaUsan meg- 
valtoztatta, s ezaltal a magyar taj kepet is drasztikus gyorsasaggal atszabta. 68 

A baromfiallomany is rendkmili mertekben lecsokkent, ami komoly ellatasi 
problemakat indukalt. A Gyori jarasban csak kilenc tsz-ben neveltek baromfit, 
ezekben azonban jelentos, darabonkenti ot forint jovedelmet adott, mint peldaul 

63 A122 cseplogep egyhatodanal dolgozott „idegen munkas”. 

° 4 MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. g.fcs. 4,o.e. Gyori JB, 15-28. 

5 Atlagosan 2,80 Ft csokkenest mertek, de elofordult 4-6 forintos is. 

66 1960 oszen orszagosan 76.000 16 levagasaval szamoltak. Ez peldaul Pest megyeben azt jelentette, 
h°gy a lovak (19.600) mintegy haromnegyedet feleslegesnek minositettek. Kib6vitett osztalyerte- 
kezlet, 1960. oktober 7. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. I/18-19.1-21. 

6 J S MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5 .f. g.fcs. 4 .6.e. Gyori JB, 15-28. 

Itt is idezhetjiik az atanyi felfogast, miszerint az „igazi” parasztnak kocsija es lova van, s persze, 
a gazda a gyeplot statuszanak megfeleloen tartja (Fel - Hofer 2010: 285-286). 
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Menfocsanakon. Az allattenyesztes sulyos zavarai kozvetleniil visszavezethetok vol- 
tak a takarmanyellatas es az elhelyezes megoldatlansagara, utobbi kapcsan „pazar- 
lasrol, lopasokrol” irnak a jelentesekben. 69 

A letrehozott tsz-ek allapota leginkabb a kortarsi nyelv szerinti negativ jelense- 
gek febdezesevel jellemezhet6 eletszeruen. 

„Eleg altalanos jelenseg a munkaegyseg higitas, illetve a tagok egy resze es a brigadveze- 
tok is, elteroen a munkaegyseg-k 6 nyvt 61 , tobb munkaegyseget irnak be, ibetve hagynak 
jova. Ez fakad abbol a szemleletbol, hogy a jovedelmet csak a munkaegyseg szaporoda- 
saban latjak, nem latjak azt, hogyha a munkaegyseg szama szaporodik, az egy munka- 
egyseg erteke ezzel csokken, ha e mogott nincsen tobblettermeles.” 70 

A latszolag tudatlan szereplok, s ezt jol tudhattak a jelentesirok is, az uralkodo 
alkalmazkodasi format kovettek, ami a mindennapi eletben normava lett. A „k6z6s” 
gazdalkodas valojaban csak reszleges tevekenyseg volt: 

„Kiil6n6sen a tagsag kozepparaszti reszenel, ez all meg egyes vezetosegi tagokra is, hogy 
tobb a haztaji fold es allat is, es ezt igyekeznek eltitkolni. Ez abbol a szemleletbol fakad, 
hogy nem hisznek a kozos jovedelemben, es a jovedelem foforrasakent a haztajit tekintik. 
Ez megmutatkozik az egy munkaegysegre juto takarmanygabona felemeleseben, illetve 
arra valo torekvesben. Pl. Piispokalapon, Tapszentmikloson, Bonyon, Gyorujfalun, es 
meg nehany helyen a tagok egy resze abban ringatta magat, hogy a terv szerinti tobblet- 
termeles is munkaegyseg reszesedesre lesz kiosztva. Sok helyen ez a magyarazata a hizo- 
sertesek vontatott beallitasanak.” 71 

A „kozos vagyon 5 gyarapltasarol sokat elarul, hogy 

„[a] tsz-eknel nem kovetkezetes meg a kozos vagyon vedelme. Pl. tobb helyen elofordult, 
kulonosen ott, ahol a lovak odahaza vannak (Nagybarat, Sokoropatka, Abda, Ecs), hogy 
a kocsisok nemcsak annyi takarmanyt visznek haza, ami a gondjaikra blzott lovak ellatasa- 
hoz sziikseges, hanem annal joval tobbet, es azt a liaztaji allatok takarmanyozasara fordit- 
jak A szovetkezeti vezetosegek, bar tudnak errol, megis tehetetleniil allnak, mert a munka- 
egyseg levonas eszkozehez nehezen nyulnak, nem akarnak maguknakharagost szerezni.” 72 

A kiadasok es bevetelek nyilvantartasaval, a munkaszervezes es az ellenorzes kao- 
tikussagaval jellemezhet6 mukodes szinten szabalyszerunek mondhato: „[j]ellemz6 


6 9 A Gyori jaras 1959-ben a terv szerint 52.425.000 forint allami hitelt kapott tsz-epitkezesekre. 
MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB, 15-28. 

70 MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB, 15-28. 

71 MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB; 15-28. 

72 MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5.f. 9.fcs. 4.o.e. Gyori JB, 15-28. 
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jelenseg az is, hogy nem ellenorzik megfeleloen a gepi munka minoseget, meg azt 
sem, hogy az alai'rt munkakat egyaltalan elvegeztek-e. Tobb helyen tapasztalhato, 
mint pl. Nagybarat, Gyorsag, Ecs es Kajarperc, hogy olyan munkakat is alairtak, 
ami nem is lett elvegezve, illetve nem annyi lett elvegezve.” 73 

Az orszag mas videkein a parttaggyulesek reszveteli adatai es az ott elhangzottak 
- immar a Gyor-Sopron megyei rohamos atszervezes tapasztalatainak fenyeben - nagy- 
reszt tiikrozik a kollektivizalas kortarsi reakcioinak kiilonbsegeit. A jelenletet altald- 
ban 75-80 szazalekban adtak meg, mig a kiemelt ipari videken, Borsodban a parttagok 
a szokasosan nagy letszamban (90-95%) jartak partgyulesekre. 74 Ettol elteroen, Fejer 
megye tobb kozsegeben az egyenileg gazdalkodo parasztok es alkalmazottak 75 inkabb 
nem vettek reszt a partgyuleseken. Sarbogardon 180 parttagbol 45, Polgardiban 129 fo 
koziil 53 vett reszt az osszevont taggyiilesen. A kiemelt jelentosegii, es elso hullamban 
meghoditand6 teriiletnek nyilvanltott Gyor-Sopron es Veszprem megyeben torten- 
tekrol a lehetseges modon (radio, tv, egyeni tapasztalatok) igyekezett mindenki tdje- 
kozodni, valosagos kommunikacios versenges folyt a partkozpontok es a „lakossag” 
kdzott (lasd a 6-7. es 9. dokumentumot a fiiggelekben). 

«A Borsod megyei Partbizottsagon egyes elvtarsak attol tartanak, hogy e ket megyeben 
elert eredmenyekbizonyos egeszsegtelen versenyszellem kialakitasara fogjak osztonozni 
a funkcionariusokat. Akadnak olyanok is, akik ketsegbe vonjak a gyori es a veszpremi 
eredmenyeket, vagy azt allitjak, hogy ezeket eroszakos modszerekkel ertek el.” Az egyeni 
gazdak koziil kikeriilt parttagok es a hatvanyozottan erintett ketlakiak inkabb hallga- 
tasba burkoloztak, veliik szemben egyertelmuen tapasztalhato ellenszenv es kritika ala- 
kult ki: „mind az iizemek dolgozoi, mind a dolgozo parasztok, nagyon elesen vetik fel 
a ketlakiaknak, hogy vagy az iizemben, vagy a mezogazdasagban dolgozzanak.” 76 

A Gyor-Sopron es Veszprem megyei tapasztalatok alapjan a nomenklatura 
felso vezetese szamara 1959 februarjaban egyertebnunek latszott, hogy a korabbi 


73 MGO-jelentes, 1959. szeptember 14. GYMSMGYL, MSZMP, 5 .f. 9 .fcs. 4.o.e. Gyori JB, 15-28. A fen- 
tiekhez hasonlo leirast mas jarasokbol is lehetne idezni, igy peldaul a hoveji (Kapuvari jaras) Rako- 
czi tsz-ben 30 eves vagy annal fiatalabb ember gyakorlatilag nem dolgozott. Nem csupan a tsz-ve- 
zetoket jellemeztek alkoholizmussal, hanem a tanacselnok-helyettest is, akinek 11 gyereke koziil 
egy sem volt tsz-tag. „A kozsegben nincs villany, nincs kulturhaz, es legtobben a vendegloben 
toltik el idejiiket.” A tam'to egyben parttitkar is volt, aki rendszeresen vegeztetett gyerekmunkat. 
Negativ szinben tiintettek fel azt, hogy a faluban sok az apaca, akik iskolaidoben is tartanak hittan- 
oktatast. MGO-jelentes, 1959. december 16. GYMSMGYL, MSZMP, l.f, i 3 .fcs. 1959-1960.7.d.e. 

74 PTO-jelentes, 1959. februar 13. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 4 3 6.d.e. 

75 Ok tehat parttagok is voltak. 

76 PTO-jelentes, 1959. februar 13. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 4 3 6.o.e. 
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kis tsz-ek megalaldtasaval szemben a „legjobban bevalt mod” az „egesz kozseg 
tsz-be szervezese.” Mindez vegiil korantsem igy valosult meg. A parttaggyuleseken 
elhangzott osztalyharcos allaspontot tiikrozi az ozdi jarasi beszamolo is: 

„a ketlakiak kozott bizonytalansag tamadt, melynek oka, hogy Prieszol elvtars a jarasi 
aktivan kijelentette az igazgatoknak: »Ha en a ti helyetekben lennek, a 8-14 kat. holda- 
sokkal nem sokat teketoriaznek.«” 77 

Mas partgyuleseken a nok uj helyzeterol is beszeltek, azt igerve, hogy a tsz 
egyenjogusagot fog hozni a „munka es az eletkoriilmenyek megvaltozasa szem- 
pontjabol.” A kritizalok kozott volt, aki azt kifogasolta, hogy a „munkara megtalal- 
jak oket, de a vezetesben nem szivesen”. Az egyik gyulesen az egyeni gazdasagban 
dolgozo parasztasszonyok koziil valaki „elegge eles hangon beszelt a tsz-rol, hogy 
naluk Budakalaszon milyen szegeny a tsz. [...] Eroteljesen visszautasitottak a buda- 
kalaszi asszony felszolalasat, mondvan, oket egy egyeni ne sajnalja.” 78 

A partvezetes, de a politikai hatalmon kiviihek is igen sok esetben a tsz-szer- 
vezes elol kiterni igyekv6krol es az ellenallas kiilonbozo formairol ertesiilhettek. 
Bacs-Kiskun megyeben egyes helyeken azt lehetett hallani, hogy mar csak nehany 
hetig kell kitartani, s akkor leallnak a szervezessel. Ennek az elgondolasnak a hat- 
tereben az a megfontolas huzodott meg, hogy a tavaszi munkak megkezdese utan 
a politikai vezetes az ujabb kampanyt rendszerint attette a „kukoricatores” idejere, 
6szre, majd egyre inkabb telre. 79 

Egyes partbizottsagok 1959 tavaszan az ujabb teriiletek meghoditasa helyett 
elsosorban a mar bejegyzett tsz-ek „megszilarditasat” helyeztek volna eloterbe. 
Ebben a kerdesben sem volt tehat egyseges allaspont. Mig peldaul Bacs-Kiskunban 
a megyei tanacselnok-helyettes a tovabbi szervezes mellett ervelt es a Pest megyei 
partvezetes is hasonlokeppen velekedett, addig a Fejer megyei jelentes inkabb a kep- 
lekeny korabeb viszonyok ovatos konszolidalasat szorgalmazta: „abban a 22 kozseg- 
ben, ahol nem folyt eroteljes tsz-szervezes, a parasztsag koreben bizonytalansag van, 
varjak a szervezo brigadokat. Ezert az aktiva ugy foglalt allast, hogy e kozsegekben 
megyei, jarasi vezetok tartsanak falugyuleseket, es erjek el, hogy a parasztok nyu- 
godtan vegezzek a tavaszi munkat.” 80 


77 PTO-jelentes, 1959. februar 13. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 436.o.e. 

78 PTO-j elentes a Magyar Nok Orszagos Tanacsanak j anuar 29-30-i iileserol, 1959. februar 12. MOL, 
M-KS-z88.f. 11.cs. 437.o.e. 

79 Nogradban Maconka kozsegben ropcedulat talaltak: „Vigyazz kisgazda> mert hienak keringenek. 
Atkozott legyen az, aki a tsz-be belep!” PTO-jelentes, 1959. marcius 5. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 
448.o.e. 

„Bacs megyeben Mate Janos cimzetes apat, orszaggyulesi kepYiselo Izsak kozsegben akart besza- 
molot tartani, melyre a kozsegbol mindossze 10-en jelentek meg.” PTO-jelentea, 1959, marcius 20. 
MOL, M-KS-288.T 11.cs. 458.o.e. V- 

8° pTO-jelentes, 1959. marcius 26. MOL, M-KS-288,f. 11.cs. 461 Ae. 
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Az egesz orszagra ervenyesen megallapltliato, hogy azokban a megyekben 
(Hajdu-Bihar, Pest, Nograd, Borsod) keletkezett a legtobb konfliktus, ahol az 1958. 
decemberi batarozat vegrehajtasahoz keson fogtak hozza. A lerohanasszeru agita- 
cio es eroszakossag ebbol a helyzetbol is fakadt. A kollektivizalasi hadjarat logikaja 
szerinti hatarido, a kiszabott gazdaszam es teriiletnagysag mindig elsodleges szem- 
pontnak szamitottak. Az alsobb szintu partszervek jelenteseinek nyelvi ritualizmu- 
sat es a valosagos helyzetet jol erthette a KB is, amikor azt olvashattak, hogy 

»[a] part iranti bizalom jelet latjak abban is, hogy partonkivuli tsz-elnokok is kerik, siir- 
getik a tsz-ben a partszervezet megalakltasat. [...] Negativ jelenseg volt, hogy egyes 
aktlvakon a partfimkcionariusok nem, vagy csak kis szamban szoltak hozza. A Borsod 
megyei partaktivan egyetlen jarasi titkar sem vett reszt a vitaban. Zala megyeben a j arasi 
titkarok csak az elnokseg biztatasara jelentkeztek felszolalasra.” 

Ezek szerint 1959 tavaszaig meg a part soraiban sem sikeriilt tobbsegi tamo- 
gatast szerezni a kollektivizalashoz. A tsz-ek ekkori, nagyreszt papiron bejegyzett 
uzemformaiban elsosorban a gazdatlansag volt jellemzo. 81 


39. A kollektivizalas lokalis-regionalis peldai 

- kulonos tekintettel Veszprem es Szolnok megyere 

„Pusker J6zsef horvatzsidanyi dolgozo paraszt, amikor a belepesi nyilatkozat alalra- 
sat yegezte, a »Nepszabadsag« egy peldanya fekiidt elotte, melyen Kadar elvtarsnak 
kongresszusi beszede alkalmabol kozolt kepe volt. Az illeto dolgozo paraszt az ala- 
iraskor azt a kijelentest tette, hogy »elottem van Kadar, felettem az isten, ezekben 
biszek, ezek a tanuim.« Kolnhoffer Matyas 21 holdas dolgozo paraszt az alalraskor 
azt mondotta, hogy »Londontol-Pekingig-Newjorkig, Newijorktol-Budapestig azt 
a notat nem huztak el nekem, amelyert a foldemet oda adtam volna, de maguk most 
elhuztak az en foldj eimet«.” 82 

„a tanacshazan az egyik szobaban Kiss nevezetu szegedi lakos meg nem engedett 
modon foglalkozott Taborosival, tobbek kozott az asztal ala bujtatta kb. 25 esetben, 
majd amikor az asztal alol kiengedte, akkor vigyazzba allitotta es Taborosinak azt 
kellett mondani, hogy eljen a termel6szovetkezet!” 83 

A Veszprem megyei szervezesi modszerekrol irt osszegzes a maga eletszerusegeben 
mutatja be a kollektivizalas atfogo jelleget: 


81 PTO-jelentes, 1959. marcius 26. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 46i.o.e. 

82 Az MSZMP Koszeg Varosi VB jelentese az MSZMP Megyei VB Agitacios es Propagandaoszta- 
lyanak a „tsz-agitacioval kapcsolatos megnyilvanulasokr 61 ”, 1960. januar 9. VaML, MSZMP, l.f. 2. 
leltar. 1960. 39.o.e. 35/Agit/5/i96o. 21. 

83 A sandorfalvi rendororsrol Jakab Jozsef rendor fotorzsormester lr jelentest a Szeged Jarasi Rend- 
or-fokapitanysagra a tanacshazan tortent kinzasrol. 1960. januar 18. CSML, MSZMP, 3T. 22.de. 490. 
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„Alapveto vonas, hogy tenylegesen, a szo igaz ertelmeben tarsadalmi iiggye tudtak 
tenni a mezogazdasag szocialista atszervezeset. A szervez6munkat vegig kovetkeze- 
tesen a part viszi. Ezert a kiilonfele tarsadalmi szervek onallo akciot nem folytatnak. 
A siilyponti kozsegekbe az elozoekben emlitett agitacios brigad kiszall, azzal a cellal, 
hogy addig ott tartozkodnak, mig a kozseget teljesen termel6szovetkezeti kozsegge nem 
alakitjak. A gyakorlat szerint ezt a celt a nagyobb kozsegeknel 3-4 nap alatt, a kisebb 
kozsegeknel 1-2 nap alatt elerik. A sulypontilag kijelolt kozsegek kozul is a szervezo- 
munkat eloszor a Gyor megyevel hataros kozsegekben kezdtek el, es utana lancszeruen 
haladtak a tovabbi kozsegekbe. A szervezomunka, mondhatni kizarolag csak mezogaz- 
dasagi tsz-ek alakulasara iranyult, s ezen beliil is lehetoseg szerint az egy szoyetkezet, egy 
kozseg elvet alkalmaztak. A mezogazdasagi tsz-ek szervezeset mar az agitacioban ugy 
kezdtek, hogy a tavaszi munkakat kozosen vegezzek, es a betakarltas is mar kozosen tor- 
tenjen ebben az evben. A ketlakiakat es az iparban dolgozo csaladtagokat altalaban uze- 
mekbol, vallalatoktol hazakuldtek azzal, hogy csaladtagjaikat, hozzatartozoikat agitaljak 
meg a termel6szovetkezetbe valo belepesre. Egy-egy kozsegben a szervezomunkat az 
esetek tobbsegeben a falu legtekintelyesebb gazdainal kezdtek meg. Az agitacios es szer- 
vezomunka az esetek tobbsegeben elsosorban az idegen erokre harult. A helyi part- es 
tanacsi szervek, s a meglevo szovetkezetek tagjai altalaban keyesbe jarultak hozza a szer- 
vezomunkahoz, bar 1-2 helyen elofordult, hogy a helyi partszervezet, illetve a parttitkar 
iranyitasaval folyt a munka, es a meglevo szovetkezet vezetese es nehany tagja is igen 
tevekenyen reszt vett a szervezomunkaban. (Pl. Ohida [Ohxd], vagy Szentgal).” 84 

A partjelentesekben hasznalt tarsadalmi iigy kifejezes yalojaban a frontalis nyo- 
mas es egyeb eszkozok egyuttes alkalmazasat leplezte, ami konkretan is kiderul az 
egyik megfogalmazasbol: 

„Tarsadalmi uggye teve a feladatot, minden szerv, illetve elvtars szervezett agitacioban es 
terv szerinti falunkenti meghatarozott utemu szervezesben vesz reszt. Kezdetben a Gyor 
megyevel hataros kozsegekben, majd pedig altalanosan az egyeni parasztsag kozt olyan 
tomeghangulatta valt az atszervezes, hogy ez mar szinte lelki pressziokent jelentkezik. 
Csupan e hangulatnak tudhato be, hogy olyan kozsegekben is, ahol nincs partszervezet 
es termel6szovetkezet, tovabba egyaltalan nem is mentek meg ki agitalni, 30-50 csalad- 
dal tortenik a jelentkezes (Pl. Takacsi, Hajmasker, Somlojeno, stb.)” 85 


8 4 Jelentes a tsz-szervezes Veszprem megyei tapasztalatairol, 1959. februar 9. MOL, M-KS-288.L 
28.cs. 1959. 5.o.e. 170-171. (Veszprem megyere lasd Farkas 20046.) Az itt irtakhoz kapcsolodik, 
hogy peldaul Nogradban az ellenallo gazdakat un. „kilincsvaltos” modszerrel, tehat napokig egy- 
mast valto agitatorok zaklatasa altal kenyszeritettek belepesre. Jelent£s a Szirdk kozsegben vegzett 
tsz-szervezesrol, 1960. februar 15. NML, MSZMP, 5.f, 13.cs. 1958-1961. 3.o.e. Lasd a fuggelek 19. 
dokuifientumat is. 

85 Jelentes a tsz-szervezes Veszprem megyei tapasztalatairol, 1959. februar 9. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959, 5.o.e. 171. 
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A kollektivizalas eroszakossaga elerte, hogy Veszprem megyeben az egyeni 
gazdak meghatarozo resze, a kozep- es gazdagparaszti birtokosok sokkal inkabb 
beleptek, mint a keves folddel rendelkezok vagy a ketlakiak. Az elobbi reszletben 
peldakent emlitett szentgali tekintelyes parasztember allitolag 35 csalad szamara 
adott mintat a belepesre. A vagyonosabb gazdak, a kulaknak nevezettek is eloreme- 
nekiiltek. Oket a tagsag tsz-vezetokent inkabb elfogadta, ahogy erre egyertelmuen 
utaltak a beszamoloban. 86 

A jelentesekben folyton megemlltettek a gazdak sajatos racionabtasat, elso- 
sorban a foldjaradek szerepet az idosek koreben, a „tulajdoni erzelmeket”, a „belso 
vivodasokat, s ugyanilyen mertekben a nyugdijlehetoseg es a betegbiztositas pers- 
pektivait. 87 Azaz a Veszprem megyei agitacio ideje alatt sem a varhato, valos gazda- 
sagi kerdesek, lehetosegek jatszottak szerepet a tsz-be valo belepesnel, hiszen ezek 
voltak a legbizonytalanabbak. A beleptetett tsz-tagok tobbsegenek praktikus gon- 
dolkodasmodjaval szemben az agitatorok keves konkret valaszt tudtak adni. Nagy 
resziik szinten az eloremenekiilest valasztotta: 

„Neha elofordult - ez konkretan sajat tapasztalatom is - hogy az agitator elvtarsak neme- 
lyike az altalanosltas, es a »cel szentesiti az eszkozt« alapon helytelenul ervel. Ez egyreszt 
meg a helyesen ertelmezett onkentesseg hataran is tulmegy, es a termelesi erdekeket hat- 
terbe szoritja. (Pl. Kisvasaron folyo ho 6-an az esti orakban egy 8 kh-as jol gazdalkodo 
kozepparaszttal valo vita soran az agitatorok azzal erveltek, hogy aki most nem lep be 
a termel6szovetkezetbe, az vegso soron a szocializmus ellensege, tovabba, barmit is pro- 
balkoznak, mar mint egyenileg gazdalkodok, nem elhetnek meg a szovetkezet mellett. 
Nem engedik szerzodni, nem veszik at a leszerzodott allatjat, stb.)” 88 

Szolnok megyebol az egyik „agitacios brigadjelentes” reszletesen beszamol 
a kollektivizalasi hadjarat altalanos modszereirol, s annak elemeirol, mint amilyen 
a celkijeloles, a gazdanevsor osszeallitasa, a lokalis foldkerdes felterkepezese, a pro- 
pagandisztikus jovokep, a rendori biztosltas, az egyeni foglalkozas, s vegul a meg- 
tores. A reszletesen is dokumentalt kunhegyesi es a tomajmonostorai tapasztala- 
tok azt mutattak, hogy a gazdak megtoreseben a harmadik nap volt a fordulopont. 
Mas telepiilesekhez hasonloan, a helyiek tobbseget egy-egy, presztizzsel rendelkezo 
kozepparaszti szemely alairasanak kikenyszerltese utan tudtak beleptetni. 89 


86 Jelentes a tsz-szervezes Veszprem megyei tapasztalatairol, 1959. februar 9. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959. 5.o.e. 172. 

87 Jelentes a tsz-szervezes Veszprem megyei tapasztalatairol, 1959. februar 9. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959. 5.o.e. 173. 

88 Jelentes a tsz-szervezes Veszprem megyei tapasztalatairol, 1959. februar 9. MOL, M-I<S-288.f. 
28.cs. 1959. 5.o.e. 173. 

^ Tsz-jelentesek, 1959. marcius 12. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 30.o.e. 98-100. Hosszu torte- 
neti idoszakra visszanyuloan szemleletes tarsadalomtorteneti mintavetel a jaszsagi parasztsorsrol: 
Horvath G. K. 2000. 
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Szolnok megyeben egy-egy telepulesre tobb szaz fos agitacios brigadot kuldtek 
ki, akik mindvegig rendori kozremukodessel jartak be a kiszemelt hazakat 90 Mezo- 
turon a 400 fos agitator-csoport 60 szazaleka volt tsz-tag, amely arany erzekelteti 
a kampanyban valo tarsadalmi reszvetel osszetettseget is. 91 Az agitacioban reszt 
vevok kore Igy a part es az allami apparatus, a rendorseg, a munkasorseg, az iparban 
dolgozok, a diplomasok kulonbozo csoportjai mellett a mar beleptetett parasztokig 
terjedt. A presszios eszkozok es az eroszakszervezetek jelenlete ellenere a legfon- 
tosabb termelesi kerdesek, mint peldaul a vetomagellatas es az allattartas feltetelei 
tisztazatlanok voltak a donteshozok szamara is. Mindemellett nap mint nap erkez- 
tek hlrek kilepo tsz-tagokrol. 92 

A Szolnok megyei tomeges koUektmzalas lepesei tobb peldan is nyomon kovet- 
hetok. A Jaszapati jarasban 1959. januar 10-ig nyolc kozsegben szerveztek meg az 
1.579 fos 

„aktivat, zomeben tsz-tagokbol, allami gazdasagok, gepallomasok dolgozoibol es vezeto 
beosztasu elvtarsakbol. Az aktivak parosan be vannak osztva egy-egy kozsegben, vagy 
hatarreszen es altalaban 3-4 parasztcsalad rendszeres latogatasara, illetve megnyeresere 
kaptak megbizast. Az emlitetteken kivul mintegy 300 elvtars foglalkozik az agitacios 
munkaval, allando jelleggel (reggeltol estig), mint a kozponti agitacios garda tagjai. 


90 Az egyenruhasokon tul ugynokoket is foglalkoztattak. 1959 tavaszan a szamaranyokrol a kovetke- 
zoket irtak: „ [j] elenleg a megyei F6kapitanysag Politikai Nyomozo Osztaly 7. alosztalyai es a jarasi 
kirendeltsegek az orszag teriileten 792 hal6zati szemellyel rendelkeznek a mg. eMritas vonalan. 
Kategoriankenti megoszlasa: 437 iigynok, 340 informator, 15 rezidens. Osszesen: 792 fo” A halo - 
zati szemelyek presszionalt helyzetere is ravilagit a szokasos rendorsegi megfogalmazas: „[a]z 
ellenseges tevekenyseg, az ellenseges csoportok felderitesere valo torekvest lehet latni a megyei 
szekhelyen szervezett halozat iranyabol, mert 571 halozati szemely koziil: 113 kulak, 32 horthysta 
tiszt es tiszthelyettes, 36 csendor, 9 jegyzo, fojegyzo, 16 v. fasiszta part tagja, 1 foldbirtokos, 
32 ellenforradalmar, 240 egyeb ellenseges kategoriabol. Osszesen 479 fo.” 1958-ban osszesen 
219 ugyet „realizaltak”, amelyek kozul a legnagyobb szamu (167) a tsz-ellenes izgatas kategori- 
ajaba tartozott. Az iigyekben szereplo 321 fo tobbsege (206) ekkor sem tartozott az „osztalyide- 
genekhez.” Az orizetbe vetel (54), rendori feliigyelet (20), figyelmeztetes (125) mellett 117 esetben 
keriilt sor birosagi eljarasra, ot eljarast pedig megsziintettek. Jelentes a kozponti mezogazdasagi 
osztaly operativ helyzeterol, 1959. aprifis 8. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. 1 /. 8 .1-14. 

Bar a kollektiviza!as befejezodesevel csokkeno aranyban, de kesobb is jelentos szamu volt az elob- 
biekbez hasonlo eljaras: 1960 novembereben 104,1961 januarjaban 121 adminisztrativ intezkedes- 
rol, izgatasrol szamoltakbe. BM II/7-es Osztaly jelentese, 1961. februar 17. ABSZTL, 1.6. BM II/7. 
i2.d. II/u. 1-8. Az iigynokok teriiletenkenti szamat, a Szolnok megyeiek adata reprezentalhatja: 
1961 juliusaban kozel 70 fo jelentett a mezogazdasag teriileterol. Szolnok megyei rendorsegi jelen- 
tes, 1961. augusztus 3. MOL, XIX-B-i4.387^. 9/84/1961. 

91 Ugyanakkor kerdes marad, hogy mekkora aranyt kepeztek a meggyozodeses agitatorok, s hanyan 
voltak a sajatosan passziv resztvevok. Az idegen tomeg falusi jelenlete omnagaban is ijeszto lehetett. 

92 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. es 12. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 30.de. 1-10. Egy kesobbi, 
orszagos rendorsegi ertekezleten elhangzott, hogy a Szovjetuni 6 b 61 erkezett vetomagszalHtmany 
kozel 60 szazaleka szennyezett volt az egyik - Fejer megyei - kozsegben tapasztaltak szerint. 
Kib6vitett osztalyertekezlet, 1960. oktober 7. ABSZTL, 1.6. BMII/7. iZd. I/18-19.1-21. 
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zomeben parttagokbol, tsz-vezetokbol es mas, e munkara alkalmas elvtarsakbol, akik 
egyiittmuk6dve a megyei es jarasi partbizottsagok altal kikiildott elvtarsakkal e munka 
iranyltasat latjak el.” 

A hodlt6 hadjarat logikaja alapjan yegbement kollektivizalasr 61 vegiil azt jelen- 
tettek, hogy Igy mintegy ket het alatt 431 fot (2.285 kat. hold folddel) leptettek be 
a tsz-be. 93 

Ahol nem ertek el a klvant eredmenyt, ott a kovetkezokeppen jartak el: 

„10-12 paraszttal foglalkozunk egyszerre, ugy, hogy naponkent 3-4 nepnevelo par is fel- 
keresi. Masreszt irunk, vagy mas egyeb modon keressuk meg fiaikat, hozzatartozoikat, 
akik kiilonbozo iskolakban tanulnak, vagy a kozigazgatas kiilonbozo teriiletein tevekeny- 
kednek, es ok is foglalkoznak sziileikkel, ill. hozzatartozoikkal a tsz-be lepest illetoen.” 94 

A politikai diktatura tarsadalmiasitasanak reszekent, a rendszerint mar nem az 
agrargazdasagban dolgozo kozvetlen hozzatartozokat is bevontak a nyilt zsarolasba, 
az allami eszkozokkel megszervezett presszioba. 95 A belepes ettol meg termeszete- 
sen ambivalens gondolatokkal terhelt maradt, amit a Torokszentmiklosi jarasban 
fekvo Tiszabo peldaja is jelez: „azok a parasztok, akik beleptek a tsz-be, egy resziik 
be lett vonva az agitacios munkaba. E kozsegben tapasztalhato azonban olyan jelen- 
seg, hogy a tsz-be lepett parasztok egymas nyakaba borulnak es sirnak, hogy [...] 
oda van, amit eddig kuporgattunk.” 96 

Mint megfelemlitesi eszkozt, kezdettol fogva alkalmaztak a tanacshazi beide- 
zest. Ezt a tobbszor is megismetelt adminisztratlv eljarast allitolag a megyei part- 
titkar levele utan mersekeltek, ami viszont az - irasos nyomot nem hagyo - egyeb 
modszerek elterjedesenek kedvezett. A tiszasasi bekerites koriilmenyei tobb szem- 
pontbol is reprezentativak: 

„Ujabb alloniashelyunk6ņ Tiszasason is azzal a modszerrel dolgoztunk, mint Kunhe- 
gyesen. Itt is felterkepeztuk a teriiletet es megcsinaltattuk a nevsorokat, Itt annyiban volt 
konnyebb a munka, hogy tanyak nem voltak, mint Ocsodon, ellenben a szoloteriiletek 
nehezitettek a szervezest. A dolgozo parasztoknal kint igen komolyan beszelgettiink, es 
e gy-egy helyen sokszor fel napot is eltoltottunk, mig sikeriilt meggyozni oket igazunkrol. 
Az idot nem sajnaltuk, mert tisztaban voltunk azzal, hogyha a falu hangadoit meggyoz- 
zuk, akkor konnyebbe valik a munkank. Igy is tortent, Talalkoztunk olyan szemellyel, 
aki azt mondta a belepoknek, hogy a tsz-ben meg tokmagot sem fognak enni, nem lesz 
semmijuk sem azoknak, akik belepnek. Azonnal behivattam az illetot es jegyzokonyvet 


9 3 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. ^o.o.e. 20-28. 

9 4 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. ^o.o.e. 20-28. 

95 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 30.o.e, 20-28. 

96 Tsz-jelentesek, 1959. februar 19. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 3o.o.e. 40-43. 
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vettem fel rola. Az illeto kijelentette, hogy alairja a belepesi nyilatkozatot, melyre azt 
mondtam neki, hogy ne gondolja azt, hogy ezzel akarom kenyszeriteni arra, hogy lepjen 
be a tsz-be. Nem is engedtem neki alalrni, hanem hazakiildtem. Masnap reggel ismet 
bejott es kerte, hogy alairhassa a belepesi nyilatkozatot. Elozoleg tajekozodtam errol 
a szemelyrol es megtudtam, hogy agrarproletar volt. Megmondtam neki, hogy hibajat 
jovateheti azzal, hogy legalabb 10 szemelyt beleptet. Ezt vallalta is, es meg aznap 11 sze- 
melyt leptetett be, utana pedig 12-iknek 6 is alairta a belepesi nyilatkozatot” 97 

Tiszasiilyon az allami gazdasag kozel 40 embere es meg mintegy 80 fo „tar- 
sadalmi munkaban” vegezte a beleptetest. Eloszor az elore kivalasztott kozeppa- 
rasztokkal irattattak ala a belepesi nyilatkozatot. Maga a kocsmaros is beleptetett 
24 szemelyt. A propaganda nem csupan a kocsmat celozta meg, hanem a boltot es 
mas falusi tereket is atfogta, kiaknazva a hangosbemondo es a plakatok kinalta lehe- 
tosegeket. 98 A kollektivizalas ezen szakaszat inkabb mar a pozitiv jovokepre - s nem 
az „osztalyellensegre” - koncentralo propaganda jellemezte: 

„Nagyon jo volt agitativ szempontbol a szines plakat. Foleg, ha az nem a dolgozo parasz- 
tok kicsufolasat abrazolta, nagy hatassal volt pl. tobb szinben, amikor az orvos a rendelo- 
ben vizsgalta a beteget es a szovegen ez allt: »A tsz-ben ingyenes korhazi es orvosi keze- 
lest kapsz«, vagy ul az ajtoban a dolgozo paraszt, a masik siet, es azt mondja: »Te csak 
pipalj komam, en megyek a tsz-be« stb. Sok otletes szines plakat sok segitseget adott. 
Erre ktilon agitacios csoportot alakitottunk ki. Kezdetben elofordult, hogy a plakaton 
egy epiilet volt racsos ablakkal, es belul egy nagy bajuszu kulak alatta szoveggel: »Igy jar, 
aki a tsz ellen agital.« Ezt ketertelmunek tartottuk, hogy felreertes ne legyen, kivontuk 
a forgalombol” 99 

Mint kiderul a derusnek szant beszamolobol, az agitatorok Szolnok megyeben 
is beidezessel es mas presszios eszkozokkel tevekenykedtek, sot, az eroszakot mint 
legitim ervelesi eszkozt transzformaltak a gazdak koze. Az egyik kiszemelt, a belep- 
tetes utan az egyik fo szervezove valt kozepparaszt tenykedeset igy kommentalta 
a jelentesiro: „[e]nnek orultunk, mi is arra gondolva, hogy ok eroszakoskodhatnak 
egymassal szemben, ebbol nem lesz t6rvenysertes.” 100 


97 Tsz-jelentesek, 1959. marcius 12. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 3o.o.e. 98-100. 

98 Ezek falusi illusztracioit lasd Gyurgyak 2008: 154-169. A hangero reven valo folyamatos presz- 
sziot igen tudatosan hasznaltak az egesz orszagban. A salgotarjani acelgyari agitatorok peldaul 
beszamoltak arrol, hogy miutan Paszton a „fomagot” a befolyasos gazdakat utcak szerint beazo- 
nositottak, ezekbe szereltek fel a hangosbemondot, s „azokat cikkekkel ellatva > , felelevenitettek 
a „szovetkezes gondolatat a parasztsdg gondolkozasaban.” Az acelgyari tsz-szervezok tapasztala- 
tai, 1960. februar 15. NML, MSZMP, 5.L 13.cs. 1958-1961.3.o.e. 

99 A rendi Yilagbol atorokitett paraszti alarendeltsegre is utal a plakatszoveg tegezo formaja. Tsz-je- 

lentesek, 1959. marcius 17. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 3o.o.e. 105^109. * ' + 

100 Tsz-jelentesek, 1959. marcius 17. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 3o.6.e. 105-109. 
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A tsz-be valo eroszakos beleptetes proceduraja Kengyelen kozel harom hetig 
elhuzodott, amiben nagy szerepet jatszott, hogy mig az elozetes kimutatas szerint 
280 egyeni gazda volt a faluban, majd' 260 szemely beszervezese utan jottek csak ra, 
hogy „meg kint van 510 egyeni.” 101 A beszamolo szerint a „legeredmenyesebb mod- 
szer volt a helyi tsz-vezetok es tekintelyes tsz-tagok tervszeru mozgositasa. Ugyanis 
a legtobb beleptetest ok csinaltak azok utan, amikor felismertiik, hogy hogyan hasz- 
nalhatjuk fel ezt az erot eredmenyesen ” 102 

A Felsojaszsagi Allami Gazdasag terulete mellett elo parasztok egy resze „fel- 
ajanlas” reven probalt megszabadulni a foldjetol, mikozben a tsz-be nem akartak 
belepni. Azt mondtak, hogy „inkabb mennek az AG-ba dolgozni, mert ott min- 
den honapban megkapjak a fizetest.” A beleptetesek soran a „dolgozo parasztok- 
tol” rendszerint nem fogadtak el a puszta „foldfelajanlast”, csak akkor, ha egyben 
a tsz-be is beleptek, mert csak igy lattak biztositva a munkaerot. 103 

A megcelzott gazdak reakciojara jellemzo, hogy sokszor „ugy nyilatkoznak, 
hogy a kormany mondja ki, hogy mindenkinek be kel 1 lepni, akkor belepnek.” Kive- 
teles esetekben szamoltak be sajatos ellenallasi formakrol, mint peldaul egy mezo- 
turi hatholdas gazdarol, aki vasvillaval fogadta a „nepneveloket”, valamint rajuk 
uszitotta a kutyajat. Az egyik 11 holdas parasztember elutasitasat, egyuttal a helyzet- 
hez valo alkalmazkodasat fgy fogalmazta meg: „a foldet elvihetitek, nem kell. Ugy- 
sem sokaig uralkodtok. A kocsit es a lovat azt nem adom, arra meg szuksegem lesz” 
Masutt, a regi idokbol athagyomanyozodott reakcio az elbujas, a helyszin elhagyasa 
volt. Az lgy cselekvo egyik gazda tavollete alatt a jaszfelsoszentgyorgyi parttitkar es 
tettestarsai „hazi agitaciojuk soran, mivel Sz. Z-t nem talaltak a lakasan odahaza, 
az udvart osszeforgattak, a kocsit a haz ele huztak es a vadaszpuskajukkal pedig 
a galambokra lov6lddztek.” Errol a szokasos, megszallas jellegu megfelemlitesi akci- 
orol es garazdasagrol konkretan azert tudhatunk, mert a gazda a miniszteriumban 
panaszt tett. 104 A politikai hatalommal valo ilyen tipusu kommunikacio, egyezkedes, 
az iigyek sajatos partallami nyilvanossaga olykor kisebb engedmenyeket eredme- 
nyezett, s egy bizonyos pontig vedettseget jelentett. 

Az eloremenekulest is egy sajatos tarsadalmi reakciotipushoz sorolhatjuk. 105 
1959 februarjaban Turkeven, mivel mas megoldas nem kinalkozott, az idosek itt is 


101 A nyilvantartas anomaliaira jellemzo volt, hogy a jaszberenyi varosi tanacs szerint a foldkony- 
vek „nem tartalmaznak a valosagnak megfelelo adatokat.” Partbizottsagi jelentesek az allami 
tartalekfoldek hasznalatarol, 1957. december 4. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1958. 37.de. 602-607. 
Ez a jelenseg kesobb is megfigyelheto volt, lgy peldaul Tiszakecsken a „szervezesi munkat aka- 
dalyozta, hogy a nyilvantartasok nem voltak megfeleloen vezetve. A nepnevelok kozul is voltak, 
akik igyekeztek felrehuzodni, s napkozben is tobbet koziiluk az italboltban lehetett talalni.” Kecs- 
kemeti Jarasi Tanacs VB-iiles, 1960. januar 19. BKMOL, XXIII. 312. 7. d. 

102 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959.30.o.e. 1-10. 

103 Tsz-jelentesek, 1959. februar 12. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 30.de. 13-19. 

10 4 Tsz-jelentesek, 1959. februar 12. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959.3o.o.e. 13-19. 

105 „Addig, amig az ellenforradalom elott a szovetkezetek szervezese soran mindeniitt az a problema 
meriilt fel, hogy legyen-e szovetkezet, igen, vagy nem, most a kerdes mar arra enyhiilt, hogy 
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rendszerint leraondtak a foldjiikrol vagy pedig haszonberbe adtak a tsz-nek. A part- 
bizottsagon azt is feljegyeztek, hogy Szolnokon a parasztok egymasnak a „soha” 
sz6val koszontek, amit a tsz teljes elutasitasakent ertelmezhetiink. 106 Hogy sok, 1956 
utan az onallo gazdalkodaslioz visszatero, s abba invesztalo parasztember mennyire 
vegzetszeru sorscsapasnak tartotta a tsz-vilagot, arra pelda a kovetkezo esedeiras: 

„Mezoheken lakik egy igen csavaros eszjarasu V. J. nevu dolgozo paraszt. Taktikaja 
a kovetkezo volt: mindenrol beszelt a vegtelensegig, csakhogy a tsz-rol ne legyen ido 
beszelni, masreszt mint szolotulajdonos is minden aron borral akarta eliitni az idot. 
Amikor mar kevesen voltak kiviil a TSz-eken, es 6 is kezbe vette a ceruzat, hogy a nyi- 
latkozatot alairja, megszamlalhatatlanul felvette, letette, egy betut leirt a nevebol, majd 
letette a kezebol, es igy tovabb, mig vegiil is alairta, de kijelentette:»Alairtam, de holnap 
mar nem elek.« Es masnap valoban levagott egy kozel 300 kg-os hizot, es olyan diszno- 
toros vacsorat csapott, hogy meg ilyet keveset lattak a kornyeken.” 107 

A kozosseget megvendegelo gazda a disznotoros vacsorat halotti tornak szanta, 
amellyel tudomasul vette a kenyszeru belepest, es elbucsuzott egy vegleg megszuno 
eletformatol. 108 Mezoheken a tsz-szervezessel szemben tettiegessegre is sor keriilt, 
amelynek soran betortek a kozsegi parttitkar ablakat, valamint megfenyegettek 
a tanacselnokot. Tiszaszentimren es Tiszaderzsen a papok hazi latogatasaik alkal- 
maval a kollektiv gazdalkodas ellen erveltek, Tiszafoldvaron diakok terjesztettek 
tsz-ellenes ropcedulakat. Mindezen akciok azonban rovid eletu ellenallast fejtettek 
csak ki, hiszen nehany meggyanusitott ember letartoztatasaval, vagy a papoknak az 
egyhaziigyi hivatalon keresztiil torteno megrendszabalyozasaval sakkban tartliattak 
a helyi tarsadalmat. 109 

A fiatalok tobbsege a kampanyokra elvandorlassal reagalt. Akik ezt nem val- 
lalhattak, azok a helyzethez alkalmazkodva akadalyoztak a munkafelvetelt, a takar- 
many- es allatbeadast. Igy tortent ez peldaul „Jaszbereny varosaban es a kunszent- 
martoni jarasban. [...] A kunhegyesi jarasban, Kenderesen, Tiszaroffon tobb osszel 
kezd6 tag visszakiildte a takarmanykivetesi ivet, egyesek at sem akartak venni.” 110 


mikor legyen szovetkezet» es miert eppen ebben, vagy abban a faluban, miert nem a masikban. 
Sot, jellemzo volt, hogy a nepnevelesbe fogott dolgozo paraszt nem adott hatarozott elutasito 
valaszt, de igent sem mondott, hanem rendszerint megjelolt i™2 masik gazdat, akitol fiigg6ve tette 
sajat bel£peset is.” Az Elelmezesugyi Miniszterium jelentese, 1959 decembere. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 7.o.e. 32-47. 

106 Tsz-jelentesek, 1959. februar 12. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959.3o.o.e. 13-19. 

107 Tsz-jelentesek, 1959. marcius 19. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959 * 3°-d.e. 122-124. 

108 Vo. Kunt E. 2003. 

109 Tsz-jelentesek, 1959. februar 10. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 30,o.e. 20-28. 

110 A megyei partbizottsag es a mezogazdasagi termel6szovetkezeti fejlesztesi bizottsag jelentese, 
1959. julius 9. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 29.o.e. 124-131. 
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A hajdusagi Vancsodon es mas falyakban alafrasokkal akartak elerni, hogy 
egyuttesen mondjak ki a tsz feloszlatasat, a belepesi nyilatkozatokat pedig 
ervenytelenitsek. 

„Az alairasokat es az ezzel kapcsolatos szervezkedest termeszetesen titokban yegeztek. 
Az ugyben a rendorsegi nyomozas befejezddott, ennek alapjan ket vezeto szerepet jatszo 
egyent orizetbe vettek. Mas kozsegekben is vannak ehhez hasonlo jelensegek, ahol sziik- 
seges volt, szinten a rendorseg folytatott le nyomozast, mint pl. Sarretudvariban, ahol 
egy egyent szinten orizetbe vettek.” m 

Vancsod, Zsaka, Sarand, Vekerd telepiileseken ekkoriban kifejezetten „kilepesi 
liangulatrol” szoltak a beszamolok. Masutt, peldaul Piispokladanyban, Egyeken, 
Sarretudvariban a 

„tsz-be belepettek, a meg kivalallok tudjak azt, hogy foldrendezest csak 80%-nal lehet 
vegrehajtani, es az is ismeretes elottiik, hogy a kozsegben nincs meg a 80%. Mindezek 
alapjan egyseges ellenallas alakult ki a parasztok kozott, amelynek lenyege az, hogy 
a nagyuzemi tablak kialakitasaval kapcsolatos kerdesekrol (onkentes foldcsere stb.) nem 
akarnak targyalni, arra alapozva, hogyha nincs meg a 80%, tagosltani nem lehet.’ ,U2 

Egyes parttagok azt is felvetettek az 1959. evi oszi kampany soran, hogy a part- 
bizottsag a tsz-szervezeshez „partmunkasokat ne kiildjon ki agitalni, mert ezek eleg 
jelentos resze a tsz elol szokott meg a falubol, s lgy nincs erkolcsi alapjuk a tsz mel- 
lett agitalni.” 113 

Az eroszakos beleptetes kezdettol fogva ismert volt minden szereplo, don- 
teshozo, agitator es beleptetett szamara. A partbizottsagi jelentesekben ezekrol 
mint „torvenyellenessegr6r vagy „tiirelmetlensegr6r 5 tettek igen szukszavuan 
emlitest: „[e]gyes jarasokban, varosokban, foleg a jaszapati jarasban es Karcagon 
torvenyellenesen jartak el azoknak a dolgozo parasztoknak egy reszevel, akik nem 
leptek be a tsz-be.” 114 Az enyhebb, az alairast sikeresen kikenyszerito - egyebkent 
eppugy demoralizalo - presszios eszkozok koze sorolhatok a kiilonbozo hatosagi 

111 Debreceni jelentes, 1959. majus 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959. 3.o.e. 210. 

112 „Sarand kozsegben az elmult heten tobb helyen horogkereszt volt kirajzolva, lgy tobbek kozott 
a »Haladas« tsz elnokenek kapujara is.” Debreceni jelentes, 1959. julius 13. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959. 3.o.e. 214-215. 

113 „Hajdiinanas, Polgar teriileterol erkezett olyan jelzes, hogy a dolgozo parasztok nem foglalkoz- 
nak szantassal, Egyeken a tragyat az arokba hordjak, s nagymervii felvasarlas van elelmiszerekbol, 
mert az a hang terjedt el, hogy oktober i-en nagy valtozasok lesznek. Ugyanitt tobb egyenileg 
dolgozo paraszt eladja a jo lovat es rosszabbat vesz helyette, vagy Hajdunanason az allatallomany 
felkinalasa, foleg malac es kisebb sulyu siildoben nagymervu” Informacios jelentes, 1959. szep- 
tember 15. HBML, MSZMP, i.f. 9.fcs. 1958-1962. 7.6.0. 54-55. 

114 A megyei partbizottsag es a mezogazdasagi termel6szovetkezeti fejlesztesi bizottsag jelentese, 
1959. jiilius 9. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 29.o.e. 124-131. 
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felszolltasok, a ketlakiak beidezes melletti szabadsagra kiildese, amig ok maguk 
vagy rokonuk nem lepett be a tsz-be. U5 

A megvertek, eroszakkal beleptetettek koziil sokan irasos panaszt tettek. 
A fogolylet perspektivajabol megfogalmazott levelek cimzettje a partallami sajto, 
a radio es a tv szerkesztosege volt. Hogy reszletesen mi tortent az egyes esetekben, 
sokszor nehez megallapitani, hiszen a brutalitasokkal kapcsolatos iigyeket a kollek- 
tivizalasi hadjaratot iranyito partbizottsag vizsgalta ki, amelynek elsodleges celja 
az elfedes volt. Czinege Lajos, Szolnok megyei parttitkar is tobbszor volt kenyte- 
len jelenteseket irni a bejelentett iigyekrol, amelyekben rendszerint kovetkezetesen 
tagadta az eroszakossagot. Az egyik jaszarokszallasi idos leveliro sajat bevallasa 
szerint az „oriilet szelen allt” a zaklatasok miatt. Ugyanerrol a telepiilesrol nevtelen 
levelet kiildtek, miszerint „felholtra verik a parasztokat”. 116 (Lasd a 10-12. dokumen- 
tumot a fuggelekben.) 

Torokszentmikloson a hutohazi parttitkar, aki egyben munkasor is volt, tehat 
a gazda altal ismert szemely, masik harom „nepnevelover (ket fo volt munkasor- 
ruhaban), ittas allapotban az utcan kezdett el kiabalni es fenyegetozni. A panasztevo 
elmondasa szerint ot mint svabot kerestek. A parttitkar, mielott a szobaba berontott, 
a gazda felesegenek es fianak tragar szidalmazasok kozepette tiltotta meg, hogy az 
agitalas alatt alakasukbabemenjenek. 

„Ekkor berohant a szobaba, nekem jott es mondta, hogy ismersz-e te piszkos svab. 

Kiadta a parancsot a vele levo nonek, hogy allitsa ki a nyilatkozatot, es kozben a legdur- 

vabb fenyegeteseket mondta. A legfajdalmasabb az volt nekem, hogy beled rugok ugy, 

hogy kimulsz a vilagbol es akkor baszhatod azt a svab kurva anyadat Nemet orszagba. 

Kerem anyam Torokszentmikloson van eltemetve. Meghalt 1956 . II. hoban 89 . eveben. 

Sziiletett Magyar orszagon.” U7 

A kollektivizalasi kampanyban a szemelyes es kollektiv multkepek szamos - itt 
eppen a nemet kitelepitesek traumatikus - eleme is a felszinre kerult. A hatgyere- 
kes gazdanak harom kat. hold sajat foldje volt, ezen tul berelt teriileteken gazdal- 
kodott, amiert 1951-ben a kulaklistara is felkeriilt, de meg abban az evben levettek 
onnan. A tulajdonaban levo teriilet nagysaga alapjan, az agitatorok szempontjabol 
tehat nem szamithatott befolyasos gazdanak. A vele es csaladtagjaival szemben 
alkalmazott megalazas - sok mas esethez hasonloan - indokolatlannak tunik a kol- 
lektivizalas eredmenyessege szempontjabol, hiszen az agitatorok szamos, ennel 


u 5 Tsz-jelentesek, 1959. februar 24. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 30.6.e. 55-56; A megyei part- 
bizottsag es a mezogazdasagi termeloszovetkezeti fejlesztesi bizottsag jelentese, 1959. augusztus 8. 
Uo. 29.6.e. 130-137. 

n 6 Dolgozok bejelentesei, panaszos levelei, 1959. marcius 5. es 13. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959- 
4i.o.e. 118-119,122-123. 

n 7 Betuhiven kozolt reszlet. Dolgozok bejelentesei, panaszos levelei, 1959- marcids 2-3. JNSZML, 
MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 4i.o.e. 38. 
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kifinomultabb modszerrel is elerhettek a celjukat. Az agitacioban nyfivanvaloan 
nagy szerepet jatszott az alkoholos allapot, ugyanakkor az esetleges kivizsgalas 
soran az ittassag enyhito korulmenynek szamitott. A kampanyt iranyitok es a tettle- 
gesseget elkovetok az alkoholfogyasztast lenyegeben elfogadott normanak tartottak 
az eredmenyesseg, a napi tagszam- es teriiletnoveles erdekeben. Vegiil, a tanacshazi 
jegyzokonyvfelvetel es levelvaltas utan, mikozben konstataltak, hogy bar az drintett 
gazda es felesege mentalisan es fizikailag is belebetegedett a tsz-tagsagi nyilatkozat 
alairasaba, azzal zartak le az iigyet, hogy az agitatorok semmilyen „torvenytelen- 
seget” nem kovettek el, legfoljebb az „emelt hangjukat” talaltak kifogasolhatonak, 
amit azonban a part szerint eppen a gazda agresszivitasa valtott ki. A partfunkcio- 
nariusok megszokott felelossegatharit6, a poziciokat egyszeru atforditassal, cserevel 
torteno beallitasa (az aldozatbol provokdtort faragnak) tortent ebben az esetben is. 
Az iigyet azert is tartottak lezarhatonak, mert szerintuk a gazda el fog koltozni az 
egyik fiahoz, aki egy dunantuli banyaban dolgozott. 118 

A helyi apparatusok vezetoi az egyes valos esetek lokalizalasat (peldaul: hoz- 
zon orvosi latleletet, hol tortent, ki latta?) vartak el a serelmet szenvedoktol, mikoz- 
ben az emlltett modon harltottak az aldozatra a tettlegessegek motivacioit. (Lasd 
a 27-28. dokumentumot a fuggelekben.) Azt lehet mondani, hogy a technikai fele- 
losseget 119 vallaltak, arra hivatkozva, hogy a panaszolt eset az elofrasok szerint miert 
nem tortenhetett meg. Ha megis megtortent, akkor az „uzemi balesetnek” szamftott. 
Minden tovabbi koriilmenyt negligaltak, illetve a bekeritett gazda viselkedesevel 
probaltak osszefuggesbe hozni, ahogy az egy masik peldaban, egy jaszarokszallasi 
esetben is tortent. 1959. februar 16-an egy 15 holdas gazda 25 eves fiat a tanyai istal- 
lojukban a tsz-elnok, a KTSZ-vezeto, a vador es masok megvertek, megrugdostak. 
A helyszmtol kozben tavoltartott anyja es testverei kozvetleniil nem lathattak a tett- 
legesseget, azonban fenyegetessel oket is hallgatasra szolftottak fel. Masnap, a veres- 
kor tavollevo apa a fiaval egyiitt a „partklubban” panaszt tett. Itt az egyik rendor 
feljelentessel fenyegette meg a feleseget (aki tobbek kozott „rabloknak” nevezte 
a „nepneveloket”), majd a szokasos cinizmussal javasoltak a panaszosoknak, hogy 
tegyenek feljelentest, es hozzanak orvosi latleletet. Czinege megyei parttitkar lgy 
folytatta: „N. ezt nem tette meg, azzal a megjegyzessel, hogy szora sem erdemes. 
Ez alkalommal a rendor orsparancsnoknak es a jelenlevo elvtarsaknak a fiu egy szot 
sem szolt arrol, hogy hidegvizbe akartak allitani, hogy bicskaval fenyegettek, s el 
akartak vinni ” 120 


118 Dolgozok bejelentesei, panaszos levelei, 1959. marcius 5. JNSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 4i.o.e. 
40-42. 

119 Vo. Bauman 2001:149. 

120 Dolgozok bejelentesei, panaszos levelei, 1959. marcius 3. es eleje. JNSZML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1959. 
4i.o.e. 108-111. 
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A brutalitasok terhes emleket - az olykor helyet cserelo - tettesek es aldozatok 
kiilonbozo okokbol, de egyarant igyekeztek elfojtani. Az emberek tobbsege az elvart 
racionabtassal reagalt a tortenesekre, es elforditotta a tekintetet. 121 

40. Kollektiyizalt fold - kollektiyizalt ember nelkiil? 122 

Az egyes regiok kollektiy gazdasagainak (mgtsz, tszcs) es a haztaji foldeknek a reszara- 
nya 1959 tavaszan a kovetkezokeppen alakult az egyes megyek, es fgy az orszag fold- es 
szantoteriiletehez kepest. Orszagosan az osszes foldteriilet 25,1 szazaleka, a szantoterii- 
let 34,7 szazaleka a tsz-ekhez tartozott (58. tablazat). Az elso nagy koUektmzalasi kam- 
pany utan a megyek kozott latvanyos kiilonbsegek mutatkoztak, amely helyzet egyben 
minden politikai es tarsadalmi szereplo szamara kijelolhette a varhato folytatast. 123 

Az 58. tablazat foldrajzi tajak szerinti bontasban megadott adatai mutatjak a kol- 
lektivizalas egyszerre sziget- es hullamszeru kovetkezmenyeit. Tobb mint 70 szaza- 
lekban kollektivizalt szantoterulet Gyor-Sopron, Veszprem es Szolnok megyeben 
volt. A Dunantulon az 50 szazalekhoz kozelito allapotot ertek el Fejer es Somogy 
megyeben, valamint az eszak-magyarorszagi Hevesben. Ez a kep egyreszt eleg 
nagy „mintakorzetet” jelenthetett a kortarsak szamara, akik szemelyes kapcsolatok 
reven kozvetlenul is ertesiilhettek a radikalis atalakitas modjarol, ugyanakkor az is 
lathato, hogy olyan, hagyomanyosan mezogazdasagi videkek kollektivizalasa, mint 
a Duna-Tisza koze, Del- es Kelet-Magyarorszag, 1959 tavaszan meg csak eppen 
elkezdodott. Zala es Szabolcs-Szatmar megye ebben a tekintetben a sor vegen 
lielyezkedett el. 124 

121 A jelenseg tagabb osszefuggeseire lasd Bauman 2001: 41-45. A fenyegetesekre egy tovabbi 
pelda: „A kolesdi kozsegi tanacs v.b. elnoke a politikai munkat meg nem engedett hangu levelek- 
kel igyekszik »potolni«. Az igy kiildott leveleket, felszolltasokat tobben kulonbozo fenyegeto es 
ellenseges megjegyzesekkel visszakiildtek. Ezekre a tanacs v.b. elnoke, Hegyi Ferenc ujabb, fenye- 
getobb hangu levellel igyekezett valaszolni. A valaszlevel egyik resze a kovetkezokeppen hangzik: 
»Nagyon figyelmebe ajanlom, hogy ne jatszanak a tuzzel, mert veletleniil, ha valakinek megeg 
a keze, akkor az fajdalmas lesz«. Majd hozzateszi: »ezeket csak figyelmeztetesre szantuk es nem 
rosszindulatbol«.” PTO-jelentes, 1959. augusztus 3. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 1959. 524.0.6. 

122 A Fejer megyei Tacon „atsz-ben pedigazt mondtak, ember nelkiil nem kell a fold sem” MGO-je- 
lentes, 1961. marcius 15. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1961. 2.o.e. 47-59. Hasonlo keletnemet tapaszta- 
latokra lasd Werkentin 1999; Schone 2005: 301. 

123 MGO-jelentes, 1959. marcius 31. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 7.o.e. 15. 

124 Reszben kesobbi adatsorok szerint, de osszessegeben elmondhato, hogy a rendelkezesre allo 
termoteriilet fele az Alfoldre, 37 szazaleka a Dunantulra, 13 szazaleka pedig az eszaki megyekre 
jutott. Az 1960-as evekre a termotalaj lepusztulasa a legnagyobb merteku Nograd, Heves, Borsod 
megyeben, Somogyban a Kaposvari, a Tabi, Tolnaban a Dombovari es a Tamasi jarasban, vala- 
mint Zala eszaki reszeben volt. A mezogazdasagi teriiletek leginkabb - Komarom, Tolna es Zala 
kivetelevel - a Dunantulon, valamint Nogradban es az ipari videkeken csokkeņtek (Kulcsar 1969: 
11-13; lasd meg: Bernat - Enyedi 1977:15). Atfogo kepet ad a foldteriilet es a fbldtiasznalat alaku- 
lasarol: Laczka 1998. 
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58 . tablazat. Tsz-ek, tszcs-k es haztaji gazdasagok osszes fold- es szantoteriiletenek 
reszaranya, 1959 . marcius 31 . 


Megye ^ megye dsszes foldteriiletenek A megy 

__ szdzalekdban _< 

Baranya 21,6 

Fejer 38,5 

Gyor-Sopron 56,1 

Komarom 19,3 

Somogy 30,9 

Tolna 24,6 

Vas 20,6 

Veszprem 38,8 

Zala 8,4 

Bacs-Kiskun 13,1 

Bekes 30,0 

Csongrad 18,8 

Hajdu-Bihar 22,2 

Pest 14,9 

Szabolcs-Szatmar 12,1 

Szolnok 61,8 

Borsod-Abauj-Zemplen 11,4 

Heves 26,1 

Nograd _13,6_ 

Az orszagfdldteruletekez 

viszonyitva (%) 25)1 

Forrds: MGO-jelentes, 1959 . marcius 31 . MOL, M-KS- 288 .fi 28 .cs. 7.o.e. 18 . 


A megye szdntoteruletenek 
szdzalekaban 


1958 vegetol 1959 tavaszaig, a kikenyszerftett belepesi nyilatkozatokra hivat- 
kozva, uj tipusu begyujtesre, a hivatalos szohasznalatban tanacsi foldosztasra keriilt 
sor. 125 Az ekkor keletkezett iigyeszsegi beszamolok visszatero alEtasa az volt, hogy 
minden megyeben a parthatarozatok es jogszabalyok megszegese kepezte a fo sza- 
balyt. 126 A nagyiizemek hatarainak kialakftasa a kiilonfele adminisztrativ intezke- 
desek, pszichikai es fizikai nyomasgyakorlas reven ment vegbe. A politikai dikta- 
tura propagandisztikus logikaja szoges ellentetben allt a birtokosok, a foldmuvel6k 
racionalitasaval. 127 Ismetelten utalni kell arra a tortenelmi szituaciora, hogy az egyeni 
gazdasagok i957~i958-ban reszben regeneralodtak. Kiilonosen ebbol a nezopontbol 
volt fenyegeto az uj, „tanacsi foldosztas”, mert az a gazdak szamara a korabbi evek 


12 5 MGO-jelentes a foldrendezesrol, 1959. augusztus 17. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1959.9.o.e. 104-109. 
12 A megfogalmazasb 61 arra lehet kovetkeztetni, hogy a tsz-szervezok jartak el „szabalytalanul”. 

127 A paraszti racionalitas egyes sajatossagaira lasd Popkin 1986. 22-33. 
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irracionalis, pazarlo gyakorlatat jelentette. Az apparatusok sem tudtak kovetni a fol- 
dek tenyleges birtoklasanak sorsat. Az elso hullamban kollektmzalt Gyor-Sopron 
es Veszprem megyeben az allammal szemben a tsz-ek neven jegyeztek be az elvett 
foldeket, amelyek azonban ekkor szinte teljesen alkalmatlanok voltak a nyilvantarta- 
sok pontos vezetesere. A „tulajdonosvaltas”, a „felajanlas” okait a kortarsi iigyeszseg 
hivatalos jelentesben rogzitette. Tortenetkutatoi szempontbol legfoljebb a sorrenden 
kell valtoztatni, hogy eletszeru kozelsegbe hozhassuk a foldet ilyen modon elhagyok 
kenyszereit es motivacioit: eroszakos agitacio, ipari munkavallalas, a fold es a lakohely 
kozotti nagy tavolsag, oregseg es betegseg miatti munkakeptelenseg. 128 

Kozel ketezer telepiilesen szabtak ujra a foldteriiletek hatarat 1959-ben, sokszor 
megismetelve az eljarast. 129 Ott, ahol az egyeni gazdasagok mintegy haromnegyedet 
felszamoltak, a telepiilest - unnepelyesnek szant keretek kozott - „termel6szovetke- 
zeti kozsegge” nyilvanftottak. 130 Ezt az eljar&st hivatalosan altalanos foldrendezesnek 
neveztek, s ennek megfeleloen huztak meg a nagyiizemi tablak hatarait. 131 Ezzel 
szemben, ahol meg nem ertek el a megfelelo kollektivizaltsagi szazalekot, ott az eleve 
tobb konfliktussal jaro foldcserek es reszleges tagositasi eljarasok kovetkeztek. 132 

A foldtol valo megfosztas, megvalas, a kortarsi hivatalos nyelv szerinti „felajanlas” 
merteke es modja igen meghatarozo kollektiv tapasztalat volt 1959 tavaszan is. Egy 1959. 
majusi felmeres alapjan az ev eleje ota 12 ezer kat. hold keriilt allami kezbe, amibol 

„Fejer megyere esik 4.000 kat. hold, Szolnokra 2 . 500 , Baranyara 2.000 kh, Csongradra 
1.200 kh. Ket megyere (Gyor es Borsod) egyaltalan nincsenek adatok. A tanacsi szervek 
nincsenek tisztaban azzal, hogy a felajanlas ingyenes-e, vagy pedig ellenertek fejeben 
tortenjen. [...] A felajanlok nemcsak ketlakiak. Jelentos resziik oreg vagy beteg dol- 
gozo paraszt. Peldaul Sarkereszturon 62 szemely ajanlotta fel foldjet. Ebbol 36 dolgozo 
paraszt, 26 mas foglalkozasu. Kisebb mertekben van a felajanlok kozott nyugdijas es 
munkabiro dolgozo paraszt.” 133 

128 Legfobb Ugyeszsegi jelentes, 1959. majus 27. MOL, 288. f. 28.cs. 1959.9.o.e. 111-119. 

12 9 A bizonytalansag honapokig eltartott. Legfobb Ugyeszsegi jelentes, 1959. augusztus 17. MOL, 
M-KS-288.L 28.cs. 1959. 9.o.e. 104-109. 

130 Legfobb Ugyeszsegi jelentes, 1959. augusztus 17 MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959.9.o.e. 104-109. 

131 Az ujabb foldindulas nyilvanvalo modon befolyasolta az allattartast is. Tobb regioban - lgy pel- 
daul az ebben a tekintetben nagy hagyomanyu Hajdu-Biharban es Yeszprem megyeben - az irra- 
cionalis tenyesz- es bizoallat-gazdalkodas kovetkezteben csokkent a szarvasmarha-, ezen belul 
a tehenallomany. (Ugyanakkor ezzel parhuzamosan nott a lovak szama, hogy majd a teljes koru 
kollektivizalas vegen zomiiket mestersegesen es radikalisan kivonjak a forgalombol.) A tiszantuli 
megyekben megnott a borjukiranti kereslet, azonban a Dunantulon nem erzekeltek ilyen tenden- 
ciat, sot, ellenkezoleg, a Devecseri jarasban gyakori eset volt az, hogy a haztaji tehen borjat ejjel 
becsempesztek a tsz-istalloba. A tsz-ek egyebkent a szarvasmarha-hizlalasban voltak erdekeltek, 
ami irant mar a Dunantulon is mutatkozott erdeklodes. Ellenorzesi jelentesek, 1959. junius 15. 
MOL, XIX-K-i-ad. FM Dogei Imre miniszter ir. 1957-1964.26/1959. 

132 A kozsegi tanacsi vezetok az „onkentes foldcseret” eleve megvalpsithatatlannak tartottak. 
MGO-jelentes a foldrendezesrol, 1959. augusztus 17 MOL, M-KS-288if 28.es. 1959.9.6.e. 104-109. 

133 PTO-jelentes, 1959. majus 25. MOL, M-KS-288.f. 11.es. 485.6.6. 
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A „felajanlasoknak” a jelek szerint ket alapveto oka volt: az idos dolgozo parasz- 
tok es a ketlakiak szabadulni akartak attol a foldtol, amelyet alapjaban veve eddig 
sem maguk muveltek meg, hanem rendszerint berlet formajaban hasznosltottak. 
Minthogy a munkablro haszonberlok nagy resze termel6szovetkezeti tag lett, ket- 
segesse valt szamukra a foldnek masok altal torteno eredmenyes megmuveltetese. 
A „felajanlas” masik oka, hogy azok az egyenileg gazdalkodok, akik foldje a kiala- 
kltott termel6szovetkezeti tablaba esett, nem fogadtak el a gyengebb minosegu es 
tavoleso cserefoldeket, hanem inkabb lemondtak arrol. Igy peldaul Bataszeken, 
mihelyt kitettek a cukraszda kirakataba a kialakltott tabla terkepet, az egyenileg 
gazdalkodok nagy resze, akiknek foldje a tablaba esett, lemondott foldjerol. 

„Jollehet, a felajanlas az onkentesseg elve alapjan tortent, nehany helyen elofordultak »biz- 
tatasok« is. Garan (Bacs megye) a vasbolt vezetojet es ket hivatalsegedet valasztas ele alli- 
tottak: vagy felajanljak a foldet, vagy tavozhatnak allasukbol. Tiszababolnan elore elkeszitett 
»nyilatkozatot« irattak ala az emberekkel, amelyben kijelentik, hogy foldjukrol a »Rak6czi« 
tsz javaralemondanak, s csak 1 kh foldet tartanakmeg maguknak Hajdu megyeben, Kaban 
es Nadudvaron a foldrendezes utan »adattak le« egyenileg gazdalkodok fdldjeikbol”. 134 

A foldjaradekrol szolo rendeletben rogzltett kifizetest a tsz-ek altalaban mar 
a kezdetektol nem teljesltettek, mert rendszerint nem volt mibol fizetni. Az orsza- 
gosan szamltott atlag 1959 majusaban is a jovedelem 5,6 szazaleka (a rendelet felso 
hatara 25%) lett volna. Ezt a helyzetet a tanacsok is elfogadtak, holott kotelesek let- 
tek volna betartatni a rendeletet. 135 

Visszatekintve az egy fel ewel korabbi idoszakra, az 1958-as oszi kampany ide- 
jen a beleptetettek legnagyobb resze a 7-20 lioldas birtokosok koziil kerult ki. Gyor 
megyeben a tagok 27,8 szazaleka, Veszpremben 27,2 szazaleka, Somogy megye- 
ben 26,4 szazaleka 7-20 kat. hold kozotti foldterulettel lepett be. Ugyanakkor az 
1959 - junius 30-an elkeszitett statisztika szerint a 4.061 tsz kozul 301-ben hivatalosan 
sem kezdtek el a kozos munkat. Az utobb emlltettekben 31.654 tagot regisztraltak, 
akik koziil 2.953 fb (9%) vett reszt valamilyen ertelemben kozosnek nyilvanltott teve- 
kenysegben. Tovabbi 8.040 forol tudositottak meg, akik, bar alairtak a nyilatkozatot, 
de tsz-hez meg nem tartoztak. A nagyon lecsokkent jovedelemszint mellett a kaotikus 
allapotot mas szemszogbol erzekeltette a tsz-ekbe hajtott loallomany rendkivul magas 
szama (108.289), amelynek elhelyezese es ellatasa eleve megoldatlan volt. 136 

Az agrarvilagban 1959 tavaszan dramai helyzet alakult ki. Az ev elejetol letreho- 
zott tsz-ek (1.619) koziil 402-rol (24,8%) hivatalosan is ugy nyilatkoztak, hogy azok 
csak osztol fognak a kollektiv gazdalkodashoz. Ez a letszam kozel 121.000 szemelyt 
(az uj tagsag 34 szazalekat), 756.970 kat. holdat (ebbol szanto 657.765 kat. hold), az 

3 34 PTO-jelentes, 1959. mdjus 25. MOL, M-KS-288.f. 11.es. 485.6.6. 

135 PTO-jelentes, 1959. majus 25. MOL, M-KS-288T. 11.es. 485.de. 

136 PTO-jelentes, 1959. augusztus 27. MOL, M-KS-288.f. 11.es. 535.de. 
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osszes uj szantoteriilet 35 szazalekat jelentette. De teljesen ezt az adatsort sem lehet 
alapul venni, hiszen fokent Szolnok, Heves es Bekes megyeben tobb ezer olyan ter- 
meloszovetkezeti tag elt, akik bar beleptek valamelyik tsz-be, de 1960 elejeig meg 
egyeni gazdalkodast akartak folytatni. A jelentesirok szerint 

„szamos esetben a bomlas jelei tapasztalbatok. Az oszi indnlasu tsz-ekben 13.406 olyan 
nyilvantartott tag van, aki alairta ugyan a belepesi nyilatkozatot, de a regi termeloszo- 
vetkezetbe nem akar belepni, uj termeloszovetkezetet pedig meg nem alakitottak. Ezek 
nagy resze nem tekinti magat termel6szovetkezeti tagnak, es tovabbra is egyenileg akar 
gazdalkodni.” 137 

A tavasz folyaman 300 fot elnoki pozicioba, tobb mint 400 fot pedig agrono- 
musnak es konyvelonek szandekoztak athelyezni, akik elsosorban a sajat megyejiik- 
ben maradtak. A konfliktusokat az is novelte, hogy fokent Fejer, Gyor, Veszprem es 
Somogy megyekben „egyes tanacsi szervek nem tartjak magukat a part hatarozatai- 
hoz s onkenyesen jarnak el egyes kerdesekben [...], sok helyen nem engedik meg, 
hogy a kialakltott termel6szovetkezeti tablakon beliil az oszi veteseket a jogilag es 
tenylegesen meg birtokban levo egyeni gazdalkodok arassak le” B8 

A foldjiiktol megfosztott oreg tsz-tagok bevallva-bevallatlanul teherre valtak. 
Az utanuk elvileg fizetendo foldjaradek nagysaga papfron sem fedezte az SZTK- es 
a nyugdfjjarulek osszeget. 

„A tavasz folyaman ezeket az oregeket tagkent szerveztek be a tsz-be, foldjiik haszna- 
lataert pedig foldjaradekot vagy haszonbert lgertek Most csak az oregek a kotelezo 
nyugdijjarulek, stb. fizetes miatt, semmit sem kapnak. A szovetkezetek vezetoi felnek 
megmondani az ilyen tagoknak a valo helyzetet. [...] A vezetoseg tanacstalan, az oreg 
tagok kizarasanak gondolataval foglalkoznak, vagy pedig partolo tagkent valo felvetellel 
akarjak az oregek helyzetet megoldani.” 139 

Baranyaban a KSH 73 kozseg 77 tsz-eben vizsgalta a munkakeptelenseg okait, 
es a kovetkezo megallapftasokra jutott. Eloszor is ugy lattak, hogy a telepiileseken 
elo oregek es betegek, rokkantak ket even beliil nem tudjak magukat ellatni. Sza- 
muk kozel 2.500 fo, tobbsegeben nok tartoztak kozejiik. A munkakeptelenek ket- 
harmada foldterulettel rendelkezo gazdalkodo volt; 


x 37 PTO-jelentes, 1959. majus 25. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 485.0.6. 

138 PTO-jelentes, 1959. majus 25. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 485.6.6. 

x 39 A Termeloszoyetkezeti Tanacs Titkarsaganak jelentese a Veszprem es Fejer megyei tapasztala- 
tairol, 1959. julius 31. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959. 9.o.e. 150-155. „A parasztoknak a termelo- 
szovetkezetbe tortent belepesevel ugrasszeruen megnott, illetve megnovekszik az osz folyaman az 
SZTK-biztositasban reszesiilok szama. Ez evben az emelkedes mintegy 100.000 fo lesz. A megyei 
korhazakjelenleg sem tudjak kielegiteni a sziiksegleteket.” MGO-jelentes, 1959. februar 27. MOL, 
M-KS-288T. 28.cs. 1959. 5.o.e. 45. 
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„a termel6szovetkezet megalakulasakor 32 , 3 %-uk szovetkezetbe lepett, 23 , 2 %-uk atadta 
foldjet a termel6szovetkezetnek, de maga - nagyobbreszt sajat elhatarozasbol, vagy 
kisebbreszt, mert a tsz nem fogadta el jelentkezeset - nem lepett be a szovetkezetbe. 
A folddel rendelkezo munkakeptelenek harmadik csoportjaba tartozok ( 44 , 5 %) foldjii- 
ket rokoni, barati segitseggel maguk muvelik, vagy annak berbeadasa utjan biztositjak 
megelhetesuket.” 

A folddel nem rendelkezo munkakeptelenek kozel 15 szazaleka lett tsz-tag. 
A jelentest frok hangsulyoztak, hogy elegge bizonytalan az ilyen modon tsz-be 
keriiltek helyzete. Altalanosnak tartottak azt az eljarast, hogy a reszukre 800-1.600 
negyszogol haztaji teruletet mertek ki, amit a hozzatartozokkal egyiitt muveltek. 
A gepi munkaknal a tsz is kozremukodott, valamint konnyebb munkat is adtak 
nekik, vagy „alkalmi fuvarral, temetesi segellyel, nemi keszpenz es kenyergabona 
juttatassal is segiti a megelhetesiiket ” 140 

Ugyanakkor kiemeltek egyeb, jellemzo peldakat is: 

„Talalkozunk olyan termel6szovetkezettel, ahol a tagsag nem vallalja a munkakeptelenek 
tartasat (szebenyi, lovaszhetenyi, szuri, nagypaUi tsz), a munkakeptelent a szovetkezet- 
bol kizarjak, igyekeznek toluk megszabadulni (pl. tarrosi tsz). Tobb termel6szovetkezet- 
ben az oregeket, munkakepteleneket torlik a tagnyilvantartasbol, hogy ne kelljen uta- 
nuk SZTK-jarulekot fizetni, megfosztva oket mindazoktol az elonyoktol (orvosi kezeles, 
gyogyszerellatas, stb.), amit reszukre a tarsadalombiztosftas nyujthat.” A jelentesirok 
szerint a „szovetkezeti kozsegekben most mar az 6 feladatuk gondoskodni a falu vala~ 
mennyi lakosarol, beleertve az oregeket. Az oregek szama pedig a megfigyelt termeloszo- 
vetkezeti kozsegekben igen magas, es vilagosan tiikrozi a mezogazdasaggal foglalkozo 
lakossag eloregedeset, a fiatalsag mas palyan valo elhelyezkedeset ” 141 


KSH-jelentes, 1959. majus. BaML, MSZMP, l.f. 1959. 42.o.e; Az oregek mar erintett, orszagosan 
jellemzo banasmodjarol a miniszteriumban lgy irtak: „[a] kilepni szandekozok kozott nagy 
szamu az idos tsz-tag. Esetiikben joggal felteheto lenne, hogy ok nyugdijat vagy oregsegi jarade- 
kot kapnak, es lgy kilepesiiknek nem lehet ertelme. Logikailag ez helyes, de van a dolognak egy 
masik oldala, es pedig az, hogy sok tsz-ben mostohan bannak az idos tagokkal. Megnyilvanul 
ez abban, hogy rajuk is kimerik a teriiletet, ha vallalja, ha nem, es ha nem muveli meg, ugy kar- 
teritesre kotelezik. PI. Vas megyeben a lukacshazai tsz egy 80 eves asszonyt kotelezett karteritesre. 
A masik, igen helytelen banasmod abban van, hogy az idos tsz-tag haztajijat azzal az indokkal, 
hogy idos, 800 negyszogolben allapitjak meg, tehat egyik evrol a masikra hirtelen lecsokken- 
tik a korabbi nagyobb haztajit, amit az idos tsz-tagok joggal kifogasolnak” Osszefoglalo jelentes 
a junius havi megyei jelentesekrol, 1962. julius 24. MOL, XIX-K-i-af. FM Losonczi Pal miniszter 
ir. lo.d. Tsz-Tanacs. 1962. 

141 KSH-jelentes, 1959. majus. BaML, MSZMP, l.f, 1959. 42.o.e. 
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A legbizonytalanabb megelhetesi helyzetben azonban a tsz-en kmil maradt 
oregek voltak, akiknek „ellatottsaga zomevel rokoni, barati tamogatason, foldber- 
beadason alapszik, helyzetiik kevesbe megnyugtato” (59. tablazat ). 142 


59 . tablazat. A tsz-en kmili oregek, munkakeptelenek helyzete Baranyaban 
73 kozseg vizsgalata alapjan 


Megnevezes 

A munkakeptelenek szazalekos megoszldsa 

A hozzatartozo gondoskodik 

81,7 

Nyugdijas 

7 > 8 

Eletjaradekbol, foldberletbol el 

6,6 

Szocialis segelyt kap 

2,0 

Senki nem gondoskodik rola 

L 9 

Osszesen 

lOOyO 


Forrds: KSH-jelentes, 1959 . majus. BaML, MSZMP, l.f. 1959 . 42 .o.e. 


A radikalis tulajdonvaltasbol levezetheto ellentetek mellett egy tovabbi, hiva- 
talosan tabunak szamito tarsadalmi konfliktus is ereztette hatasat. A bejelentett 
munkanelkuliek szama a korlatozott modon figyelembe veheto orszagos tanacsi 
nyilvantartas szerint 1959. majusaban 50.000 volt. Azt azonban a statisztika keszitoi 
is jeleztek, hogy a tenyleges mennyiseg ennel lenyegesen nagyobb, ugyanis a tanacsi 
apparatushoz ebben az esetben ritkabban fordultak az emberek. A munkanelkiiliek 
80 szazaleka (40 ezer) varosi, 20 szazalekuk kozsegi lakosnak szamitott. Nemek sze- 
rinti bontasban 60 szazalekuk no volt. 15 szazalekukat eleve csokkent munkakepes- 
segunek minositettek. Mintegy 20 szazalekuk csaladfenntarto, mig az egyediilallok 
aranya 19, a csaladtagoke 61 szazalek volt. Sokatmondo az a megallapitas, miszerint 
39 szazalekuk szamara „az elhelyezkedes letkerdes l 143 Megneveztek azt a problemat is, 
hogy a mezogazdasag nem volt kepes megfelelo mennyisegu es minosegu munkat 
nyujtani, ami a varosba koltozes egyik donto oka volt. 144 Baranya, Fejer, Komarom 
es Yeszprem megyek kivetelevel mindeniitt csokkeno paraszti lakossagszamot mertek. 


x 4 2 KSH-jelentes, 1959. majus. BaML, MSZMP, l.f. 1959* 42.o.e. 

J 43 a nok elhelyezkedese kiilonosen a varosokban jelentett komoly problemat: „P 1 . Komlon 900, 
Debrecenben 536, Szentesen 500, Szegeden 3.650, Nagykoroson 312, Csongradon 8 oo, Ozdon 6oo, 
Sztalinvarosban 503 fo munkara jelentkezo no foglalkoztatasat nem tudjak biztositani.” PTO-je- 
lentes a munkaero foglalkoztatottsagrol, 1959. szeptember 17. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 547.6.6. 

1959 nyaran, kifejezetten a kollelctivizalassal osszefuggesbe hozva, soroltak fel a „munkaerofelesleg” 
szombathelyi (614 elhelyezkedesi igenylo koziil tobb szaz fiatal, foleg no elhelyezeset tartottak aggasz- 
tonak) es a tovabbi jarasi szekhelyek problemait. A vegzos kozepiskolasok munkanelkiilisegen tul 
az altalanos iskola utan tovabb nem tanulok elsosorban a Szentgotthardi, a Kormendi jarasban, es 
az Orsegben voltak nehez helyzetben. Ezert tartottak kulcskerdesnek a Vas megyei ipartelepiteseket. 
Jelentes a munkaerohelyzetr 61 ,1959. junius 19. VaML, MSZMP, l.f. 2.1959.6.o.e. 10. A munkanelkiili- 
seg hosszabb tavu teriileti kerdeseire, lgy az alfoldi magasabb aranyra l$sd Dovenjd - Tolnai 1993. 
x 44 V5. Belenyi 1996:159-177 
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Budapestre 1959 elso negyedeveben mintegy 28.800 videki dolgozo jelentkezett be 
allando vagy ideiglenes jelleggel. Hasonlo tendencia ervenyesiilt Miskolcon es Pecsett 
is. A legnagyobb merteku elvandorlast Bacs-Kiskun, Bekes, Hajdu, Szabolcs es Szol- 
nok megyebol jelentettek. Bacs-Kiskun megyebol 1955-ben 13.000, 1956-ban 16.000, 
1957-ben 24.000,1958-ban 13.000 munkakereso koltozott el. Az ingazok jelentos resze 
mas megyekbe, varosokba jart dolgozni. Munkavegzes celjabol Csongrad megyebol 
12.000, Bekesbol 11.000, Szabolcsbol 25.000 fo kelt utra rendszeresen. 145 

A helyben maradok konfliktusait fokozva, a kollektivizalas es a munkaero-feles- 
leg hatasai ujabb kortarsi tapasztalatot jelentettek: 

„Elozetes szamitasok szerint pl. Baranya megyeben egy parasztgazdasagra jelenleg kb. 
4 hold foldteriilet jut. A termel6szovetkezet szervezese soran a nagyiizemi gazdalkodasra 
valo atteressel az egy fore eso foldteriilet kb. 9-10 hold kell, hogy legyen. Ha a mezogaz- 
dasagi termekek jelenlegi termelesenek osszeteteleben lenyeges valtozas nem kovetkezik 
be, pl. a belterjes gazdalkodasra valo atteres - ugy a megyeben kb. 25 - 30.000 mezo- 
gazdasagi dolgozo valik feleslegesse. A mezogazdasag gepesftesenek hatasa egyes teriile- 
teken, ha kisebb mertekben is, de erezteti hatasat. Pl. Bacs-Kiskun megyeben az allami 
kfserleti tan- es celgazdasagoknal kifejezetten a gepesites kovetkezteben 1957 ota kb. 
3.600 fovel csokkent a munkaero-sziikseglet.” 146 
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»A kozelmultban a kozsegben 1 db. ropcedulat talaltak az alabbi szoveggel: »Parasz- 
tok figyelem! Igy pusztultok el, mint ez a szena, ha beleptek a tsz-be. Paraszt, 
vigyazz!« (A ropcedula tartalma azert utal a szenara, mivel a tsz teriileten a vihar 
a szenat szethordta es az a beazas kovetkezteben rothadasnak indult.)” 147 

„ A paraszt sohasem attol felt, hogy nem lesz, amit egyen a TSZ-ben - ezt legfeljebb az 
asszonyok mondtak hanem a sok embertol, a huzavonatol, veszekedestol, de nem 
a Tsz-tol. Az is felvet6dottbenniik, hogy voltam mar cseled, ne parancsoljon senki” 148 

A kollektivizaIas elotti idoszakban az arucikkek felvasarlasa mellett a masik altala- 
nos tarsadalmi reakcio a lakossagi takarekbetet-allomany novekedese. A partvezetes 
elott ismertek voltak ezek a tendenciak, hiszen azokat mar egy 1958. aprilis 17-en 
kesziilt jelentes is egyertelmuen jelezte. Az 1958. december 31-i 2,323 milliardnyi 


!45 PTO-jelentes a munkaero foglalkoztatottsagrol, 1959. szeptember 17. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 547.o.e. 
146 PTO-jelentes a munkaero foglalkoztatottsagrol, 1959. szeptember 17. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 547.6.6. 
14 ^ A ropcedulat a Zala megyei Felsobagodon talaltak. Racz Sandor rendor ornagy jelentcse a tsz-ek 
vedelmenek helyzeterol, 1959. augusztus 3. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. III/u. 1-11. 

148 A papai jarasbeli tsz-agitacio tapasztalatai, 1959. aprilis 6. VeML, MSZMP, i.f. 1959.29.o.e. 36. 
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forintos betetosszeg 1959. aprilis 2-ig 3, majd aprilis 14-ig 3,1 milliard forintra nott. 
A noyekedes sokkal nagyobbnak bizonyult, mint amire elozetesen szamitottak. Elso- 
sorban Budapesten tettek be nagy osszegeket, es nem videken. Az eltero lakossagi 
strategiat a kovetkezokepp probaltak ertelmezni: „[e]z bizonyara osszefuggesben all 
azokkal a remhirekkel, amelyek szerint a tsz-be lepoknek a takarekbetetkonyvet is be 
kell adniuk.” 149 

Az 1959 tavaszan tapasztalhato radikalis valtozasok es kenyszeru dontesek a tar- 
sadalom minden csoportjat erintettek. 150 Az altalanos velemeny Csongrad megyeben 
az volt, hogy „osszel tovabb folyik a szervezes, s ezert jobb lesz most onkent belepni. 
Vannak, akik Hruscsov elvtars XXI. Kongresszuson elmondott beszedebol - hogy 
a szocializmust epito orszagok egy idoben fognak a kommunizmusba lepni - azt 
a kovetkeztetest vonjak le, hogy mi, a falu szocialista atszervezeseben a tobbi nepi 
demokratikus orszagokhoz viszonyitva, lemaradtunk, s lgy oszre nagyobb aranyu 
tsz-fejlesztesre lehet szamitani.” Mindez a kizokkent idoben logikus szamitasnak 
tunt. Masutt a szeteso tsz-ek kepe tette a helyzetet meg kaotikusabba. Pest megye- 
ben a jelentesirok az Aszodi, a Godolloi, a Nagykatai es a Cegledi jarasban „eros 
kilepesi hangulatot” tapasztaltak. Az „oszi kezdesre szervezett tsz-ekben”, peldaul 
Abonyban es Jaszkarajenon meg a leltarozast sem tudtak megkezdeni. Szentlo- 
rinckatan a jarasi partbizottsag altal osszehivott gyulesre nem ment el a parasztsag, 
hanem megvartak, mig az eloado elhagyta a telepiilest es utana kulon megtartottak 
a tanacskozasukat! 51 Kiilonosen eros kilepesi hullamot tapasztaltak ott, ahol az 


H 9 a fenti betetallomanyt 350.000 takarekbetetkonyv tulajdonosa es a kb. 500.000 fonyi un. kst-tag 
gyujtotte ossze. PTO-jelentes, 1959. aprilis 17. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 469.0.6. A „kst” a „koIcs6- 
nos segito tagsagra” vonatkozik. Az ezt vallaIok havi fizetesebol bizonyos csoportos celokra, vagy 
raszoruloknak vontak le meghatarozott osszeget. 

l 5 ° A tarsadalmi hatasokon tul, a kollektivizalas totafitasa abban az ertelemben is megnyilvanult, 
hogy Budapesttol kezdve lenyegeben minden varosban alakultak tsz-ek Az agitalas speciafis 
koriilmenyeire jellemzo a veszpremi kollektivizalas. Kozel ket honapig nem ertek el „eredmenyt”, 
majd a kijelolt Dozsavaros meghoditasa az ipari munkassagtol az egyetemi diakokig mindenkit 
bekapcsolo koncentralt kampany reven megtortent. A jelentes szerint „a dozsavarosi parasztok 
zome arra vart, hogy nehany tekintelyes kozepparaszt belepjen a termel6szovetkezetbe, es vegul 
ez dontotte el, hogy meg tudtuk alakitani a termelosz6vetkezetet. A vezetoseget is ugy allltottuk 
ossze, hogy kozepparasztok, szegenyparasztok, uj gazdak egyiitt vannak a vezetesben.” A falvak- 
hoz kepest miert huzodott el ilyen hosszu ideig a beleptetes? Ez a helyzet onmagaban a varosi ter- 
bol, a nagy nepessegszambol adodott. A falvakban alkalmazott rovid ideju megszallast, a tome- 
ges agitator csoportok beveteset, a fizikai es pszichikai eroszak megszokott falusi formait - ugy 
tunik - itt kezdetben nem alkalmaztak. A kampany ellenere kint maradtakat hivatah presszioval 
es tovabbi agitacioval szandekoztak beleptetni a tsz-be. Ennek egyik formaja az volt, hogy a jelen- 
tos szamu „maszek fuvarostol” a varosi tanacs elvonta a munkat a tsz javara, illetve a ketlakiakat 
is raszoritottak a belepesre. Tenyek es adatok a tsz-agitaciohoz, 1959. aprilis 14. VeML, MSZMP, 
i.f. 1959. 29.o.e. 5-7. Egy varosi tsz tortenetere lasd Lenart 2010. 

Az ellenallasi formakkal az egyik kovetkezo fejezetben kiilon is foglalkozom. PTO-jelentes, 1959. 
aprfiis 30. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 472.o.e. ; T * 4 

Itt kitarto ellenallas lehetett, hiszen honapokkal kesobb a rendorsegi jelentesbeft igy irtak: „Szent- 
lorinckatan az ellenseges elemek tevekenys6genek hatasara es a falusi klerikalis reakcio biztatasara 
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„atszervezest nem fejeztek be, mert itt a kivulaU6k is nagy hatassal vannak a tsz-tagokra. 
Sokan visszakertek a belepesi nyilatkozatot Galgamacsan es Aszodon. A fiizesabonyi 
jarasban rendszeresen tapasztaltak, hogy nem leltaroztak be sok vagyontargyat. Ezeken 
a heiyeken (Besenyotelek, Nagyut, Egerfarmos, Sarud) potleltarozas volt, melynek soran 
peldaul 15 %-kal novekedett a szarvasmarha-allomany! 152 

Borsodban es Hajdu-Biharban „olyan hirek terjedtek el, hogy Csehszlova- 
kiaban lazadas tort ki a tsz-ekben, s a lazadas elfojtasanak 60 halottja van, vagy 
Puspokladanyban ket internalasbol hazajott egyen azt hireszteli, hogy Csehszlo- 
vakiaban szabotazsok vannak, orosz szerelvenyeket robbantanak fel.” A partallami 
nyilvanossagban szereplo kiilpolitikai hirek alapjan tobb helyen azt beszeltek, hogy 
a kuliigyminiszterek „ugysem fognak megegyezni”, „hamarosan kitor a III. vilag- 
haboru”, „juniusban nagy valtozasok lesznek” Az ilyen hireket elsosorban az un. 
tsz-kozsegekben azzal egeszftettek ki, hogy „nem kell leltart kesziteni, ne vegez- 
zenek kozos munkat, mert ugyis rendszervaltozas lesz. Heves megyeben ezekhez 
a remhirekhez meg azt is hozzateszik, hogy az elmult heten a megyeben azert szo- 
laltak meg a szirenak, mert nemsokara kitor a vilaghaboru.” 153 

A fentieknel joval tobb konkretumot tartalmazo helyzetjelentesek arrol szoltak, 
hogy a tsz-ek jelentos reszeben meg nem kezdtek meg a tavaszi munkat es erosnek 
minositettek a „kilepesi hangulatot”. Ezeket a jelensegeket elsosorban ott tapasz- 
taltak, ahol csak reszben ment vegbe a tsz-szervezes. „Nograd es Pest megye tobb 
ilyen kozsegeben az a tsz-tagok egy reszenek velemenye, hogy a kozos munkat csak 
akkor kezdik meg, ha a kozsegben lako tobbi egyenileg dolgozo paraszt is belep 
a termel6szovetkezetbe.” Mashonnan azt jelentettek, az emberek arra biztatjak 
egymast, hogy akadalyozzak meg a tsz-be beadando allatok osszeirasat, mert nem- 
sokara leertekelik a penzt. Sokan tehat abban bizhattak, hogy a forint leertekelese 
ellenere a csaladoknal maradt joszag ertekkepzo lehet. Szemelyre szolo hir is terjedt 
a f6ldmuvelesiigyi miniszterrol: „[m]ashol azt hiresztelik, hogy Dogei elvtars az 
osszes tsz-szervezesi aktakkal nyugatra szokott. Tovabbra is tobb helyen hiresztelik, 
hogy a kormany 4-5 evig nem engedelyezi a tsz-szervezest.” 154 

A koUektivizalast a parttagok elsodleges kotelezettsegeve tettek olyan formaban 
is, hogy oket szemelyre szabottan mozgositottak, feladatokkal lattak el. A Szabolcs 
megyei Keken a parttitkar a taggyulesen jelentette be tsz-tagsagat, s erre szolitotta 
fel tarsait is. A Gvor-Sopron megyei tapasztalatokrol tobben szemelyesen akartak 
meggyozodni, oda akartak utazni. A munkassag egy resze a szokasos kritikaval es 
ketkedessel, ellenszenwel kozelitett a koUektivizalas kerdesehez. Kiilonosen nehez 


300 tsz-tag koziil 190 irasban kozolte a helyi tanaccsal, hogy visszavonjak belepesi nyilatkozatukat.” 
Racz Sandor rendor ornagy jelentese a mezogazdasag szocialista atszervezesevel kapcsolatos szerve- 
zett eUenseges tevekenysegre utalo jelzesekrol, 1959. julius 7. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. III/10.1-4. 

152 PTO-jelentes, 1959. apriUs 30. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 472.o.e. 

153 PTO-jelentes, 1959. apriUs 30. MOL, M-KS-288.fi li.cs. 472.6.e. 

!54 PTO-jelentes, 1959. majus 16. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 48o.o.e. 
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helyzetben yoltak a ketlakiak, akiknek donteset a nogradi jelentesekben ironiku- 
san illettek. A salgotarjani Acelarugyar tobb dolgozoja ugy latta, hogy a begyujtes 
eltorlese es a szerintiik „kedvezobb” adopolitika miatt nem fog a parasztsag a tsz-be 
menni. Heves megyeben is gyujtottek a KB decemberi hatarozata nyoman keletke- 
zett reakciokat: 

„Azt mondjak, hogy »bar a hatarozatot meg nem ismerjiik, yaloszinu, hogy a part 
a kozelj6voben nagy erofesziteseket fog tenni a tsz-szervezes erdekeben.« Viszneken 
tobben kijelentettek, hogy a hatarozat »csak gyantazast jelent, majd ezutan jon a zene.« 
A gyongyosi jaras mas kozsegeiben egyes parasztok ugy nyilatkoztak: »tudjuk, most mar 
be kell lepni a tsz-be, ezert nagyobb beruhazast nem eszkozliink.« Zala megyeben olyan 
hireket is terjesztenek, hogy a most kovetkezo atszervezes soran a lakohazakat, gazda- 
sagi epiileteket is be kell vinni a tsz-be.” 

Az orszagos noi tanacskozason (MNOT) az egyik felszolalo ugy nyilatkozott, 
hogy „ferje a felszabadulas elott cseled volt, es megis, ha a tsz-rol van szo, maka- 
csul azt mondja, »6 nem adja fel a fiiggetlenseget«. Egy budakalaszi parasztasszony 
pedig elesen vetette fel, hogy »olyan tsz-be nem lep be, amelynek suszter az elnoke, 
sajnalja ezeket a tsz-tagokat, mert a megelhetesiik sincs meg«.” 155 

Milyen jelentoseget tulajdonithatunk az itt olvasott hireknek? Elsokent az tunik 
fontosnak, hogy a radikalis videki tarsadalomatalakitas, az eroszakos kollektivizalas 
idejen az ilyen tipusu jelentesek latvanyosan megszaporodtak. A (rem)hirek meny- 
nyisege, tartalma es az azok iranti fogadokeszseg onmagaban is rendszerspecifikus 
jelenseg. A remhir mint jelenseg a politikai diktaturakra fokozottan jellemzo, hiszen 
a tajelcoztatasi monopolium es az egyoldaliisag miatt az izgalmasnal izgalmasabb- 
nak tuno hirek jelentosege meg inkabb felerosodik. Potszerepet tolthet be, ugyan- 
akkor mint a vagyott allapot iranti sovargas, tarsadalmi kiegyensiilyozo, „gyogyit6” 
hatasii is lehet. 

A part felso vezetesenek kuldott informacios jelentesek tartalma, struktiiraja 
onmagaban is beszedes. Ezek a szovegek egyertelmuen a partprogramban kijelolt 
utopikus celok es vart eredmenyek eleresenek kudarcarol szolnak. Arrol, hogy 
mikent csusznak szet a korabbi struktiirak es oltenek olyan formakat, amelyek 
lenyegeben a pazarlas, a korrupt gazdasagi es tarsadalmi kapcsolatrendszerek kepet 
tiikrozik. Ezt a megallapitast nem tarsadalomkritikanak szanom, hanem latleletnek, 
amely a kortarsi politikai-gazdasagi-tarsadalmi versenges, elonyszerzes, a szo sze- 
rinti harci allapot egyes mozaikjait mutatja. 156 

155 PTO-jelentes, 1959. februar 2. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 428.o.e. 

156 A szocialistanak hirdetett tarsadalom belso ellentmondasait mindenki lathatta, ezen ellentmon- 
dasokat azonban kiilonbozo modon tabusitottak. Lasd peldaul az 1959-es latlelet legfobb tanulsa- 
gait: a SZOT-tol erkezett tajekoztatoban azt olvashatta a partvezetes, hpgy tulteljesitettek a lakas- 
epitesi tervet (32.220 lakassal szemben 41.927-et epitettek). Az is kidefult azonban, hogy „a lakas- 
elosztasnal meg mindig nem ervenyesiilnek a megszabott iranyelvek, az, hogy a munkasok. 
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1959 nyaran az aratasban is megmutatkozott az, hogy a tsz-be kenyszerftettek 
a legkiilonbozobb modon probaltak elkerulni a kollektiv munkavegzest. A kozeppa- 
rasztok azzal erveltek, hogy ok egyeni gazdakent sem vegeztek kezzel aratast, „s nem 
azert leptek a tsz-be, hogy ott arassanak.” Masreszt az agitacios idoszakra utalva, 
hangsulyoztak, hogy akkor oket a „nagyiizemi gazdalkodas elonyei”, s foleg a gepi 
aratas lehetosegei alapjan leptettek be. „ A kozepparasztokon tul, a tsz-ek tobbi tag- 
jainal is eleg nagy huzodozas van az aratastol. Olyanok, akik mint egyeni gazdak, 
mindig maguk arattak, »most betegek, nem bfrjak az aratast.« Kelyenkent az aratast 
a tsz-tagok resziben szeretnek vegezni, azt mondjak, »aratni csak resziben lehet«” 157 
A partallami jelentesirok Kadar Janos 1959. augusztus 20-an Gyorben elmon- 
dott beszedenek visszhangjat is nyomon kovettek. A kliseve merevedett, felerosltett 
propagandaban ekkor is a „beszed kozvetlen hangjat, oszinteseget, realis ertekele- 
set igyekeztek a kozeppontba helyezni. A banyaszok egy resze allitolag azt kivanta 
ezutan, hogy „barcsak a »smirgli« az 6 vezetoikhez is elkeriilne. Nehany helyen 
talalkozni olyan velemennyel, hogy jobban kellene vigyazni a felfele torekvo ala- 
zatos, lefele pedig taposo karrieristakra.” Egyes parttagok attol tartottak, hogy 
majd „megno »az ellenseg szarva«”. A „mezogazdasag szocialista atszervezeset” 
szinte mindenki biztosra vette. Viszont „Berettyoujfalun egyes egyenileg gazdal- 
kodoknak meglepetest okozott Kadar elvtars azon megallapitasa, hogy a tovabbi 
fejlesztes anyagi feltetele biztositva van. Ok ugy lattak, hogy az eddigi fejlesztes is 
meghaladta a nepgazdasag erejet.” 158 

1959 tavaszat 61 -nyaratol a jelentesekben rendszeresen „ideges parasztokrol”, 
az „aktivizal6d6 ellensegrol”, „kilepesi hangulatrol” szamoltakbe: 

„Legnagyobb huzodozas az oszi beindulasnal tobbsegiikben a kozepparasztokbol allo 
tsz-eknel van. Pld. Hered, Kal, Jaszberenyben a Viharsarok tsz. A szegeny- es kozep- 
paraszt tsz-tagok kozott nehol ellentet van a kozos kezdest illetoen. [...] Sok problema 
van az atszervezes soran felbehagyott kozsegekkel. Egyes helyeken az oszi indulast a meg. 
kivulall6k belepesetol teszik fuggove. [...] Az ellenseg a kozos tevekenyseg elodazasara 

nagycsaladosok s az eletveszelyes helyen lakok reszesiiljenek elsosorban az ujonnan felepitett 
lakasokbol.” A lakasokat a kovetkezokeppen osztottak ki: 40 szazalekat a korabban is foberleti 
lakassal rendelkezok, 20 szazalekat a kozos haztartasban elok (sziilokkel elo ifju hazasok), 18 sza- 
zalekat az alberletben levok, 10 szazalekat a sziikseglakasban, 6 szazalekat a tarsberletben lakok 
kaptak. Egy masik szocialis elvet is figyelmen kiviil hagytak, hiszen a kis letszamu csaladoknak 
(gyerek nelkiiU, illetve egy gyerekesek) jutott a lakasok 51 szazaleka. Az ot- es tobbgyerekes csala- 
dok a rendelkezesre allo lakasok 23 szazalekaba k6ltozhettek be. A nagycsaladosok nagy resze is 
kismeretu lakast kapott, lgy az uj lakasok mintegy 50 szazaleka zsufoltnak szamitott. Az orszagos 
felmeresbol az is latszott, hogy a maganjellegu epitkezok csakkis szazalekban szamitottak a mun- 
kassaghoz. A peldakent emlitett Tolna megyeben 1957-ben az OTP-kolcsonnel epiilt lakasok epit- 
tetoinek kozel haromnegyede a parasztok, a magankisiparosok es a kiskereskedok koziil keriilt ki. 
PTO-jelentes, 1959. aprilis 30. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 472.o.e. 

157 PTO-jelentes, 1959. junius 11. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 49i.o.e. 

158 PTO-jelentes, 1959. szeptember 5. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 54o.o.e. 
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iranyitja eroit. Ujabb remhireket dobnak be az ingadozas fokozasara. Pld. Bekes megye- 
ben ugy vetik fel: »A kommunistak megint bakot lottek, 3-4 evig nem lesz szervezes.« 
Heves megyeben arrol beszelnek, hogy »mindent elvesznek«, vagy: »ujbol cseledek akar- 
tok lenni?« stb. Nem rettennek vissza ennel nyiltabb tsz-elleni izgatastol, tsz-elnokok, 
tsz-tagok, csaladtagjaik fenyegetesetol es egyeb eroszakossagoktol sem. Ugyanakkor 
a BM szervei az ellenseg tulkapasait tulzott ovatossaggal kezelik.” 159 

Hajdu-Bihar megyeben a jelentesek szerint ezek a „remhhek” terjedtek 
el: „a genfi ertekezleten vereseget fogunk szenvedni es akkor feloszlanak a tsz-ek, 
a kulugyminiszteri ertekezlet megoldja a kisparasztok iigyet, amiatt alltunk le 
a tsz-szervezessel, mert feltiink, 3 evig nem lesz tszcs-fejlesztes, 1965-ig nem lesz 
foldrendezes, most mar lesz igazan csajka-rendszer, mert Kadarek a kfnaiak mod- 
jara dolgoznak, letbizonytalansagot akarnak kelteni foleg a kisparasztok kozt, azt 
hiresztelve, hogy nem lesz meg a kenyeriik, s a megelhetesiik a tsz-ben.” 160 

Az atfogoan sikeresnek szant augusztus 20-i politikai mobilizalasrol az egyik 
hajdusagi jelentesiro kenytelen volt a „devians” telepiileseken tapasztaltakat is rog- 
zlteni. Kismarjan, Hosszupalyiban, Bagoson es Derecsken tiintetoen tavol marad- 
tak az emberek, aminek az okat abban lattak, „hogy az emlitett kozsegek dolgozo 
parasztjai ugy nyilatkoznak, »nem mennek semmifele gyulesre, hallani sem akar- 
nak a tsz-rol«” Kifejezetten „tsz-ellenes hangulatot” tapasztaltak peldaul a Biharke- 
resztesi jarasban. Bar Sarretudvariban a kozgyulesen megjelent mintegy hatvan fo, 
akik azonban, mihelyst a vetomag, az allatok es a takarmany osszehordasarol kezd- 
tek el beszelni, azonnal tavoztak a terembol. Ezzel egyiitt csak ideiglenesen nyertek 
idot, mert kiilonbozo presszios eszkozok reven ismet osszehivtak oket, mikozben 
a Rakoczi tsz egyik tagjat tsz-ellenes lazitas cime alatt a rendorseg letartoztatta, ami 
az elnyomo apparatus bevalt modszere volt masutt is. Sarretudvariban a rendor- 
seg lefoglalt egy nevtelen levelet is, amit a tanacsi vezetoknek kiildtek el. A folk- 
lorisztikus elemeket tartalmazo szoveg „terrorrol, hazugsagrol, felemlitesrol, rab- 
szolgasorsrol”, a magantulajdon elvetelenek banatarol, az emiatt elkovetett ongyil- 
kossagrol, „zsidoke lett nemzetrol”, a megtapasztalt pusztulas tiikreben inkabb 
klvant haborus halahol szolt. Hogy a tsz-szel szemben inkabb legyen haboru, ezt 
a kijelentest egy hencidai hetholdas - egykori uj foldhoz juttatott - gazdatol is 
hallottak Csokmon. Vancsodon nem voltak hajlandok az emberek a kozosbe adni 
a vetomagot es a joszagot, vagy nem dolgoztak a kijelolt teriileten. Nem tudhat- 
juk, hogy a jelentesiro miert tartotta fontosnak az egyik derecskei gazda ldjelenteset, 
miszerint „Hruscsov elvtars is azt mondta Lengyelorszagban, hogy az onkentesseg 
elven kell vinni a fejlesztest, ez szerinte azt jelenti, hogy ha akar belepni, belep, ha 
nem, hat akkor nem lep be.” A kollektiv gazdalkodasi formak elutasltasat vegiil lgy 
osszegeztek a Hajdusagban: „[a]z eddig beerkezett jelzesek nyoman azt latjuk egyes 

159 MGO-jelentes, 1959. majus 14. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1959.3.o.e. 21,6. 1 + 

160 MGO-jelentes, 1959. majus 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1959.3.o.e. 216. 
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kozsegekben, a tsz-tagok es parttagok koreben a Kadar elvtars beszede bizonyos 
foku tiirelmetlenseget, az egyeniek koreben kozombosseget, a tsz-be valo belepes- 
nel varakozo allaspontot eredmenyezett.” 161 

A fold tobbseget mar kollektivizaltak, annak muvelesere alkalmas ember azonban 
egyre kevesebb lett. Akik az eddig tortentek ellenere meg tovabbra is az agrarvilagban 
maradtak, azoki959 vegetol a kollektivizalas legbrutalisabb hadjarataval szembesiiltek. 

42. „Suntett nepnevelo” 162 - A kollektivizalas befejezese 

„A teny mindossze annyi, hogy heves vita volt Horvathek es a nepnevelok kozott. 
E vita is Horvath Andrasne es fia magatartasanak kovetkezmenye volt.” 163 
„Az a velemenyiink, hogy a helyi part, tanacs es a tsz vezetosege helyesen don- 
tott akkor, amikor elhatarozta azt, hogy Ont vissza fogjak hivni a tsz-be dolgozni. 
Ez a dontes azert helyes es indokolt, mert On egesz eleteben dolgozo paraszt volt, 
vagyis odahaza a mezogazdasagban sajat gazdasagaban dolgozott. A tsz megalaku- 
lasakor is felhivtuk a figyelmet arra, hogy Onnek kell belepni a tsz-be a gazdasag- 
gal egyiitt, mert edesapja csak a vagyonat, nem pedig a munkaerejet tudja bevinni 
a tsz-be, tekintettel arra, hogy idos. Ezek utan most mar vilagosan lathato az, hogy 
On a tsz elol menekult el a falubol.” 164 

„A szocialista mezogazdasag fejlesztese napirendre keriilven, a terhelt, mint osztaly- 
ellenseg reszerol megnyilvanul6 tamadas kulonosen nagyfoku tarsadalmi veszelyes- 
seggelbir. [...] A Legfelsobb Birosag a XX. sz. biinteto elvi donteseben is ramutatott 
arra, hogy szocialista buntetopolitikank alapveto es kovetkezetes kiilonbseget tesz 
egyfelol a nepi demokraciank es dolgozo nepiink tudatos ellensegei (az osztalyellen- 
segek), masfelol a dolgozo osztalyhelyzetu megtevedt bunelkovetok kozott.” 165 

A koHektivizalasi hadjarat befejezo szakaszanak eroszakossaga a kenyszeru belso part- 
vizsgalatok, a bfrosagi eljarasok titkosftott dokumentumai es a levelezesek alapjan 

Informacios jelentes, 1959. augusztus 24. HBML, MSZMP, l.f. 9.fcs. 1958-1962. y.o.e, 46-49. 

162 A korabeli folklorban ez a kifejezes a gumibotra utalt. Informacios jelentesek a lakossag hangula- 
tarol, 1957. aprilis 17. PML, XXVIII. 750. MSZMP, 2.f. 8.cs. l.o.e. 18-19. 

A politikai rezsimet tobb szempontbol ismero Szasz Bela Irasaban is felbukkan a gumibot jelen- 
tosege: „[h]elyes - vont vallat Farkas, es elovette a gumibotot. - Nem hisz es nem akar nekem 
dolgozni. Akkor hat visszaterunk a jo, oreg es okos nepnevelohoz. 

Mielott megsuhogtatta volna, az ezredes gyengeden vegigsimitott kedvenc szerszaman, amit nep- 
nevelonek keresztelt el”. (Szasz 1989: 93.) 

163 Kiraly Laszlo az MSZMP Pest Megyei Bizottsaga titkaranak es Jambor MiMos mezogazdasagi 
osztalyvezetojenek levele Dr. Nagy Laszlonak a KB Mezogazdasagi Osztalyara a Budapesti Cso- 
magologyarbol erkezett jegyz6konyvrol, 1961. februar 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 12.de. 53. 

1<3 4 Derdak Istvan az MSZMP Sarvari Jarasi VB-titkaranak levele Vass Jozsefsitkei lakosnak tsz-mun- 
kara kenyszerlteserol. 1960. julius 6. VaML, MSZMP, l.f, 2. leltar, 1960. 68.o.e. 1328. 
x ^ 5 „2541. A terhelt osztalyhelyzetere vonatkozo lteleti megallapitas kijavito vegzessel tortent helyes- 
bitese torvenyt sert.” Birosdgi katarozatok 3. Nyolcadik evf. 1960. marcius, 73-74. A birosagok 
biintetesi elveire es gyakorlatara lasd Mezey 1997: 325-340. 
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ma mar egyertelmuen igazolhato. Termeszetesen ezeket az iigyeket nem celszeru 
a mai jogallami normak szerint elemezni, mint ahogy azokat akkor sem kezeltek 
ugy. Ugyanakkor fel kell tenni a kerdest: kikkel, mikor, mi, miert es hogyan tortent? 
Nehany eset azert emelkedhetett a hivatalossag szintjere, mert egyes parasztemberek 
panaszt nyujtottak be. Ez a szandek es konkret lepes persze onmagaban meg nem 
jelent ellenallast, inkabb ertelmezheto egy kenyszeruen tudomasul vett program veg- 
rehajtasa kozben tapasztalt serelem szemelyes orvoslasi kiserletekent. A panaszosok, 
erthetoen az adott kereteken beliil, annak jogi-hatalmi konstellacioira figyelve ervel- 
tek. A kovetkezokben ismertetett peldakban a rendszerspecifikus vonasokat es sza- 
balyszerusegeket erdemes megnevezni. Elso illusztrativ szovegiink egy ugyeszi lokalis 
vizsgalat eredmenyet rogziti. 

A legfobb iigyeszsegi jelentes a Szabolcs megyei esetrol 1960. februar 13-an, 
a tortentek utan 11 nappal keletkezett. A tarsadalom peremen elo tanyai lakossagot 
is bekerito, brutalis kollektivizalas koriilmenyeit tarja elenk, amelynek beszedmod- 
jat hat, a Nagykallo melletti tanyavilagban elo ember vallomasa alapjan konstrualt 
joghatosagi szemlelet hatarozza meg. 166 A dramai helyszinek, a szereplok es a terror 
modszereinek es hatasainak erzekeltetese szempontjabol eloszor is meg kell ismer- 
kedniink a szoveggel: 

„Lakohelyiinkon Nagykallo Ractanyan (Szabolcs-Szatmar megye) kb. 17 csalad lakik. 
A 17 csalad kozott vannak rokonok, jo ismerosok, ugyanakkor azonban vannak hara- 
gosok is. A tanya lakosai tehat nem alkotnak egy teljes egyseget, mert a kiilonbozo csa- 
Iddok kozotti ellentetek miatt (asszonyi veszekedesek, gyerekes pletykazasok stb.) teljes 
egyseg nem alakulhatott ki a tanyan. A Ractanya kozigazgatasilag Nagykallohoz tartozik, 
mely kozseg viszont tanyanktol kb. 7 km-re van. Tanyankon villany nincs, lgy radiot sem 
szoktunk hallgatni, mert egy-ket telepes radio van csak a tanyan, ezek azonban tobbszor 
rosszak, mint jok. En - B. J. - ujsagot szoktam vasarolni, es azt neha olvasom. Mi tob- 
biek azonban ujsagot nem vasarolunk es nem is olvasunk. A termeloszovetkezetek lete- 
zeserol tudunk, mert a tanyan lakok tulajdonat kepezo, osszesen 170 kis magyarhold 
foldteriilet a rudastoi Buzakalasz es a birii Tancsics termeloszoyetkezetek kozott teriil 
el. Egyebkent e foldteriiletiinket meg ket allami gazdasag veszi kozre. A fent emlitett ket 
termeloszovetkezet mukodeserol es eredmenyeirol majdnem semmit nem tudunk, azt 
sem tudjuk, hogy egy munkaegysegre mennyit kapnak. Neha-neha hallottunk hangokat, 
hogy a tsz-tagoknak hol jol, hol rosszabbul megy. Termelosz6vetkezeti mozgalommal 
kapcsolatosan nepnevelok nalunk korabban nem jartak, es csak nagyon keveset tudunk 
arrol, hogy jelenleg milyen agitacio folyik ezen a teriileten. Soha nem gondoltunk arra, 
hogy mi hozzunk letre egy termel6szovetkezetet, mert igen keves a 17 csalad kozott 
a munkabiro fiatalember, es nagyon sok a munkara mar nem kepes idos (70 ev koriili, 
vagy azon feluli) ember. Foleg azert nem gondolunk termel6szovetkezet letrehozasara, 
mert ugy hallottuk, hogy ilyenek letesitese eseten a fiatalabbaknak kellene eltartani az 

166 Ket vallomastevo nem tudott irni. f T 
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oregebbeket. Ezen kiviil kozrejatszott az a koriilmeny is, hogy a fent emlitett veszekede- 
sek miatt a csaladok kozott igen sok a haragos, es igy nehezen johetett volna letre kozos 
egyetertes ebben a kerdesben is. 

1960 . februar 2 -an reggel 7-8 ora kozotti idoben tanyankon leponyvazott teherau- 
toval tobb idegen, nagyreszt ismeretlen ember jelent meg. Ezek az emberek hazrol 
hazra jartak es joveteliik celjat csak akkor tudtuk meg, amikor valamennyiiink laka- 
sara eljottek. Azt nem tudjuk pontosan, hogy hanyan voltak, de szamitasaink sze- 
rint kb. 50 lehetett, es egy-egy lakasba 4-8 ember ment be. Minthogy a lakasunkra 
jovetelkor megtudtuk, az ismeretlenek termel6szovetkezet szervezese celjabol jottek, 
amit szamunkra es a tanya valamennyi lakoja szamara igen serelmesen, durva modon 
folytattak le. Ennek a szervezesnek reszletes korulmenyeit es a serelmiinkre tanusf- 
tott durva magatartast, valamint bantalmazast kulon-kiilon, az alabbiakban kivanjuk 
eloadni. Koziiliink eloszor hozzam, H. F-hez jottek a tsz-szervezok. En 1903 . augusz- 
tus 20 -an sziilettem Pocspetrin, anyam neve: T. E., lakasom Nagykallo, Ractanya, 
nos vagyok, 4 gyermekem van, ezek koziil 3 kiskoru, akik altalanos iskolaba jarnak. 
Het kataszteri hold sajat tulajdonomat kepezo foldon gazdalkodom. Biintetve soha 
nem voltam. Jelenleg partonkiviili vagyok, korabban a parasztpartnak voltam tagja. 
Az emlitett napon reggel 8 ora tajban lakasomon tartozkodtam. Amikor hazam elott 
megallt egy leponyvazott teherauto, es lakasomba bejottek 7-8-an, akik koziil latas- 
bol egyet ismerek, aki tanar Nagykalloban, nevet azonban nem tudom. En ekkor az 
udvaron tartozkodtam es ket kisgyermekem szolt, hogy menjek be a konyhaba, mert 
»megjottek a bacsik«. En azonnal a konyhaba mentem, az idegenekkel kezet fogtam, 
akik azonban minden bevezetes nelkiil felszolitottak, hogy az egyikuk kezeben levo 
tsz-belepesi nyilatkozatot irjam ala. En vonakodtam, mondvan, hogy felesegemmel 
meg akarom beszelni ezt, mielott hataroznek. Erre az egyikiik durva hangon ismet 
felszolitott az alairasra azzal, a felesegem fele tett megjegyzessel, hogyha a kutyak 
egymast eszik, akkor is en be fogok lepni a tsz-be. Mivel nem voltam hajlando ezutan 
sem a belepesi nyilatkozatot alairni, tobben megfogtak es eroszakkal a hazunk elott 
varakozo teherautohoz vittek, melyre durvan feldobtak. Innen a leponyvazott teher- 
auto elindult es a kovetkezo haznal megallt. A jelenlevok kozul a kovetkezo haz 
H. I. haza volt, ahol a teherauto megallt. 

En H. I. 1904 . marcius 26 -an sziilettem, Gesztereden, anyam neve: F. E., lakasom Nagy- 
kallo, Ractanya, nos vagyok, egy nagykoru gyermekem van, 3 k. holdon sajat tulajdono- 
mat, illetve felesegem tulajdonat kepezo foldon gazdalkodom. Biintetve sohasem voltam. 
Partonkfvuli vagyok, soha semmilyen partnak tagja nem voltam. Amikor a teherauto 
a hazam elott megallt es kb. 6 ismeretlen ember a lakasomba bejott, eppen nalam tartoz- 
kodott az ugyancsak jelenlevo I. M. is, akit az ismeretlenek hazakuldtek. Ezen tsz-szerve- 
zok koziil, mint emlitettem, nev szerint nem ismerek senkit, azonban minden valoszinu- 
seg szerint veliik egyiitt jott az udvaromba H. I., a nagykalloi Allami Kiserleti Gazdasag 
agronomusa, mivel ot is az udvaromon lattam. Az idegenek minden bevezetes nelkiil 
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felszolitottak, hogy a tsz-belepesi nyilatkozatot irjam ala. En mondtam nekik, hogy en 
meg semmit nem tudok ezekrol, mar mint a tsz-szervezesrol, es azt sem tudom, hogy 
mi az a nyilatkozat, tehat nem irom ala. Ezutan mar engem szohoz sem engedtek jutni, 
hanem a konyhaban tartozkodok kikiabaltak az udvaron levoknek, hogy »szazados ur, 
ezredes ur, jojjenek, vigyek el ezt az embert«, engem pedig felszolitottak, hogy vegyek 
kabatot, es menjek veliik. E kozben engem lokdostek es bokszolgattak, hogy irjam ala 
a nyilatkozatot. Ezt latva a felesegem, vedelmemre kelt azzal, hogy megkerdezte toliik, 
miert bantanak engem, mikor en nem csinaltam semmit. Erre felesegemhez leptek es 
az orrat csavargattak, mondvan, hogy »majd megmutassuk neki«. En kozoltem veliik 
meg azt is, hogy a fold nem is az enyem, hanem a felesegeme, megis kilokdostek engem 
az udvarra es mondtak, hogy menjek fel a leponyvazott teherautora, amit meg is tettem. 
A teherautoban mar ott ult H. F. es meg tobb tanyabeli ismeros. A teherauto ezutan 
tovabb ment es a jelenlevok koziil B. J. haza elott allt meg. 

En B. J. 1924. majus 4-en, Nagykallo, Ractanyan sziilettem, anyam neve: G. J., lakasom 
Nagykallo, Ractanya, notlen vagyok, vagyonnal nem rendelkezem, edesapam tulajdo- 
nat kepezo 12 kat. hold foldon gazdalkodom apammal egyiitt. Biintetve soha nem vol- 
tam. Jelenleg partonkiviili vagyok, korabban partonkmili voltam. Amikor hazunk elott 
a leponyvazott teherauto megallt, anyammal kettesben voltunk otthon. En azonnal men- 
tem a teherautorol leszallo idegenek ele, es udvarunkba kb. 4-en jottek be. A 4 ember 
koziil egy embert ismerek latasbol, akit mar az elobb H. F. emlitett, vagyis a kalloi gim- 
naziumi tanart, aki mindjart belekotott abba, hogy miert nincsen megkotve a kutyank, 
holott bekeritett udvarunk van. Lakasunkba beerve, ez a tanar azonnal kiallitott egy 
tsz-belepesi nyilatkozatot es felszolitott, hogy irjam ala. Miutan en kozoltem vele, hogy 
nem irhatom ala a nyilatkozatot, mert a fold nem is az enyem, hanem az apame, oklevel 
az asztalt verte es drasztikus szavakkal karomkodott, majd ismet felszolitott, hogy irjam 
ala. Mivel nem voltam hajlando ennek ellenere sem alairni a nyilatkozatot, felszolitott, 
hogy vegyek kabatot es menjek a teherautora. Megjegyezni kivanom, hogy amikor az 
asztalt verte ez a tanar az oklevel, es mondtam neki, hogy »elvtars, nem ezt irja a Kor- 
many es a Partunknak a hatarozata«. Ezen kijelentesemmel azonban 6 nem sokat toro- 
dott. Mivel nem volt mas valasztasom, kabatot vettem es a leponyvazott teherautora fel- 
szalltam. Velem szemben semmi tettleges bantalmazast nem alkalmaztak. A teherauto 
ezutan a jelenlevok koziil I. M. haza elott allt meg. 

En I. M. 1901 . januar 20-an sziilettem Egyek kozsegben, anyam neve: T. E., lakasom; 
Nagykallo, Ractanya, nos vagyok, 4 gyermekem van, ezek kozul 3 nagykoru es a negye- 
dik altalanos iskolas. A 3 nagykoru gyermek koziil azonban egyik szellemi es testi 
fogyatekossaga miatt nagykorusaga ellenere gondnoksagom alatt all. 12 k. hold sajat es 
felesegem tulajdonat kepezo foldon gazdalkodom. Biintetve soha nem voltam. Parton 
krnili yagyok es korabban is partonkmili voltam. Az emlitett napon kb. 9 ora tajban 
allt meg hazam elott a leponyvazott teherauto, es en egyediil yoltam otjlion, mert fele- 
segem Nagykalloban volt a lanyomnal. A teherautorol azt hiszem 4 ismeretlen ember 
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jott a lakasomba. En baratsagosan iidv 6 zoltem oket, es valamennyiiikkel kezet fogtam. 
Az idegenek minden bevezetes nelkul, amikor a konyhaba beertek, azonnal felszolitot- 
tak, hogy irjam ala a tsz-belepesi nyilatkozatot. A nyilatkozatot en nem lattam, azonban 
kozoltem veluk, hogy ilyen varatlanul nem hatarozhatok, ezt meg kell beszelni a fele- 
segemmel. Ezutan kifogasom ellenere meg tobbszor felszolitottak az azonnali alalrasra, 
majd miutan eredmenyt nem ertek el, ketten vagy tobben hatulrol lokdostek kifele, 
mondvan, hogy akkor gyerunk az autoba. A lakast elhagyva, meg az ajto lakatjat hamar 
be tudtam zarni, az udvaron azonban egy pillanatra megalltunk es ismet felszolitottak, 
hogy irjam ala a nyilatkozatot. Mivel en nem voltam hajlando alairni ekkor sem a nyi- 
latkozatot, az egyik ismeretlen szolt a masiknak, hogy szds. elvtars lojje agyon. Ekkor az 
az ismeretlen, akit szds.-nak szoKtottak, felhlvott, hogy forduljak el, es lattam, hogy az 
emlekezetem szerint lodenkabatos ember kabatja ala nyult, mintha pisztolyt venne elo. 
A pisztolyt egyebkent lattam, a derekara volt csatolva. Varakozasom ellenere loves nem 
dordiilt, hanem felszolitottak, hogy forduljak vissza, majd ez a szds.-nak nevezett ferfi 
kijelentette, hogy »nem l 6 vom agyon, hanem irjon ala a nyilatkozatnak«. Mivel ekkor 
sem voltam hajlando alairni a nyilatkozatot, drasztikusan karomkodtak, es ketten hatra- 
csavartak a ket karomat, es a jobb karomat fogo ember karomat majdnem kicsavarta, sot 
jobb kezem fejen egy kb. 2 cm-es sebet karcolt, melynek hegesedese meg ma is lathato. 
Igy vittek a teherautohoz, ahol folloktek a teherautora. A teherautoban ekkor mar sokan 
voltak. En azonban kozvetlen H. F. melle ultem. A teherauto tovabbmenve, a jelenlevok 
kozul A. P. haza elott allt meg. 

En A. P. 1907. marcius 17-en, Nagykalloban szulettem, anyam neve B. M., lakasom Nagy- 
kallo, Ractanya, notlen vagyok, fold, vagy mas ingatlan tulajdonomban nincs. A tanya 
foldtulajdonnal rendelkezo gazdainal szoktam berben dolgozni. Buntetve voltam 
1950 korul verekedesbol kifolyolag 3 honapi bortonre, melyet ki is toltottem. Partonkivuh 
vagyok, korabban is az voltam. En az emlitett napon egyediil tartozkodtam a lakasom- 
ban, amikor hazam elott a teherauto megallt. A lakasomban iiltem es vartam, hogy mi 
lesz, mert mar hallottam ekkor, hogy a tanyan mas csaladoknal sikitasok voltak. Hoz- 
zam kb. 14-en jottek be es azonnal felszolitottak, hogy irjam ala a tsz-belepesi nyilatko- 
zatot. En ezt megtagadtam, erre K. M. sogorom, aki a Tancsics tsz tagja, megragadott es 
belokott a kemeny ala. Onnan tobben kihuztak, az autoig lokdostek, es kezemet, labamat, 
fiajamat megragadva az autoba foldobtak. (Ezt mi teherauton iilok, valamennyien lattuk.) 

En M. F. 1901. oktober 5-en, Balkanyban szulettem, anyam neve D. Zs., lakasom Nagy- 
kallo, Ractanya, nos vagyok, 4 gyermekem van es valamennyien nagykoruak. 12 kat. 
hold sajat tulajdonomat kepezo foldon gazdalkodom. Buntetve nem voltam. Partonki- 
viili vagyok, korabban a parasztpartnak voltam tagja. Februar 2-an en nem tartozkod- 
tam otthon. Felesegemet kerestek fel tobben a lakasan es az 6 elbeszelese alapjan tudom 
a kovetkezoket. Harom emfyer ment felesegemhez, akik kozul az egyikrol tudjuk, hogy 
Sz. M-nek hlvjak, aki Szakolyban lakik es a Novenyvedelmi Allomas dolgozoja Kallo- 
semlyenben. Felesegemet durva szoval minden bevezetes nelkiil felszolitottak a belepesi 
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nyilatkozat alairasara, melyet felesegem megtagadott es erre Sz. M. felszolitotta, hogy 
menjen vele a rudastoi iskolaba. Felesegem arra hivatkozott az alairas megtagadasanal, 
hogy velem meg akarja beszelni ezt. Sz. M. felhivasara felesegem Sz-el egyiitt a rudas- 
toi iskolaba ment. Otthon felesegemet nem bantalmaztak, csak durva, tragar szavak- 
kal illettek. A leponyvazott teherauto a jelenlevo 5 panaszossal es a tanya mas lakoival 
egyiitt a rudastoi nagyiskolaba ment. Ott valamennyiuket bevezettek egy tanterembe, 
beultettek a padokba es elejiik tettek egy-egy belepesi nyilatkozatot, hogy irjak ala. Koz- 
ben a tsz-szervezok a padokban iil6khoz mentek es lokdostek, fenyegettek, hogy irjak 
ala a belepesi nyilatkozatot. Felelemgerjesztoen fenyegetoztek es viselkedtek. A nagy- 
iskolaba a delelotti orakban erkeztek meg. A tanterembol idokozonkent egy-egy embert 
a tsz-szervezok kivittek, es a tobbiek nem tudtak, hogy hova. Kb. Vi 12 -kor felszolitottak 
A. P-t, menjen ki. En, A. P. a felhivasnak eleget is tettem, es tobben atvezettek a kisiskola 
egyik tantermebe. Ott felszolitottak, hogy irjam ala a belepesi nyilatkozatot, es mivel 
nem voltam erre hajlando, a jelenlevo tobb mint 20 ember koziil tobben nekem ugrottak 
es puszta kezzel, okollel arcomat, fejemet iitottek, rugdostak, melynek kovetkezteben en 
osszeestem es eszmeletemet elvesztettem. Ekkor kivertek ket fogamat is, es az arcomon 
jelenleg is lathato sebeket az ekkori iitlegeleskor szereztem. Amikor felmosdattak, veres 
arccal es veres ruhaval visszavittek abba a tanterembe, ahol a tobbiek is iiltek es ahonnan 
engem korabban kihivtak. Ott kiilon iiltettek, es a jelenlevok, de a tobbi ott levok is lattak, 
hogy hogy neztem ki. (A jelenlevok, M. F. kivetelevel, ezt alatamasztjak.) Ezutan engem 
estig meg tobbszor kivittek ebbol a tanterembol, es a kisiskolaba vezettek at, ugyanabba 
a tanterembe, ahol eloszor voltam. Minden alkalommal tobben iitottek, vertek, rugtak, 
amig eszmeletemet el nem vesztettem, es utana felmostak, kezemet hatrakotve, a falon 
levo fogasra felakasztottak, (majd) also testemrol a ruhat levettek, es csupasz testemet 
iitlegeltek, es az egyik ismeretlen heremet megmarkolva csavargatta. A delutani orakban 
mar nem a nagyiskola tantermebe vittek vissza, hanem a faskamraba tettek, ahol az esti 
orakig hagytak es sotetedeskor az egyik hasonlo bantalmazas utan kivezettek az utra, es 
hazakiildtek, A belepesi nyilatkozatot nem Irtam ala. Mint ahogy kesobb megtudtam, 
azert engedtek el haza, mert elengedesem elott nem sokkal oda erkezett a kozsegi tanacs 
elnoke, akit viszont en nem lattam es 6 sem latott engem. 

En I. M., a tobbiekkel egyiitt sotetedesig a nagyiskola tantermeben iiltem. Napkozben 
mindossze csak egyszer vittek ki az iskolaudvarra es at akartak vinni a kisiskolaba, 
azonban az egyik szervezo kozolte az engem kiser6vel, hogy a kisiskolaba nem lehet 
bemenni, ezert engem visszakiildtek a nagyiskola tantermebe. Sotetedes utan egy szer- 
vezo felszolitott, hogy menjek vele ki a tanterembol. Felhivasara a belepesi nyilatkozatot 
is magammal vittem. Atmentiink a kisiskolaba es utkozben labamra tapostak, gyomor- 
szajon bokszoltak, melynek kovetkezteben en foldre is rogytam. A foldon fekve tobbszor 
megrugtak, ezutan ketten ket karomnal fogva bevittek a kisiskolaba. Ott tobben voltak 
jelen, szam szerint nem tudom hanyan, de teny az, hogy a jelenlevok felszolitottak, hogy 
irjam ala a belepesi nyilatkozatot, es miutan erre nem voltam hajlando, 'nekem estek, 
bokszoltak es iitottek. Ezutan az egyik ismeretlen szervezo Mvitt a kisiskola epulete- 
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nek vegehez, arccal a fal fele allitott es tobben hatulrol utlegeltek, majd visszavezettek 
a kisiskolaba. A kisiskolaban megint felszolitottak, hogy irjak ala, melyet megtagadtam. 
Ekkor megint kivittek a kisiskola vegehez, ahol mar az elobb jartunk, es hattal allitottak 
a falhoz. A jelenlevok, akik kb. 4 -en vagy 5 -en voltak, itt is utottek. Ezutan a korabban 
mar emlitett, szds.-nak nevezett, lodenkabatban levo ferfi felszolitott, hogy nyissam ki 
a szamat, mert agyonlo. En a szamat ki is nyitottam, melyre ez az ismeretlen f6rfi elovette 
a pisztolyat es csovet durva eroszakkal benyomta a szamba. A pisztoly csovet azonban 
kivette a szambol es megint visszavittek a kisiskolaba. Ott megint utlegeltek es ezek utan 
en kijelentettem, hogy alairom a belepesi nyilatkozatot, amelyet ala is Irtam. Ezutan visz- 
sza keUett mennem a nagyiskola azon tantermebe, amelyben a tobbiek ultek, es be kel- 
lett jelentenem, hogy »en I. M. alairtam a belepesi nyilatkozatot«. Ezutan talalkoztam 
meg a lodenkabatos ferfival, mielott elhagytam volna az iskolat, es megkerdeztem tole, 
hogy miert nem lott agyon, mire az kijelentette, hogy »hogyne, akkor magamat is agyon 
keUett volna loni«. Ezek utan az iskolabol eltavoztam, es H. I-vel, valamint H. F-el haza- 
mentiink, es minket a kozsegi tanacs elnoke vitt el egy darabig luxusauton. 

Engem M. J-t, a sotetedes utan vittek at a kisiskolaba, ahol durvan felszolitottak a bele- 
pesi nyUatkozat alairasara, amikor azonban kozoltem, hogy nem az enyem a fold, az 
egyik tragar szavak kozepette megjegyezte, hogy akkor minek hoztak ide, es ezzel 
elkiildtek engem. Amint mentem ki az iskola udvaran, a sotetben hatulrol valaki feneken 
rugott. Mas bantalmazas nem tortent. A belepesi nyUatkozatot egyebkent apam februar 
3 -an alairta a tanacselnok azon kozlesere, hogy aki nem lep be a tsz-be, az kb. 15 km 
tavolsagban kapja a foldet. 

Engem H. F-et ugyancsak sotetedes utan vittek ki a tanterembol es az iskola elott aUo 
szemelygepkocsiba ultettek be. Ott tobben, kb. 3 -an felszolitottak a belepesi nyUatkozat 
alairasara. En, mivel lattam, hogy hogy viselkedtek velunk szemben a szervezok, es hogy 
hogy tert vissza napkozben a tanterembe A. P., sajat testi epsegem vedelmeben, tovabbi 
rabeszeles nelkul alairtam a nyUatkozatot. Felelmemet megalapozta az is, hogy a tanterem- 
ben, ahol ultiink, jol haUottuk azoknak az embereknek a jajveszekeleset, akiket a terembol 
kivittek es bantalmaztak. Engem, H. I-t a tanterembol nem vittek ki, hanem odajott mel- 
lem tobb szervezo es feUiivtak a belepesi nyUatkozat alairasara, mondvan, hogy ha nem 
lrok ala, akkor en is ugy fogok jarni, mint ahogy jartak azok, akiket a tanterembol kivit- 
tek, vagyis, akiket veresen, megverve lattam visszajonni. Ekkor en felelmemben, a veres 
elkerulese vegett orvosi bizonyitvanyomat mutogatva, sotetedes utan alairtam a belepesi 
nyUatkozatot. Felesegemet, M. F-net ugyancsak az iskolaba vittek, es a kisiskolaban fejet 
csavargatva, fulebe hangosan orditozva, a szeken keresztul lokve drasztikus, ocsmany sza- 
vak hangoztatasa meUett, ven ringyonak nevezve, koveteltek, hogy frja ala a nyUatkozatot. 
Felesegem nem Irta ala, arra hivatkozva, hogy velem nem beszelte meg. A nyUatkozatot 
felesegem nem is irta ala, de kitoltotte es alairta helyette es neveben a fent mar megneve- 
zett Sz. M. Erre felesegem figyelmeztette is Sz-t, mivel erre azt valaszolta »nem ert maga 
ehhez«. Ezen esemenyek utan, a kovetkezo napon kint jart a tanyan a kozsegi tanacselnok 
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es eloadast tartott a szabad eg alatt a termel 6 sz 6 vetkezetr 61 , es liangoztatta, hogy aki 
akarja, visszakaphatja a belepesi nyilatkozatat. Senki nem jelentkezett ugyan a belepesi 
nyilatkozatert ott a helyszmen. Masnap azonban felmentiink a tanacselnokhoz es kertiik 
vissza a belepesi nyilatkozatot, es reszben kozolve azt, hogy tortent a mi beszervezesiink, 
a tanacselnok azonban senkinek nem adta vissza, mondvan, hogy mar keso, mert bekiildte 
a nyilatkozatokat a megyehez. A tanacselnok egyebkent a gyulesen kijelentette, hogy ha 
a tanya lakoi nem lepnek be a tsz-be, akkor valamennyi foldet az allami gazdasaghoz beta- 
gositja es a tanya lakoi 15-20 km tavolsagban levo foldekbol kapnak. Tobb aprobb, kis 
parcellakban. Erre a kijelentesre leptek be azok is, akik addig nem leptekbe. 

A fent elmondottakat kiegeszitve meg eloadjuk, hogy rajtunk kiviil bantalmaztak A. P-t, 
aki tudomasunk szerint a bantalmazasbol kifolyoan korhazban is van, tovabba A. M-t es 
T. M-t, akinek orrat, szajat betortek. A. M. orvostol latleletet is akart kerni (nem tudjuk, 
melyik orvostol), elmondasa szerint azonban az orvos latleletet nem adott. Ezen kivul 
sajat szemiink lattara H. G-net, aki 10 gyermekes csaladanya es 7 hold juttatott foldon 
gazdalkodo felesege, kezeit, labait csavargatva tettek a teherautora. Hallomasunk szerint 
a szervezok egyike H-ek lakasan pisztolyabol a plafonba lott. A lovest nem hallottuk, 
kesobb azonban nekem M. F-nek mutatta H. G. a konyhajanak plafonjan azt a lyukat, 
ahol allitolag a lovedek befurodott. A tsz-szervezok neveit es a bantalmazasokat elko- 
vetoket nev szerint pontosan megjelolni nem tudjuk. Akiket ismertiink, a fentiekben 
elmondtuk. Amennyiben latnank oket ismet, minden bizonnyal felismernenk, a hatul- 
rol iitlegeloket es a tobbek altal eszkozolt iitlegelesben resztvevoket azonban pontosan 
megjelolni nem tudnank, hogy ki hanyszor es hova iitott. Egyebet eloadni nem kiva- 
nunk. A jegyzokonyv panaszunkat helyesen tartalmazza, es azt helybenhagyolag azzal 
a keressel zarjuk le, hogy panaszunkat a legrovidebb idon beliil kerjiik kivizsgalni, mert 
senki nem dolgozik a foldjen es a tavaszi mimkak nem indulnak meg. 

Megjegyezziik vegiil, hogy mi a termel6szovetkezetnek nem vagyunk ellensegei, azon- 
ban oly keveset tudunk meg a termel 6 szovetkezetr 61 , hogy ilyen elhatarozasra meg nem 
vagyunk kepesek. Yalamennyien szeretnenk meg egyenileg gazdalkodni. Ugy tudjuk, 
hogy ez a tanya tobbi gazdalkodojanak is az allaspontja.” 167 

Az iigyeszsegen a joval a kinzasok utan felvett, es ennek megfeleloen konstru- 
alt hivatalos szovegben tobb olyan reszlet, jelenseg talalhato, amelyek kiemelese 
szukseges. A tanyai lakosokat teherautoval begyujtok terrorja ellenere tobben 
megsem irtak ala a belepesi nyilatkozatot. Ez a jelkeppe lett paplr mind a kollek- 
tivizalast iranyitok es vegrehajtok, mind pedig a kiszemelt alairok szamara igen 
fontos iizenetet hordozott. Sokszor annak ellenere volt sulya az alairasnak, hogy az 
illeto sem folddel, sem pedig vagyonnal nem birt. A kezjegy megadasanak haloga- 
tasa, megtagadasa az uj r6gh6zk6tottseg elutasitasat jelentette. Bar szemelyenkent 

167 A Legfobb Ugyeszseg jegyzokonyve, 1960. februar 13. M-KS-288.f. 28.cs. 1966. 21.de. 301-309. 
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valtoztak az eloremenekiiles motivacioi, de a dokumentumban ismertetett kitarto 
ellenallas az ilyen modon kialakftott tsz-vilag minden aron valo elutasitasi vagyat 
tiikrozi. Az ekkori serulesek, traumatizalodasok azert is nevezhetok kollektivnek, 
mert a resztvevok bizonyos mertekig lattak, hallottak a torteneseket. Tobben ezek 
hatasara, felelmiikben irtak ala a belepesi nyilatkozatot. Az eroszakot alkalmazok 
nem, vagy alig tettek kiilonbseget a nemi es a kor szerinti hovatartozas szerint, 
hiszen az asszonyokat es az oreg embereket sem kimeltek. Tanulsagos a klnzasok 
utan tapasztalt viselkedesforma is, ti. a bantalmazottak koziil nyilvanosan, az ossze- 
hfvott gazdak elott senki nem probalta meg a nyilatkozat visszakereset, arra csak 
egyenkent tettek kiserletet. Mint masutt, ugy itt is jellemzo volt az, hogy az orvos 
nem akart latleletet adni a seriilesekrol. A tettesek es az aldozatok traumatizalodasa 
ebben az esetben is bizonyos ertelemben kolcsonosnek mondhato. Elobbiek, ahogy 
ez a kesobbi partbizottsagi vizsgalatbol kideriilt, ittas allapotban voltak. Mind- 
azonaltal jozanul is az ismert felelossegelharit6, a torteneseket bagatellizalo modon 
nyilatkoztak. 168 

A masodik iigyeszsegi leiras a Pest megyei Foton tortenteket reszletezi: 

„Jelentem, hogy E. Gy. es 5 tarsa foti lakosok panasza alapjan 1961 . januar 7 -en szeme- 
lyes szabadsag megsertesenek buntette miatt nyomozast rendeltem el, melynek soran 
tanukent kihallgattam panaszosokat, S. S-t es M. J-t pedig terheltkent vontam felelos- 
segre. A nyomozas eddigi adatai alapjan a kovetkezok allaplthatok meg. 1960 . junius 
vegetol szeptember vegeig S. S. es M. J. tsz-megerosites es szervezes vegett voltak Foton. 
Augusztus vegen kb. 10 napig segitsegiikre volt 4-5 tsz-szervezo is, akik a Finommecha- 
nikai Laboratoriumbol mentek a nevezetteknek segiteni. A csoport vezetoje S. S. volt. 
A tsz-szervezok feladatkoriikkel visszaelve egyes foti lakosokat megfenyegettek es tett- 
leg bantalmaztak. A tsz-be valo belepes vegett kb. 53 emberrel foglalkoztak, s egy-egy 
szemelyt altalaban 25-30 alkalommal ideztek be a Tanacshazara, de kijartak hazakhoz 
is. Tobbszor, ha attol tartottak, hogy a beidezettek nem mennek vissza, ebedre sem 
engedtek el, hanem estig tartottak a Tanacshazan oket. Altalaban egy oras beszelgetes 
utan, a beidezettek nemleges valasza eseten kint varakoztattak oket, majd ismet egyen- 
kent beszeltek veliik. Az ablakspalettakat becsuktak, s a szobaban altalaban villany egett. 
S. S. es M. J erre vonatkozoan azt hoztak fel indokul, hogy az ablakot, illetoleg annak 
spalettait azert kellett becsukni, hogy a kint varakozo szemelyek ne lassanak be es ne 
halljak a beszelgetest. Mivel a Pest megyei PB-hoz a tsz-szervezessel kapcsolatban ket 
alkalommal is panasz erkezett, a Pest megyei PB a tovabbi tsz-szervezest akkor leallitotta. 
A tsz-szervezok cselekmenyeivel kapcsolatban a kovetkezo adatok merultek fel. M. J. es 

168 ” az , a f it4ci6s m6dszer e SY kicsit elesebb ott, de ez kellett ott, mert maskepp nem is tort vo!na meg 
a jeg. Ebben az iigyben is viIagosan kideriilt, hogy az agitatorok vezetoi a tanacsi keretbol bizto- 
sitott penzzel rendelkeztek. Itt konkretan 4-5.000 forintrol beszeltek, amelynek egy reszet italra 
koltottek. Szabolcs-Szatmar Megyei PB-iiles a nagykalloi jarasban a tsz-szervezes soran alkalma- 
zott helytelen modszerekrol, 1960. marcius 4. SZSZBML, XXXV. 31. i.f. III.csop. 99 .6.e. 1-25. 
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S. S. terheltkent valo kihallgatasuk alkahnaval elmondottak, hogy D. I. foti lakos nem 
akart belepni a tsz-be, s amikor egy alkalommal az asztaltol kb. masfel meterre iilt, ket- 
ten toltak feleje az asztalt, melyen a tsz-be valo belepesi nyilatkozat volt, azzal, hogy azt 
irja ala. D. I. iilve, szeket hatrafele csusztatta, mfg a fejet az ajtofelfaba nem verte. Ez alatt 
a ket tsz-szervezo az asztalt tolta sertett fele, sertettnek kiilonosebb serulese nem lett, 
panaszt nem is tett. S. S. es M. J. kihallgatasuk soran beismertek azt is, hogy S. S., E. Gy. 
fejet hajanal fogva megrazta. Ezen tulmenoen E. Gy. panaszaban eloadta azt is, hogy 
S. es M. tsz-szervezok fiilet is megcsavartak, fejet az asztalba vertek es ketszer is beki- 
sertek a Tanacshazara, mert bujdosott eloliik, mig vegul e kenyszerek hatasa alatt ala- 
irta a tsz-be valo belepesi nyilatkozatot. B. I.-t, amikor a tanacs kozeleben levo trafikba 
akart menni, S. karjanal fogva a Tanacshazara vezette, hogy a tsz-be valo belepes vegett 
beszeljen vele. Ez alkalommal mondotta neki azt is, hogy »az anyad Istenit, Te rohadt 
csampas, addig innen el nem megy, mig a tsz-be be nem leptel.« Ezt S. beismerte. Ser- 
tett azonban panaszaban eloadta azt is, hogy egyikiik iigyesznek, masikuk nyomozonak 
mutatkozott be egyik beidezese alkalmaval. Sz. S., aki korabban kulaklistan is szerepelt, 
fel labon allva homlokaval ceruzat tamasztott ismeretlen tsz-szervezok utasitasara a fal- 
hoz. Ha a ceruza leesett, az ismertetett muveletet folytatnia kellett a ceruza felvetele utan. 
Ez alkalommal jelen volt S. es M. terhelt is. Ezt kovetoen az egyik ismeretlen tsz-szervezo 
nadragszijat levette, azt sertett nyakaba teve kijelentette, »felakasztunk biidos kulak!«. 
M. terhelt vallotta, hogy erre azert volt sziikseg, mert Sz. nem akart a tsz-be belepni. Sz. 
S. azonban panaszaban eloadta azt is, hogy a tsz-szervezok ot megvertek, megrugdostak, 
megpofoztak, fojtogattak, sot a szervezok vezetoje iigyesznek mutatkozott be. S. S. azt 
vallotta, hogy G. A. illegalisan hasznalta a tsz foldjenek egy reszet. Miutan ezt megalla- 
pitottak, kozoltek vele, hogy a termest elviszik. Ennek elkeriilese vegett aztan belepett 
a tsz-be. G. A. azonban panaszaban eloadta azt is, hogy a tsz-szervezok vezetoje tsz-be 
valo belepese elott ketszer falba verte a sertett fejet es reggeltol estig tartottak a Tanacs- 
hazan. M. S. tanukihallgatasa soran allitotta, hogy a tsz-szervezes vezetoje ot megveres- 
sel fenyegette meg, ezert lepett be a tsz-be. G. I-ne azt vallotta, hogy ferj6t megveressel 
es lecsukassal fenyegettek meg, ezert lepett be a tsz-be. A panaszosok tanukihallgatasuk 
soran fenntartottak a panaszfelveteli jegyzokonyviikben lelrtakat. A panaszosok allltasai, 
annak ellenere, hogy terheltek egyes cselekmenyeket tagadnak, alaposnak latszanak. S. 
S. es M. J. kihallgatasuk soran eloadtak, hogy egyes szemelyek a tsz foldjet illegalisan 
hasznaltak. Amikor ok ezekre rajottek, az ilyen eseteket meg juliusban a foldrendezok- 
kel egyiitt jegyzokonyveztek. A jegyzokonyvbe bevettek olyan szoveget is, hogy kerik, 
hogy a jarasbirosag soron kxviil targyalja az iigyet. Eloadasuk szerint val6szinii, hogy 
a parasztok ebbol kovetkeztethettek, hogy ok ugyeszek. Altalaban iigyesz urnak szoli- 
tottak oket, es a megszolltas ellen nem tiltakoztak, arra gondolva, hogy Igy konnyebb 
lesz a tsz-szervezes. Egy-ket panaszos viszont allltja, hogy nevezettek iigyesznek adtak 
ki magukat. Az iigyeszi megszolitasrol tudomast szerzett S. Gy. hivatalseged is, es 6 is 
iigyesznek szolltotta terhelteket, sot tobb helyre azzal a megjegyzessel vitte ki az idezest, 
hogy a tsz-szervezok iigyeszek. Nevezett tamikihallgatasa soran arra Jiivatkozott, hogy 
ugy gondolta, hogy lgy jobban bemennek a Tanacshazara. ? 
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Velemeny: A panaszok lenyegeben alaposnak latszanak. A panaszosok azonban tanuki- 
hallgatasuk soran eloadtak azt is, hogy azert tettek panaszt, hogy mod legyen a tsz-bol 
valo kilepesre, illetve tsz-be valo belepesiiket semmisnek lehessen tekinteni. Azota azon- 
ban allaspontjuk megvaltozott. Figyelemmel arra, hogy Eot tsz-kozseg lett, a tsz-szerve- 
zes Foton befejezodott, tanukihaUgatasuk soran panaszosok kertek, hogy jelen iiggyel 
ne foglalkozzunk, hiszen a tanukihaUgatasuk elott elhataroztak a tsz-ben valo munka 
felvetelet. Terheltek dolgozo osztalyhelyzetuek. S. S. gazdasagi cseled volt, M. J. pedig 
vajar. Sertettek koziil komoly seriilest senki nem szenvedett. A terheltek cselekmenyei- 
ket joreszt beismertek es megbanast tamisitottak. Cselekmenyiik ota hosszabb ido telt el, 
belattak, hogy modszeriik eUentetes a Part poHtikajaval. Ezen okok miatt jelen iigyben 
a Bta. 169 56 .§-ara figyelemmel valo nyomozas megsziintetest indokoltnak latom, de sziik- 
segesnek tartom, hogy az ugyet a Pest megyei PB-nek kiildjiik meg azzal, hogy fegyelmi 
uton vonjak felelossegre nevezetteket.” i70 

A fentiek szerint a kozsegben megjeleno idegen es szervezett egyseg (ot-tfz fo) 
mintegy harom honapon keresztiil megfelemlitette, zaklatta, a tanacshaza hivata- 
los helyisegeibe beidezte, behurcolta, megverte, eheztette, zsarolta a koUektlv gaz- 
dasagtol ennyi ev utan is idegenkedo gazdakat. A kihaUgatokent es veroemberkent 
mukodo agitatorok az „alattvaloi” hivatalos szemelytol valo felelem termeszetes es 
tortenelmi tapasztalatara epitve, magukat ugyeszeknek szinleltek, adtakki, holott ok 
is a megvertek gazdasagi-tarsadalmi miUojebol keriiltek ki. A vegrehajtok korenek 
ilyen modon szervezodo osszetetele (fegyveres munkasorok, „civUek”, ipari munka- 
sok, funkcionariusok, varosi hivatalnokok, pedagpgusok) minden eddigi lokaUs-re- 
gionalis vizsgalatban lathato volt. 171 A tanacshaza a vegrehajtok, a „h6dft6k” szamara 
a szimbolikus, tekintelyt ado - fegyverrel is biztositott - funkcion tul azert is volt 
fontos helyszin, mert az mint fizikai ter a megtoresek ideje alatt a kozvetlen meg- 
figyeles lehetosegetol, a tanuktol tavolabb esett. 172 (Lasd a 25-28. dokumentumot 
a fuggelekben.) Ezzel egyiitt az elrettento hatas az onnan kikeriiltek latvanya, uta- 
lasos beszedmodja, vagy eppen haUgatasa miatt csak fokozodhatott, amivel nyUvan- 
valoan szamoltak a megtoresek iranyltoi es elkovetoi. lUusztrativ peldankbol az is 
kiderul, hogy a „kulakkerdes” meg ekkor is napirenden volt, joUehet azt a.torteneti 


169 A rovidites a Biinteto T6rvenykonvy altalanos reszere vonatkozik. 

170 Legfobb Ugyeszsegi jelentes, 1961. december 13. MOL, M-KS-288T. 28.cs. i2.o.e. 22-25. 

171 A Magyar Orszagos Leveltar megyei jelentesein tul mas, reszletes beszamolokat elemeztem, vala- 
mennyi megyei leveltar forrasait bevonva a valogatasba. Ezen forrasokat kiilon kozlom, amelyek 
jelenleg az MTA doktori disszertacio masodik, Dokumentumok a videki Magyarorszagrol cfmu 
koteteben talalhatok. 

172 A beszamolokban visszateroen megemlitik a „kulturottlionokat”, amelyek tanctermei es kalyhai 
a korbefuttatassal, es majd az azt koveto tovabbi izzasztassal a kifarasztas fimkcioit is betoltottek, 
mielott az uj (es rendszerint idos) tsz-tagok szinte az eszmeletlenseg allapotaban a nagyszamu 
agitator csoport elott a belepesi nyilatkozatot alairtak. 
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irodalomban es a koztudatban rendszerint csak 1955-1956-ig velik jellemzonek. 173 
Egy tovabbi, az eddigi kutatasokban kevesse exponalt kerdeskor is megjelenik a for- 
rasban: a bujdosas mint a parasztsag vedekezesi technikainak egyike. 

A panaszosok altal indukalt iigy kezelesenek, talalasanak modja vilagosan 
ramutat az iigyeszsegek partallami beagyazottsagara, az osszefonodasra. Az iigye- 
szek a partiranyvonalat kovetve rendszerint maguk hoztak meg a felmento itelete- 
ket. 174 A tettes vegrehajtokat pedig lenyegeben fedezte a part, onnan valo kizarasuk 
a tarsadalmi ertekeles szempontjabol egyenlo volt a felmentessel. 175 

Joggal vetodhet fel a kerdes, hogy a feltart esetekben leirtak teriileti es meny- 
nyisegi reprezentativitasanak hol huzodnak a hatarai? Mindenesetre nem ott, ahol 
a korabeli parthatarozatok es parttorteneti ertekelesek kijeloltek. A „falu megszal- 
lasanak” modszereiben peldaul 1948 juniusaban, Pocspetriben is kozvetlen tapasz- 
talatot szerzo Kadar Janos a parasztsag „belso meggyozodeserol”, „6nkentessegerol” 
a „parasztoknal” bekovetkezett „politikai fordulatrol” beszelt 1959. marcius 6-an. 
Azt allitotta, „hogy szorvanyosan, esetleg 10.000 koziil tiz esetben elofordult, hogy 
egyes parasztokkal szemben eroszakoskodtak is. Nem a kormeit huzigaltak, hanem 
legorombitottak, vagy fenyegettek, vagy meg az is elofordult, hogy az orszagban 
egy-ket helyen pofonutottek egy-egy parasztot ” 176 

A kadari vezetes is tisztaban volt a fenti, egyebkent is ellentmondasos allitas 
ellenkez6jevel, hiszen alairasukkal folyton lattamoztak az eletszeru tortenesekrol 
szolo, helyenkent kevesbe ritualizalt informacios jelenteseket. (Lasd a 14-17. doku- 
mentumot a fuggelekben.) A rendszeres, bizalmas beszamolok, sablonos megfogal- 

173 Lasd peldaul: Osszefoglalo jelentes a kulakok ellenseges tevekenysegerol, 1958. junius 4. ABSZTL, 
1.6. BMII/ 7 .i2.d. II/4.1-6. 

17 4 A Vas megyei Rum kozsegben elkovetett terrorcselekmenyek athangszereleseben (vagyis abban, 
hogy az agitatorok gazdakat kmoztak, igy lesz tsz-ellenes izgatas) resztvevo Vas megyei fougyesz 
a Legfobb Ugyeszseg Biintetojogi Foosztalyara - a telefonon mar egyeztetett allaspontnak meg- 
feleloen - azert irt, hogy az izgatas vadjat elokeszftsek. F. E. es tarsa izgatasi iigye, 1960. februar 
9. VaML, XXV. 80/e/aa. 13. Vas Megyei Fougyeszseg, Biinteto ugyek. B.10.017/1960. 27. A rumi 
terrorban resztvevo kadereket vegul ot es het bonapos, felfuggesztett bdrtonbiintetesre lteltek. 
A megvertek eseteben - apjuk „osztalyellenseg” volta mellett - folyton utaltak 56-os szerepval- 
lalasukra. F. E. es tarsa izgatasi iigye. Legfelsobb Birosagi ltelet, 1960. julius 13., 20. VaML, XXV. 
80/e/aa. 13. Vas Megyei Foiigyeszseg, Biinteto ugyek. B.10.017/1960. A tsz-szervezes soran elkove- 
tett durvasagokrol jelentes, 1960. szeptember 16. VaML, XXXV. i.f. 2.1960.4i.o.e. 36. 

Az agitatorok „durvasagaert” 1960. majus kozepeig orszagosan 96 partfegyelmit adtak, 16 elindi- 
tott iigyeszsegi eljarasbol nyolcat megsziintettek. Nemeth Karoly „szigoruan bizalmas” tajekoz- 
tato jelentese a Pobtikai Bizottsag szamara „az 1959-60. evi teli termeloszovetkezeti szervezes 
soran elkovetett durvasagokrol es azok orvoslasarol.” 1960. majus 14. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 
2i.o.e. 1960.119-121. 

175 Az egyik, 41 eves munkasor (tsz-szervezeskor tobb kg kolbaszt lopott egy kisalagi gazdatol) a part- 
fegyelmi targyalason igy vedekezett: „[a] vallalat partvezet6segetol a partfegyelmi kiszivargott, 
bizonyitani tudom, hogy a Nepboltban, cukraszdaban es az egesz Dunakeszin targyalta a reakcio, 
hogy a munkasorok es a kommunistak elmennek Tszcs-t szervezni es kozben kifosszak a parasz- 
tot.” MSZMP Pest MB VB-ules, 1960. februar 8. PML, XXVHI. 750. ijjf. 3 .fcs. 98'o.e. Melleklet. 

176 Soos 1999: 24. 
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mazasok szerint „durva modszerekkel megsertettek az onkentesseg elvet”, amely 
utobbi elv es gyakorlat persze nem tekintheto masnak, mint a szokasos fikcios 
szohasznalatnak. A rendelkezesre allo dokumentacio alapjan sokkal inkabb erde- 
mes annak elemzese, hogy mit jelentettek a kenyszeruen elismert eljarasok, ame- 
lyek „leginkabb a tanacshazara valo beidezgetesekben, beklsergetesekben, fizetes 
nelkiili szabadsagra valo kiildesben es egyes esetekben tettlegessegben nyilvanultak 
meg” 177 

Annak igazolasara, hogy az eroszak alkalmazasa teriiletileg minden megyet 
erintett, s az valamilyen formaban szabalyszerusegnek szamitott, a kovetkezo olda- 
lakon illusztrativ szovegeket idezek. 

1960-ban az orszag legnagyobb megyejeben, Bacs-Kiskunban rogzitettek a leg- 
tobb tettlegesseggel jaro esetet. (Lasd a 20-21. dokumentumot a fuggelekben.) 
A jelentesek tobb kozseg es varos koziil peldakent soroltak fel Alpart, Borotat, 
Fiilopszallast, Izsakot, Kecskemetet, Szabadszallast. 178 A presszionalas szinhelye 
rendszerint a tanacshaza volt. Hasonlo brutalitasrol szamolt be egy nevtelen level- 
iro is, aki a Szabad Fold szerkesztosegehez fordulva tarta fel a kunszallasi kollektivi- 
zalas egyes koriilmenyeit: 

„Cseri Ferenc, Kiss Janos, Nagy Laszlo, Palatinus, Torlei, es meg tobben a kozseg lakoinal 
egyenruhaban jelentek meg. Megmondtak, miert mentek, es ahol nem irtak ala a bele- 
pesi nyilatkozatot, az agitalok a nem engedelmeskedoket gepkocsival a tanacshazara 
szallitottak, es addig nem engedtek el oket, mig ala nem irtak Volt, aki ketto, harom, 
sot negy napig is ott volt. A kozseg lakoi ahg mertek hazaikbol kijonni. D. M. azonban 
takarmanyt szalKtott a kozseg foutcajan. Ot is behajtottak, mint valami bunost, es negy 
napig volt ott, mig ala nem irt. U. B. is hasonlo modon lett tsz-tag. K. J., aki meg igy sem 
akart alairni, vele szemben kulonbozo kenyszerito modszert alkalmaztak. Ujjai koze gra- 
fitiront raktak es szorongattak, villannyal megrazattak, vegul a tiizelestol kiizzott kalyha 
melle iiltettek, majd raloktek. K. J. a sok szenvedest megunva, ket napig ehen szomjan, 
arra az elhatarozasra jutott szinte magankmil, hogy alalrja a belepesi nyilatkozatot.” 179 

A Baranya megyei iigyeszi jelentes altalaban is illusztralja azt a traumat, ami 
ekkor erhette a kolIektivizalas szereploit. Hobol kozsegben, 1960 januarjaban egy 
11 holdas gazdat a kovetkezo modon kenyszerftettek belepesre. HaMskarosodasa 
miatt a feleseg volt a „tolmacs” az agitatorok jelenleteben. Az elso napi, sikertelen 
akcio utan egyikiik megjegyezte: 

177 Tajekoztato jelentes a PB szamara a- tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kiilon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 122-126. A peldakelso- 
sorban az elobb emlitett 1960. februar 6-an osszefoglalt, alaposan eufemizalt es csupan egyes 
eseteket felsorolo jelentesbol valok 

178 Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kulon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 2i.o.e. 122-126. 

179 A Szabad Fold szerkesztosegehez irt level, 1960. december 9. MOL, M-KS-288L 28.cs. 1961. 12.de. 52. 
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..ugy latszik, ezt is meg kell razni, mint masokat. Masnap a szervezok csak G-net talaltak 
otthon, felszolitottak, hogy ferjet d. e. 11 orara kiildje be a tanacshoz. G. azonban nem 
ment be. Ezutan a delutani orakban 10 szemely erkezett G-ek lakasara, es mindkettojii- 
ket rangatni, huzkodni kezdtek szidabnazasok kozepette. Kozoltek veliik, hogy el fogjak 
oket vinni, s mmdkettot karjanal fogva vonszoltak ki a lakasbol. G. kozolte a szervezok- 
kel, hogy a feleseget ne bantsak, mert kizarolag 6 a foldek tulajdonosa. Ezutan - kiilo- 
nosen egy szemuveges a szervezok koziil - G-t az udvaron az istallo falanak lokte ugy, 
bogy arcarol a bor lehorzsolodott es pofacsontja az iitodestol azota is rendkmil erzekeny. 
G. ekkor sirva fakadva a szalmakazal fele haladt. A szervezok koziil tobben utana men- 
tek szidalmazva, hogy miert akar ellogni. Utolerve tobbszor f6ldhoz vagtak, majd a friss 
hoban, fejjel lefele a labanal fogva az udvaron a lakas ele visszahuztak. Ezutan eltavoz- 
tak. Utana masik ket szemely erkezett G-ekhoz, es nyugodt, udvarias hangon kezdtek 
a beszelgetest. G-ek ezutan alairtak a nyilatkozatot, megjegyezve, hogy ezt korabban is 
megtehettek volna, de azert nem tettek, mert kenyszeritettek oket.” 180 

Az ligyeszi megfogabnazasban olvashato, a tortenelemben korabban is alkalma- 
zott, s a kollektivizalas soran tomegesen atvett tobblepcsos modszerre is raismer- 
hetiink. Az elso fazisban tobbszor, ot-tiz ember presszionalja a kiszemelt aldozatot, 
majd annak megfelemlitese, megverese utan a masodik lepcsoben a „szelid arcu” uj, 
esetleg a falubol mar ismert szemely elott a gazda „belatja” az elkerulhetetlen don- 
tes szuksegesseget. 

A Bekes megyei brutalitasokrol sz 61 o jelentesben fokent Ketegyhazat emlitettek 
meg: elsosorban munkasorok altal elkovetett 

..siilyos es durva hibakr 61 ”, ejjeli felkeltesekrol, tettlegessegrol ertesiiltek. Ugyanilyen 
osszefuggesben utaltak Mezokovacshazara es Kevermesre. A ketegyhazi esetet reszletez- 
tek is: „a gyulai viziigy igazgatosag parttitkara egy nepnevelo tarsaval ejszaka felkeltett 
ket dolgozo parasztot, kicipeltek oket a ho tetejere es a gepkocsi ele fektettek oket, mond- 
van, ha nem irjak ala a belepesi nyilatkozatot, eltapossak oket.” 181 

Yessiink egy pillantast az egy ewel kesobbi Bekes megyei tortenesekre! Itt 
meg 1961 januarjaban is g6zerovel folytattak a kollektivizalast, holott mar 83 sza- 
zalekosnak mondtak a „szocialista szektor” nagysagat: „[a] vegleges befejezeshez 
meg 90.000 kh szantoteriiletet kell atszervezni. Ez szazalekos aranyban 9,2%-ot 
jelent, mialtal a megyeben 97,2% szantoteriilet lesz szocialista szektor.” Ugynokok, 182 

180 Legfobb Ugyeszsegi feljegyzes, 1960. februar 12. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 1960.150-152. 

181 FM-feljegyzes a termelosz6vetkezeti szervezomunka soran elkovetett helytelen modszerekrol, 
1960. februar 3. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.6.e. 1960.134-136. 

182 Igy volt ez minden megyeben, mint peldaul Bacs-Kiskunban: „[a] leepitett 28 fo iigynok koziil 
25 fo lojalis alapon szervezett, 2 fo presszios alapon szervezett, mig egy fo kompromittalo ada- 
tok folytan volt szervezve.” Bacs-Kiskun megyei rendori jelentes, X96 i. oktober 9. MOL, XIX- 
B-14. 387.d. A mindennapi ellenorzesre lasd M Izsakon nehany levelellenorzes adatai szerint 
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karhatalmi ero es keszenleti csoport kozremukodesevel szerveztek. A szarnyalo 
hlrek kozott tartottak szamon azt, miszerint „elterjesztettek, hogy aki barna szmu 
belepesi nyilatkozatot kapott, azt utana internalni fogjak, aki feheret kapott, azt 
nem bantjak (valoban volt ketfele szinu nyilatkozat)” 183 

Bar voltak jelzesek a kollektivizalas halalos aldozataira, az egyes esetek a vallo- 
mastevok megfogalmazasain, utalasain tul nehezen dokumentalhatok. Ettol eltero 
modon az alabbi, Bekes megyebol szarmazo jelentes egy ilyen tipusu tragediara is 
kiter - noha arra torekedtek, hogy kisebbitsek ennek sulyat. 

„A szervezes idoszakaban jelentosebb esemeny, zavaro koriilmeny nem fordult elo 
a megye teriileten. Egyes helyektol eltekintve, a jarasi kapitanysagok idoben ertesiiltek 
a kisebb esemenyekrol, azt az utasitasnak megfeleloen azonnal jelentettek a megyei szer- 
vek fele. Emellett azonban egyes intezkedeseknel, esemenyeknel nem elemeztek az adott 
helyzetet, a megtett intezkedesek nem tukroztek a kello politikai megertest. Pl. az oros- 
hazi kapitanysagon az eljaro nyomozo es a bu. alosztalyvezeto elvtarsak a kello intez- 
kedest nem tettek meg T. A., 53 eves, Oroshaza VIII. ker. Iskola u. 96 . sz. alatti lakos, 
1960 . november 30 -an tortent onakasztasa iigyeben. A helyszini jegyzokonyv adatai 
szerint az elhalt hozzatartozoi, felesege es 22 eves fia elmondottak - es ezt a jegyzo- 
konyv rogziti hogy az akasztas oka szerintiik az, hogy sokat maceraltak az elhaltat 
tsz-be valo belepes miatt. A lakossag koreben is az esetet ennek megfeleloen terjesztet- 
tek el. A jegyzokonyv vegen az eljaro nyomozo utal arra, hogy az ongyilkossag okanak 
kivizsgalasara kesobb visszaternek, azonban ez nem tortent meg, az iigyiratot minden 
kiilonosebb intezkedes nelkiil irattaroztak. Javasoltam, hogy az iigyben a nyomozast ala- 
posabban folytassak le es utaltam annak politikai kihatasara, hogy a lakossag koreben 
az eset ugy ismeretes, hogy a tsz-szervezes miatt akasztotta fel magat. Ez a koriilmeny 
alkalmas arra, hogy ellenseges tevekenysegre felhasznaljak. Emlltesre melto eset tortent 
a nagyszenasi ors teriileten K. J., Kiscsako tanya 88. sz. alatti lakos eseteben, mely az 
agitatorok tapintatlansaganak kovetkezteben tortent meg. Nevezettnel dec. 19 -en az agi- 
tatorok megjelentek tsz-szervezes miatt. A belepesre a hajlandosag meg is mutatkozott, 
tollal a kezeben a belepesi nyilatkozatot akarta alairni, amikor ujabb agitacios csoport 
lepett be, elen egy fiatalember, gepallomasnal dolgozoval, aki azzal lepett be, hogy »mit 
vacakoltok annyit; mondja meg, mennyi a foldje, allata, felszerelese, hol akarja a haztajit 
es kesz!« erre nevezett felesege is, es 6 is merges lett, lecsapta a tollat es kijelentette, hogy 
most mar azert sem lep be, inkabb felakasztja magat a padlason. Ezutan kiment es rovid 

egyesek arrol Irnak tavollevo rokonaiknak, hogy »az atszervezes soran avosok dzsippel jelentek 
meg es elhurcoltak az embereket« [...]. Mas helyen, mint Kunszallasrol, olyan leveleket irnak 
ismerosoknek, hogy »osszevertek oket a nepnevelok, es azert leptek be a termel6szovetkezetbe«.” 
Bacs-Kiskun megyei rendori jelentes, 1961. februar 24. MOL, XIX-B-i4. 387^. A napi falusi jelen- 
tesek szemleletes zalai peldai olvashatok: ABSZTL, „Toth Istvan” fedonevu iigynok munkadosz- 
szieja, „B”-dosszie szam: 11-22.393, Archivsz.: 13.730. 1959-1961; ABSZTL, M-16.202. „Herenyi” 
fedonevu iigynok jelentesei, 1959. december 30. -1962. julius 12. 

183 Rendorsegi jelentes, 1961. januar 28. MOL, XIX-B-i4. 387^. 
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ido mulva az egyik agitator utanament a padlasra, ahol nevezett valoban felakasztotta 
magat. Az agitator azonnal elvagta a kotelet, igy elve maradt ” 184 

Borsod megyeben , a sdtoraljaujkelyi 

„jarasi partbizottsag titkaranak utasitasara tobb vallalat azon dolgozoit fizetes nelkiil 
szabadsagoltak addig, amig hozzatartozojuk a tsz-be valo belepesi nyilatkozatot ala- 
irta. Ezert volt kenytelen a 31 . szamu AUTOKOZL. Vallalat Miskolc 2. sz. Satoraljauj- 
helyi Fonoksegenel K. M. szerelo egy heti kenyszerszabadsagra menni Rudabanyacskara, 
a satoraljaujhelyi Dohanygyarbol pedig Alsoregmec kozsegbe V. J., T. L. es K. B. harom 
hetre. A dohanygyar igazgatoja szerint ezeknek a szemelyeknek ebbol az idobol csak 
egy hetet hajlando akkor is kifizetni, ha nevezettek az Egyezteto Bizottsaghoz fordul- 
nak. A szervezes soran elofordult olyan visszaeles, hogy Rudabanyacskan S. L., 65 eves 
asztalosmestertol a munkasor szervezo az iparigazolvanyat elvitte. Ajarasi partbizottsag 
titkara szerint a tsz-szervezo helyesen jart el, mert nem engedheto meg szerinte, hogy 
tsz-kozsegben maganosoknal iparigazolvanyok legyenek. Hiba az, hogy az asztalos nem 
tagja a termel6szovetkezetnek es megis elvettek tole az iparigazolvanyat. Velemenyem 
szerint nem szlikseges az sem, hogy a munkasor az asztalos megfelemlitesere lov6ldoz- 
zon. Nem engedheto meg az sem, ami Zalkodon es Alsoregmecen tortent. Zalkodon 
ugyanis a szervezok megvertek H. J-t, G. J-t es Cs. J-t, B. J-nenek kezet csavargattak, 
illetlen szavakat hasznaltak vele szemben, es amikor E. es T. szervezok tobbszori fel- 
hivasara sem lrta ala a belepesi nyilatkozatot, neveben egyikiik jogtalanul alairta. Also- 
regmecen pedig a jarasi partbizottsag Vaszil nevu munkatarsa ugy megpofozta H. J-t, 
hogy meg ket hetre sem gyogyult be arca. Ugyanott - eddig ugy latszik, hogy alaptala- 
nul - Vaszil elvtars azzal vadolta T. M-t, az ottani Nepfront elnoket, liogy Alsoregmecen 
szabotalja a tsz-szervezest.” 185 

A dokumentumok szerint Csongrad „megyeben Tomorkenyen, Foldeakon 

vertek meg embereket. Sandorfalvan pisztollyal zavartak egy dolgozo parasztot es 

ijesztgetesbol tobbszor utanalottek.” Meg konkretabb leirasban: 

18 4 Rendorsegi jelentes, 1961. januar 28. MOL, XIX-B-i4. 387.fi. Egy bucsai (Bekes m.) hazaspar 
bucsuleveleben ongyilkossaguk okakent a tsz-be kenyszeritesiiket nevezte meg. Scher Dezso, az 
MSZMP Elelmiszercsomagolo Vallalat Partszervezete titkaranak ajanlott levele a KB Mezogazda- 
sagi Osztalyara a Bucsa kozsegben tapasztaltakrol. 1961. januar 2. MOL, M-KS-288T 28.cs. 1961. 
12-o.e. 40. A hajdubosz6rmenyi halotti anyakony\ r ek vizsgalata is hasonlo osszefuggesre iranyi- 
totta a kutatoi figyelmet (Monus 1998: 43). A kollektivizalas alatti ongyilkossagra egy egykori 
24 holdas tsz-tag halala kapcsan utaltak a Nograd megyei Csecse kozsegben. A Nograd megyei 
Rendor-fokapitanysag Pasztoi Kirendeltsegenek feljegyzese, 1959. augusztus3. NML, MSZMP, 5.f. 
13.cs. 1958-1961. 3.o.e. Lasd a 22. dokumentumot a fuggelekben. 

185 FM-feljegyzes a termel6szovetkezeti szervezomunka soran elkovetett helytelen modszerekrol, 
1960. februar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 21.de. 1960. 134-136. Gulyas Gyula es Gulyas Janos 
Ne sdpddj! cimu dokumentumfilmjebol ismert Medve Alfonz, kozel ket evtizeddel kesobb, egy 
interjuban reszletesen elmondta, hogy Domahazan az eroszak, a leifetas milyeņ eszkozeit alkal- 
maztak 1960-ban (Alaban 2002: 81-83). 
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»Jlj. E. F. sandorfalvi lakost, aki tanyaja udvararol az agitatorok megjelenesekor a hatarba 
menekiilt, terdig ero hoban az agitatorok uldozobe vettek es tobbszor utana lottek, majd 
elfogtak es G. J., szeged-felsovarosi lakos tanyajara vittek, ahol megvertek. A panaszos alli- 
tasa szerint megtiltottak, hogy Szegedrol mentot hivjanak, hogy korhazba szallithassak.” 186 

A „munkas-paraszt” kapcsolatoknak a mitikus es fetisizalt hivatalos szmpa- 
diassagatol nyilvanvaloan eltero, am rendklviil eletszeru tapasztalatait mutatja meg 
a kovetkezo dunafoldvari level: 

„Szeretnem, ha tudnanak arrol, ami ot heten keresztiil tortent Fejer megye deli resze- 
ben, Cecen, Alapon, Sarszentmikloson, Sarbogardon. Eloszor kezdtek a banyaszok, azok 
nem ertek el eredmenyt, aztan jottek a sztalinvarosiak, azok kivetkoztek minden emberi 
erzesiikbol. Nem tudtak azok se boldogulni, tehat mas modszerekhez folyamodtak. 
Adokivetesek, idos munkaban megrokkant emberek lekopdosesevel. Akikkel lgy sem 
boldogultak, azokat berendeltek a tanacshazara. Ott szidassal, pofozassal, revolverek 
mutogatasaval kicsikartak az alairast. Sok ember a hazat reggel otthagyta, bujkalt, mint 
az uzott vad a szarkupacokban. Lestek, mint a betorot, es este, ha megjott, lecsaptak ra. 
Most jelentik, mint a gyoztes vezerek, hogy megszerveztek a tsz-t.” 187 

Hajdu megyeben 

„Hajdubagos kozsegbol jelentes erkezett, hogy E. B. agitator ittas allapotban tobb agita- 
tor tarsaval F. S. 3 holdas gazda lakasan durvan viselkedett. F. S-t fegyverrel megfenye- 
gettek, es felesegevel egyiitt el akartak vinni a tanacshazara. Tekintve, hogy erre nem 
voltak hajlandok, dulakodtak, F-net megrugdostak es ruhajat leteptek. Ugyanezek a sze- 
melyek F. S. batyjat megvertek.” 188 

Heves megyeben „Petervasaron egy dolgozo parasztot tettlegesen kenyszeritet- 
tek arra, hogy a belepesi nyilatkozatot alafrja (orrcsavaras, padlora tett penzen az ujj 


186 „Foldeakkozsegben V. T. nevu szegedi munkasagitator a tanacshazan ittas allapotban beszelgetett 
a dolgozo parasztokkal, es a tanacsMza egyik sotet szobajaban megvert egy makoi lakosu dol- 
gozo parasztot, akit a foldesi hatarban levo foldjevel kapcsolatban hivattakbe a tanacsMzara azert, 
hogy Foldeakon lepjen be a szovetkezetbe. V. T-t eltavolitottak az agitatorok kozul es partvonaion 
fegyelmi eljarast inditottak eUene.” FM-feljegyzes a termel6szovetkezeti szervezomunka soran 
elkovetett helytelen modszerekrol, 1960. februar 3. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 2i.o.e. 1960.134-136. 

187 A Nepszabadsag szerkesztosegi jelentese a levelekrol, 1960. marcius 10. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 
1960. 622.o.e. Az egyedi esetleirasok (fenyegetes rendori elszalUtassal, tanyalebontassal, veres- 
sel) meUett az egyik encsi levehro rogzitette a kb. 80 fo altal „megszaUt” kozsegben tapasztalta- 
kat: „Encs kozsegben ket hetig voltak ott, ejjel-nappal gyurtak a parasztokat. Ez nem onkentes, 
hanem eroszakos szervezes.” Uo. 

188 Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kiilon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 2i.o.e. 122-126. 
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rajtatartasaval korbejaratas).” 189 A Pest megyei Kakucson tortenteket is megemlitet- 
tek a partjelentesben, ahol 

„vontatottan ment a szervezes es tobb tettlegesseg tortent. Pl. K. I-t rendori segedlettel 
vittek a tanacshazara, elozoleg otthon dulakodtak vele, pisztollyal fenyegettek es a tett- 
legesseg odaig fajult, hogy K-ne megharapta az egyik nepnevelo kezet. A megyei part- 
bizottsag meg a vizsgalatot nem fejezte be.” A hatholdas gazda es falubeli tarsa vegiil 
az FM-ben panaszt nyujtott be, ahol reszletesen jegyzokonyvbe vettek az esemenyeket. 
Az agitatorok itt is tobb hullamban erkeztek, majd orak mulva rendort hivtak, „aki, meg- 
jelenve, felszolitotta K. I-t, hogy kovesse oket a tanacshazara, mert amennyiben erre 
nem hajlando, ugy megbilincselve viszik el. Panaszos azonban ezt is megtagadta, mire 
a rendor eltavozott. Ezutan megjelent ujabb 3 agitator, akik koziil az egyik pisztollyal 
fenyegette meg a panaszost es csaladtagjait. A dulakodas kozben panaszos felesegenek 
kezet csavargattak, az asztalt feldontottek, edenyek borultak fel, stb.” 

A tamik szerint az agitatorok az allami gazdasag es a szentendrei jaras iizemi 
munkasai voltak. Ismertte lett az is, hogy az agitatorok a kocsmaban konfliktusba 
keveredtek a helyi szabomesterrel, akit letartoztatassal fenyegettek, amit allito- 
lag azzal „a feltetellel nem foganatositottak, hogy S. J. legalabb 3 tagot beszervez 
a tsz-be.” 190 

Somogy megyeben 

„Lullan tortentek durva torvenysertesek. (Lovak farkanak levagasa, motorkerekpar gumi- 
janak kilyukasztasa, tettlegesseg, stb.) Az elkovetoket funkcioilcbol levaltottak, es szigoru 
megrovasban reszesitettek Az Ortiloson megvert parasztok iigye miatt a jarasi tanacs tit- 
karat es meg ket tanacsi funkcionariust levaltottak, a partbol kizartak oket, s atadtak iigyii- 
ket vizsgalatra az iigyeszsegnek. A tettlegesseg elkovetese utan a megyei vezetok 3 napig 
kint tartozkodtak a faluban, hogy megnyugtassak a dolgozo parasztokat.” Az egyik csoko- 
nyavisontai leveliro lgy foglalta ossze tapasztalatait: „ 1959 . december 20 -an, egy vasarnap 
reggel kilenc agitator rohant be hozzank. En eppen tavol voltam. Sulyos mutetes felese- 
gem es hetveneves anyam tartozkodott otthon. Minden bevezetes nelkiil rajuk rohantak. 
Felesegem szabadkozott, akkor beszontottak a konyha sarkaba. Kettojiiknel hiivelykujj 
vastagsagu mogyorofa palca volt es azzal hadonasztak. »Na, meltosagos asszony tintaval 
irod, vagy ceruzaval?« - kerdeztek. Felesegem szabadkozott. Akkor elkezdtek rangatni, 
hogy kocsival elviszik a tanacshoz. Szemiikbe tiint a radio, »persze, a kiilfoldet hallgatod«, 
vagtak a fejehez. A Kadar-kormany helyett inkabb a Horthy kell. Talan semmi nem fajt 
annyira, mint ez a kijelentes. Mi cseledek voltunk a Horthy-rendszer alatt, s ez a rend- 
szer adott nekiink foldet, miert volnank mi reakciosok? Amikor felesegem rosszul lett, 


189 TajekoZtato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kulon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i>o.e. 122-1^26' 4 

190 FM-jegyzokonyv, 1960. januar 12. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 1960.128. 


42. „Suritett nepnevelo” 345 

hetveneves anyamat kenyszeritettek, hogy locsolja fel. Kozben ot is fenyegettek, hogy 
megsiitik a tuzes sparhelten. Kozben kiskoru fiam hazajott a templombol, s azt kenysze- 
rittettek, hogy irjon ala. Ma felleltaroztak mindent, de en ezt nem fogadhatom el es nem 
megyek dolgozni sem, mert engem ugy kenyszerltettek be. Ugy tudom, hogy egy kiskoru 
gyerek nem lehet az apa vagyonanak intezoje. A leltarozasnal az elnok kijelentette, hogy 
allataimat karhatalommal fogja elvinni. Lehetseges ez?” 191 

A Szabolcs megyei 

„Merkkozseg tanacselnoke ittas allapotban bevonult a hangos hirado szobajaba s mikoz- 
ben feltette a »Szozat« lemezet, hangosan szidalmazta a falut, amiert nem lepett be 
a termeloszovetkezetbe. Beregdarocon tobb parasztnak pofonokat lgert egy Gy. I. nevu 
»nepnevelo«. A szervezesbol azonnal kizartak. A megyeben tobb helyen elofordult, hogy 
tanacshazara ideztek a dolgozo parasztokat.” 192 

A Tolna megyei 

„M6zson a tanacshazara rendelt be embereket Kelemen Istvan jarasi kiegeszito parancs- 
nok, s katonas rovidseggel utasitotta oket a belepesre. A megye, mihelyt tudomast szer- 
zett az esetrol, a kiegeszito parancsnokot azonnal hazakuldte. Kakasdon megvertek J. M. 
kisparasztot, es nehany emberhez hajnali 4-5 orakor zorgettek be, masutt pedig rendori 
segedlettel hazkutatast tartottak. A jelek szerint a megyei tanacs kint levo emberei kovet- 
tek el a torvenyserteseket, Vigh elnokhelyettes elvtars segedletevel. A megyei partbizott- 
sag vizsgalatot folytat.” 193 

A Yeszprem megyei 

„Zalagy6m6ron eroszakoskodtak. A megyei bizottsag az iigyet kivizsgalta es a tettleges- 
seget elkoveto Virag Jeno jarasi munkasor parancsnokot tisztsege alol felmentette, s szi- 
goru megrovas, vegso figyelmeztetesben reszesitette. Sarkozi Geza jb-titkart levaltani 


191 A Pest megyei Pilisen is kiskoruval irattak ala a belepesi nyilatkozatot. A gyerek szemelye egyeb- 
kent is besorolodott a zsarolasi eszkozok koze. Tarnokon a MAV-nal dolgozo apat ugy akartak 
ravenni negy kat. hold foldje felajanlasara, hogy ennek megtagadasa eseten a gyereket kiteszik 
az ovodabol. A Nepszabadsdg levelezesi rovatanak jelentese az 1960. marciusaban erkezett leve- 
lekrol 1960. aprilis 15. MOL, M-KS-288.L n.cs. 638.o.e. Az egyik jogtorteneti cikk szerzoje igy irt 
sajat tapasztalatarol: „e tanulmany szerzojenek egy het alatt sikerult a belepesre ravenni a Rakosi 
rendszerben durva serelmet szenvedett edesapjat, edesapjanak kerekgyarto mesterseget folytato 
occset, es »nagygazdakent« (elsosorban szolosgazdakent) koztiszteletben allo apai nagybatyjat. 
Az ok egyszeru volt: ha a megjelolt hozzatartozok nem lepnekbe az alakulo termel6szovetkezetbe, 
a »rossz munkat vegzo szervezo« nem maradhat tovabb a kozepiskola kollegiumaban, es csak 
un. bejarokent folytathatja tanulmanyait. Ez volt a pszickikai kenyszer tipikus esete. A modell- 
kent megjelolt telepiilesen elofordult a tettleges bdntalmazds is ”. (Kiemeles az eredetiben.) (Toth 
L. 2002: 400.) 

192 Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kulon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 21.de. 122-126. 

193 Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kiilon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 21.de. 122-126. 
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jayasoljak, vegul a siimegi jarasi partbizottsag vegrehajto-bizottsagat irasbeli figyelmez- 
tetesben reszesitettek.” 194 A zalagyomoroi egyeni gazdak, mint „siroparasztok neveben” 
kezzel rogzitett levelet hat szemely irta ala, akik siirgos kihallgatast kertek: „A kozsegi 
tanacshaza klnzo kamra (Aki bekeriil, felholtan jon ki.)” A tsz-szervezest maguk is 
a „terror” kifejezessel illettek, melynek soran konkretan emlitettek a boxer-hasznalatot 
es a rugdosast. 195 (Lasd a 23 . dokumentumot a fuggelekben.) 

Vas megyeben 

„tobb helyen ideztek be a tanacshazara az embereket. Nagyobb durvasag Rum kozseg- 
ben tortent, ahol tobb embert megvertek. Ezert orizetbe vettek az Allatforgalmi Vallalat 
telepvezetojet. Ezen klviil Kiglits elvtarsat, a megyei partbizottsag politikai munkatarsat 
levaltottak es szigoru megrovasban reszesftettek. Ugyancsak levaltottak Danka elvtar- 
sat, a jarasi partbizottsag funkcionariusat. A fegyelmi iigyrol es annak eredmenyerol 
a megye tajekoztatta a jarasi elvtarsakat, valamint a nepneveloket.” 196 

A kollektivizalas kronologiai szempontbol is uj helyzeteket teremtett. A tovabbi 
elemzesekben az alkalmazkodasi es tapasztalati formak valtozasaira a konkret ido- 
szakhoz merten is figyelni kell. Mint minden hadjaratban, az iranyitok ez alkalom- 
mal sem rendelkeztek pontos informaciokkal a meghodftando teriiletekrol. 1960 
februarjaban peldaul kideriilt, hogy Bacs es Bekes megyekben is tulzottnak minosf- 
tettek a teriiletfoglalast, azaz az eroszakos szervezessel elert „eredmenyek” merteket. 
Bacsban a tervbe vett 150.000 kat. hold helyett 170.000, Bekesben 180.000 helyett 
205.000 holdnyi foldteruletet vontak „tarsadalmi tulajdonba”, amelynek muvelese- 
hez sem ember, sem eszkoz nem allt rendelkezesre. A Fejer megyei Urhidan a fel- 
tetelezett 900 kat. hold helyett a beleptetett embereknek valojaban 1.500 kat. holdat 
kellett volna megmuvelniiik. Sokszor igazolhato az is, hogy a lokalis tarsadalmak- 
ban mennyire fontos egy-egy szemely mintaado viselkedese. Ezt peldazza az egyik 
kunszentmiklosi eset, amikor az egyik kozepparasztnak minosftett parttag gazda 
ugymond „beszervezte” utcabeli szomszedait, majd utana mintegy 300 fo csatlako- 
zott, vegiil szinte az egesz telepiiles. Szabadszallason hasonlokeppen felso, megyei 
engedely nelkiil alakftottak tsz-t azok, akiknek a kollektfv munka felteteleinek alap- 
veto hianya miatt azt ajanlottak, hogy egyelore egyenikent dolgozzanak tovabb. 197 


i 94 Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kiilon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 122-126. 

4 95 Level, 1959. december 31. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 1960. 326. Ezen szovegtipus nyelvi es 
tartalmi elemzese a korabbi jobbagylevelek tiikreben onmagaban is fontos, onallo mentalitas- 
torteneti munkat igenyel. 

!9d Tajekoztato jelentes a PB szamara a tsz-mozgalom szamszeru fejlesztese soran elkovetett kiilon- 
fele durva modszerekrol, 1960. februar 6. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 122-126. A rumi terror 
leirasa: E E. es tarsa izgatasi ugye, 1960. februar 6. VaML, XXV. 80/e/aa. 13. B.10017/1960. 

!97 PTO-jelentes, 1960. februar 10. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 1960. 607.0*6. 


A jelen kutatas allasa szerint a Komarom megyeben tortentek birosagi eljarasa 
jutott legtovabb, hiszen a tobbi esetben altalaban a partbizottsag zarta le az iigyeket. 

„A szovetkezet-szervezes alatt ez ideig nem tapasztalt sajnalatos dolgok tortentek, de 
csak most sikerult feltarni. Az egyik Hereg kozsegben tortent. Januar 18 -an este 3 szer- 
vezo kereste fel A. L., 1,5 k. hold folddel rendelkezo egyenileg dolgozo parasztot. Elotte 
vele meg nem beszeltek. A kozsegi tanacsba hivtak. Azzal kezdtek az agitaciot: hogy 
»lepjen be«. A. meg meg akarta beszelni felesegevel, de ezt nem engedtek. Leiiltettek, es 
meg egy nagykabatot adtak ra. Ok kozben szerkesztettek egy jegyzokonyvet, melyben 
az allott, hogy A. ellenforradalmar, ala akartak vele iratni. O erre nem volt hajlando, es 
ezutan nehanyszor arcon utottek. Ezutan a csizmajat levettettek, es gumicsovel iitottek 
a labat, majd parazsat szedettek ki vele a kalyhabol. Az egesek meg most is latszanak. 
Pisztollyal fenyegettek, ha errol mer beszelni. M. J-t szinten arcul utottek, es a labat rug- 
dostak. Bokodon az egyik egyenileg dolgozo paraszt felesegere rafogtak a vadaszpuskat, 
es a hazat felkutattak. A verekedok koziil egyet letartoztattak, valoszinuleg kem. A tobbit 
kizartak a partbol. Tobb felelotlen lgergetes is elhangzott [...]. A megyei partbizottsag 
az iigyeszseggel karoltve vizsgalatot tartott es a B. F. nevu »nepnevelot« letartoztattak. 
Ez egyebkent szoyjet tisztnek adta ki magat es Kadar elvtars szemelyes parancsara hivat- 
kozott, stb. Egyebkent ez a »nepnevelo« valamikor hungarista legios volt” 198 Nezval 
Ferenc igazsagiigyminiszter 1960 . majus 19 -en Marosan Gyorgynek, a KB titkaranak, 
ill. Kadar Janosnak kiilonjelentest irt a fteregi esetrol. Ebbol kideriil, hogy a het evre itelt 
B. F. „32 eves, nos, minosegi ellenor, tatabanyai lakos. Az esztergomi megyei birosag 
1955 . augusztusaban nepi demokratikus allamrend megvaltoztatasara iranyulo szervez- 
kedes buntette miatt 3 evi bortonbuntetesre ltelte. B. a vadirati tenyallas szerint uradalmi 
cseled volt, negy polgarit vegzett, 1944 -ben onkent jelentkezett katonanak, s a Hunga- 
ristaLegio tagjalett. 1946-1951 kozott rendor volt. Az eUenforradalmi esemenyeksoran 
Tatabanyan nemzetorkent tevekenykedett. 1945 -tol MKP-, majd MDP-tag volt, a Part- 
bol kesobb kizartak.” 199 

A perek dokumentaciojanak egyik leglenyegesebb resze a tenyaUas rogzi- 
tese, amely eppannyira konstrualt, mint barmilyen mas irasos forras. Kerdes, hogy 
milyen szempontok alapjan formaltak a vadat es az lteletet? A koUektivizalas ideje 
alatt kiilonos figyelemmel kisertek minden olyan megnyilatkozast, amely a partve- 
zetes altal kijelolt kereteken tuUepett. A kovetkezokben a fent mar reszben bemuta- 
tott heregi esetrol a perben megjelenitett informaciokkal ismerkediink meg. Eddigi 
ismereteink szerint ebben az iigyben szabtak ki a legnagyobb foku biintetesi tetelt 


198 A megfogalmazas arra vonatkozoan is tipikus peldat nyujt, amikor a politikai hatalom birtoko- 
sai megtevesztettnek igyekeznek magukat mutatni, mikozben megtagadjak a korabbi kapcsolatot, 
vagy ejtik a vegrehajtokat. Jelentes a Veszprem es Komarom megyei termeloszovetkezeti mozga- 
lom fejlodeserol es megszilarditasarol, 1960. februar 1. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 129-131. 

199 Nezval Ferenc igazsagiigyminiszter levele Marosan Gyorgy KB-titkarnak, 1960. majus 19. MOL, 
M-KS-288.f. 11.cs. 652.o.e. 






348 V. „Szocialista” bekerites. A terror tarsadalmi gyakorlata 

a kollektivizalas soran elkovetett brutalitasok miatt. Ha az egesz allamgepezet, a poli- 
tikai diktatura tagabb kereteit es jatekszabalyait vessziik alapul, akkor azt is mond- 
hatnank, hogy itt egy olyan „uzemi balesetrol” van szo, amely azert kovetkezett be, 
mert a partprogram szerint elinditott, es alcazott eroszakos kollektivizalas „normait” 
valakik annyira tulleptek, hogy annak barmilyen takargatasa nagyobb karral, mint 
haszonnal jart volna a nomenklatura szamara. Maga a konkret ugy tehat elvalasztha- 
tatlan az allami eroszak ekkori, megszokott formaitol, ugyanakkor indmdualis, sok 
szempontbol nehezen megismerheto tenyezokkel magyarazhato, reszben pedig egy 
konkret, felso utasitasra egy adott hataridore kivizsgalando esetrol van szo. 

A birosagi tenyallasrogzites szerint „1959. december ho kozepe tajan Komarom 
megyeben megindult a termeloszovetkezeti szervezesi munka”, amit itt is a part- es 
tanacsi apparatus iranyitott az „egyes uzemektol es vallalatoktol e celra kijelolt dol- 
gozok kozremuko des evel, akik az agitacios munkat vallaltak. Ez a szervezesi munka 
kozsegenkent a meghatarozott tervek szerint folyt. Ebben a szervezesi munkaban 
reszt vett K. P., A. R. es L. Z., akik az oroszlanyi banyatroszt dolgozoi” voltak . 200 
A per fovadlottja, B. E allitolag azert kerult be ismet 1960. januar 14-en az agitatorok 
koze, mert egyreszt mar volt egyszer egy napig az ekkor Idjelolt Hereg nevu kozseg- 
ben, masreszt az egyik teglagyari kollegaja - napidijhianyra hivatkozva - kilepett 
a szervezok sorabol. B. korabbi bunugyeirol allltolag az ekkor ot ajanlo parttitkar es 
szakszervezeti bizalmi sem tudott. A tobbi agitatorral egyiitt, a fovadlott is a 

„heregi Tanacshazan kapta meg a megfelelo utasitasokat, kioktattak az agitacios ervekre, 
s felhivtak a figyelmet arra, hogy a parasztokkal rendesen, udvariasan kell beszelni, azt is 
hangsulyoztak, hogy durva modszereket nem lehet alkalmazni, es hogy szigoru onken- 
tessegi elv alapjan kell a parasztsagot meggyozni a termel6szovetkezetbe valo belepesre.” 

Mint masutt, ugy itt is a hadjarat tervenek megfeleloen, egy adott idopontig 
- Heregen egy het alatt januar 22-ig kellett befejezni a gazdakbelepteteset a tsz-be, 
ami nyilvanvaloan onmagaban is cafolt barmilyen onkentes dontest. Hogy mi tor- 
tent a tobb szempontbol sorsdontove valt januar 18-i napon, azt is csak a birosagi 
dokumentacio alapjan tudjuk rogziteni: a fovadlott „K. P-vel (II. r. vadlott) vegzett 
agitacios munkat. A munkat este 8 orakor fejeztek be. Vacsora utan a tanacshazara 
ment, abba a szobaba, ahol tobb tarsaval lakott. A tanacshaza egy masik szobajabol 
beszelgetes zaja hallatszott, mire bement ebbe a szobaba, ahova kesobb K. P. (II. r. 
vadlott), A. R. III. r. vadlott is kovettek.” Termeszetesen a „beszelgetes” es a vacsora 
utani szallashely, a 21 ora tajan zajlo „beszelgetes zaja” minden jelenlevo es falubeli 
szamara a rendkmili allapotot jelentette. Erre utal az is, hogy messze a hivatali idon 
tul, rendszerint ejszakaba nyuloan folyt a berendeltek megtorese. Ebben a heregi 
szobaban 


A Legfelsobb Birosag itelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.fi. Bf. 764/1960. 
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„L. 2 . tobb tarsaval egyutt a tanacshazara felhivott A. L-val beszelgetett a termeloszo- 
vetkezetbe valo belepesrol. lelen volt ennel a beszelgetesnel tobbek kozott F. J,, aki azt 
kovetoen, hogy B. E ebbe a szobaba bejott, kiment K. P-hez es A. R-hez, es kozolte veliik, 
hogy a tanacshazan van egy ellenforradalmar, s azzal foglalkoznak, hogy a termeloszo- 
vetkezetbe lepjen be. Ez a kijelentes inditotta K. P-t es A. R-t arra, hogy bemenjenek 
abba a tanacshazi helyisegbe, ahol A. L-lel foglalkoztak.” 

Az ekkori, sok esetben tenylegesen „perdonto” hivosz6, kod, az „ellenforradal- 
markent” valo minosltes sokat nyomott a latba. Mindamellett megsem tudhatjuk 
pontosan, hogy ennek az albtolagos, barmilyen szerepvallalasnak valojaban mek- 
kora sulya volt a vadlottak viselkedesenek befolyasolasaban. 

A kollektivizalas termeszetrajzanak megismerese szempontjabol fontosabb 
a kovetkezo esetleiras. Ilyen foku brutalitasra a kollektivizalas egesz tortenete soran, 
es konkretan Heregen is inkabb a kampany vege fele talalunk peldat. Az ekkori tor- 
teneseket, az aldozat kriminalizalasi kiserletet, majd a kinzast - a szokasos eufe- 
misztikus birosagi nyelvezet ellenere - a dokumentacio alapjan reszleteiben nyo- 
mon kovethetjuk. A. L., 40 eves heregi foldmuvest tobb nappal az eset utan kiallitott 
orvosi latlelet alapjan, tamikent ideztek meg az ugyeszsegre, ahol a kovetkezokep- 
pen rogzitettek az altala elmondottakat (amely informaciok majd egy ujabb konst- 
rualas reven megvaltoztak a birosagi itelethozatalig): 

„ 1960 . januar 18 -an delre voltam idezve a heregi tanacshazara, tsz-szervezes vegett. 
Erre az idopontra nem tudtam bejonni, mivel a kozsegtol 4-5 km-re dolgoztam. Ugy 
gondoltam, hogy majd masnap itthon maradok es akkor bejovok a tanacshazara. Este 
19 orakor ertem haza, megvacsoraztam es lefekiidtem. Felesegem es lanyom atmentek 
a szomszedba M. L-nehoz tollat fosztani. 21 ora koriil zorogtek lakasomon, es amikor 
ajtot nyitottam, 3 borkabatos ferfi azt mondta, hogy oltozzek fel, menjek veliik a tanacs- 
hazara, amennyiben nem irom ala a tsz-be valo belepesi nyilatkozatot. En azt mond- 
tam, hogy nem irom ala, es erre bejottem veliik a tanacshazara. A tanacshazan bevittek 
a hatso szobaba, es ott agitalni kezdtek, hogy lepjek be a tsz-be. Ezt-azt mondottam, 
hogy nem lepek be, mert vannak elottem nagyobb gazdak, majd ha azok belepnek, 
akkor en is belepek. Ekkor rovid idokozonkent tobben bejottek a szobaba, es kb. 8 - 9 -en 
tartozkodtak a szobaban. Bejott tobbek kozott egy alacsonyabb, kb. 55 eves ferfi is, aki 
azt mondta nekem, hogy amennyiben nem irom ala a belepesi nyilatkozatot, ellatjak 
a bajomat. Bejott egy fiatalabb ferfi is, aki azt kerdezte tolem oroszul, hogy ponyemaj 
pa ruszka, erre azt valaszoltam, hogy nem ertek oroszul. A szobaban levo szemelyek 
kozul az egyik ferfi - masnap megtudtam, hogy B-nek hivjak - vigyazzba iiltetett, es azt 
mondotta, hogy nezzek a szeme koze. Ezutan elovett egy kis noteszt, megnezte, es azt 
mondotta, hogy en ellenforradalmar voltam, valamint nemet katona. Megkerdezte azt 
is, hogy hogyan koszonnek a Hitler katonai, en erre nem voltam hajlando megmutatni 
a koszonest. En hivatkoztam arra, hogy nem voltam ellenforradalmar, sem nemet katona, 
kerdezzek meg a tanacselnokot. Ok azt mondottak, hogy nem kerdeznek meg senkit. 
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B. felvetette velem nagykabatomat es ram adott egy borkabatot is, es ezutan odaallitott 
a kalyha melle. Ekkor lattam, hogy a tobbiek a szoba ket ablakara borkabatot akasztot- 
tak fel. B. a kalyha elott odaallt elem, es elkezdett pofozni azzal, hogy »meg mindig nem 
irod ala a belepesi nyilatkozatot?« En azt valaszoltam, hogy nem irom ala, mire B. es 
ket oroszlanyi felvaltva pofoztak. B. megjegyezte, hogy 6 nyomozo fohadnagy. Amikor 
izzadni kezdtem a kalyha mellett, B. levettette velem a borkabatot, es a nagykabatomat is. 
Le kellett vennem a sapkamat is. Ezutan kiskabatban, hajadonfott kivittek az utcara azzal, 
hogy elvisznek haza es otthon a felesegemmel megbeszelem, hogy alairjuk-e a tsz-be valo 
belepesi nyilatkozatot. Meg kivanom jegyezni, hogy a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi eloszor 
azt akarta, hogy mezitlab hajtsanak ki a szolohegyre, mire valaki a szobaban levok koziil 
azt mondta, hogy azt nem lehet. A lakasom fele, a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi es ket masik 
ferfi kezdtek yezetni. Szotlanul elertiink az egeszseghazig. Ekkor a kb. 55 eves oroszlanyi 
ferfi meglokott, es azt mondta, hogy »felre akar bennunket vezetni«, es visszahoztak 
a tanacshazara. Utkozben kiseroim koziil az egyik mutatott egy pisztolyt es azt mondta, 
hogy amennyiben szokni probalok, rogton keresztiil fognak loni. Amikor bevittek ujra 
a tanacshazara, a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi azt mondta, hogy vessem le a csizmamat es 
a zoknimat. Mig a csizmamat vetettem, behozott egy kb. 50 cm-es gumitomlot. Engem 
leiiltettek egy szekre, a labam egy masik szekre tetettek, egyikiik raiilt a terdemre, es 
a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi a gumitoml6vel elkezdte iitni a talpamat. Miutan jol elverte 
a talpamat, B. felallitott, majd leiiltetett a foldre es kinyujttatta velem a labamat. Ekkor 
egy szinten oroszlanyi ferfi kezdte verni a talpamat a gumitoml6vel, es B. azt mondotta, 
hogy ne merjek jajgatni. Ekkor a szobaban levok koziil valaki kozbeszolt, hogy eleg lesz 
mar, mert kitordelik az ujjaimat. Ekkor abbahagytak a gumitoml6vel valo verest. B, felal- 
littatott, es a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi azt mondta, hogy hajoljakle. Amikor lehajoltam, 
nagy iitest ereztem a faromon. Az orvosi latlelet szerint rugastol szarmazliatott, mert 
nagy kek folt maradt utana es kb. 3 napig le sem tudtam iilni. Azt nem lattam, hogy ki 
rugott meg. Megjegyezni kivanom, hogy amikor a kb. 55 eves oroszlanyi ferfi iitotte 
a szeken a talpamat, egy fiatal oroszlanyi ferfi vonalzoval a szamra csapott. B. odaallitott 
a kalyha melle, valaki felnyitotta a kalyha tetejet es azutan B. azt mondta, hogy tartsam 
a fejem a lang fole. En ezt megtettem, majd erre a fiatal oroszlanyi ferfi azt mondta, hogy 
vegyek ki parazsat a kalyhabol. En ekkor hirtelen puszta kezzel belenyultam a kalyhaba, 
kivettem egy parazsat es odatettem az asztalra. Kozben tobb helyen megegettem a keze- 
met. A fiatal oroszlanyi ezutan megkerdezte tolem, hogy hol egettem meg a kezemet, 
mire en nem mertem azt mondani, hogy most a parazs kivetelenel, hanem azt mondtam, 
hogy az erdoben. Erre csak annyit valaszolt, hogy »azert«. 201 

Az iigyeszi szoveg szerint egyetertes es kozremukodesi keszseg jellemezte 
a veroembereket. Ugyanakkor a kinzas soran hatart igyekeztek szabni a lathato 
seriilesek eltiintetese celjabol. A gazda megtorese kozben 

201 B. R es tarsai ir., KEMOL, XXV. 10. B.10.019/60. 39-42. 
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„E J. beszelt a kozsegi vb. tanacselnokkel, kozolte vele, hogy a szervezo bizottsag szobajaban 
egy allitolagos ellenforradalmar van, adjon a tanacs elnoke tajekoztatast. A tanacs elnoke 
be is akart menni a szobaba, azonban bemenni nem tudott, mert az ajto be volt zarva. F. J. 
azonban bekopogott, az ajtot B. nyitotta ki, akivel F. J. kozolte, hogy itt a tanacselnok, aki 
felvilagositast tud adni, hogy A. valoban ellenforradalmar volt-e, vagy sem. B. F. azonban 
azt a valaszt adta, hogy »nem kell ide tanacstitkar«. Ezutan a tanacselnolc eltavozott.” 202 

Ezt a szituaciot ertelmezve, ket kerdeskorre utalnek. Az egyik a megfelemE- 
tes eszkozekent krealt vad modositasa, annak is ebben az idoszakban a legsulyo- 
sabb kovetkezmenyekkel jaro variacioja, az „ellenforradalomban” valo reszvetel. 
Az osszes tobbi elem (a „nemet katonasagtol” az „allamellenessegig”) arra is utal, 
hogy ebben a megtoresben gyakorlott emberek voltak jelen. Hivatalosan kituzott 
celjuk az volt, hogy kikenyszerltsek a szimbolikus jelentosegu, az „onkentesseget” 
igazolni hivatott tsz-belepesi nyilatkozatot, azonban a szadista cselekmenyek jelen- 
tos resze nyilvanvaloan patologikus szemelyisegjegyekre is utal. Uralomszociologiai 
szempontbol igen fontos tanulsag, hogy az ilyen tipusu viselkedes a kollektivizalas 
ideje alatt akar minden mas jog- es hataskort feliilirhatott, meg az elso szamu koz- 
segi vezetot, a tanacselnokot is elkuldhettek hivatali epiiletebol. Tanukat es tanusko- 
dast, nyomokat senki nem akart, ennek biztositasahoz kellett a bezart szoba, vagy 
eppen a kevesbe lathato seriiles. 

A heregi eset szereploinek birosag elotti beszedmodjaban felfedezheto az elozo 
evtized ismert koncepcios pereinek hatasa, egyfajta mintakovetese. Az sem feled- 
heto el, hogy a rendelkezesunkre allo perdokumentacio valodi szbvegiroi nagyreszt 
jogaszok kozul keriiltek ki. Nehez megtalalni a tanuvallomas tenyleges szemelyes 
megfogalmazasai es az iigyeszi konstrukcio kozotti hatarokat, atfedeseket. A kora- 
beli allami eroszakkultura es a traumatizalodasok elokepei meghatarozoak lehettek 
ebben az esetben is. Emiatt is tanulsagos a tettes es az aldozat masnapi talalkozoja- 
nak A. L. altal valo leirasa: 

„Masnap del koriil elmentem a boltba, es ott odajott ftozzam a kb. 55 eves oroszlanyi 
ferfi, lekezelt velem es fizetett egy kisiiveg sort. En mondtam neki, hogy biintetleniil 
vertek meg engem, mire azt kerdezte, hogy haragszom-e. En azt mondtam erre, hogy 
nem haragszom. Erre azt mondotta, hogy Rajkot felakasztottak es utana rehabihtaltak.” 203 

A kovetkezo napon tortentek alapjan az is korvonalazodik, hogy a brutalitaso- 
kat elkoveto agitatorok a kikenyszeritett alairas utan mikeppen igyekeztelc a helyze- 
tet „normalizalnitabusitani, majd pedig a tsz-szervezesben valo aldozati reszvetelt 
elerni: 


202 A Legfelsobb Birosag ltelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

203 B. E es tarsai ir., KEMOL, XXV. 10. B.10.019/60. 39-42. 
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„Delutan 2 ora tajban B. F. A-ekat lakasukon felkereste. Hellyel kfnaltak es beszelgettek. 
Jelen volt ennel a beszelgetesnel A. L. edesapja. Beszelgetes kozben szoba keriilt A. edes- 
apjaval a termeloszbvetkezetbe valo belepes kerdese, mikozben id. A. megjegyezte, hogy 
6 se lepne be a szovetkezetbe, ugy jarna, mint a fia. B. megkerdezte id. A-tol, hogy a fia 
hogy jart, mire id. A. azt valaszolta: »megvertek«. Erre B. F. A. L-hez fordulva azt ker- 
dezte, hogy igaz, hogy 6t megvertek, mire A. azt valaszolta, hogy ot nem verte meg senki, 
erre B. F-nek az volt a valasza: »na, azert!«. B. F. meg a tanacshazan is megtiltotta, hogy 
A. L. az esetrol barkinek is beszeljen, es megkerdezte tole, hogy mit csinalt a kezevel - ha 
ezt netan tole megkerdeznek -, mire A. azt valaszolta, hogy megegette az erdon. B. F-t 
az emlftett latogataskor borral is megkfnaltak, aki mintegy fel liter bort fogyasztott el.” 204 

Az elmondottak az ugyeszi, hivatalos tenyallas rogzitesenek olyan elemei, ame- 
lyek jelentos reszenek elhagyasa eseten is maradt volna elegendo bizonyitek a tette- 
sek elitelesehez. Vajon miert reszleteztek a „vendeglatas” szokasos formait, a hellyel 
kinalas, a borfogyasztas korulmenyeit? A mai perspektivabol kutatonak nyilvanvalo 
abszurditasnak tunik az aldozat es a tettes ilyen koriilmenyek kozotti talalkozasa, meg 
akkor is, ha feltetelezzuk, hogy a csalad addigra mar a maga modjan „feldolgozta”, 
atbeszelte a tortenteket. A helyzethez valo alkalmazkodasuk rutinszerunek latszik. 
A tovabbiakban „B. A. L-t el akarta magaval vinni agitacios munkara, aki azonban 
ezt az ajanlatot elutasitotta, majd A. K.-t 205 vitte magaval, aki kenytelen volt ebnenni. 
Elmentek egy helyre, ahol azonban senkit sem talaltak otthon, mire A. K. bazament” 206 
A. es csaladja a tortentek utan kozvetleniil nem nyujt(hat)ott be hivatalos 
panaszt, orvosi latleletet is csak kilenc nappal kesobb, egy masik iigy hivatalossa 
valasa utan keszitettek. 

1960. januar i8-an este 11 ora utan a hazabol a tanacshazara kfserve meg egy 
beregi, 19 kat. hold folddel rendelkezo gazdat kenyszeritettek - falhoz allltassal, fel 
labon szeken allassal, majd veressel - arra, hogy alairja a belepesi nyilatkozatot. 
A ket eset „hire masnap a faluban elterjedt. Az esemenyeket kovet6en a termelo- 
szovetkezetbe valo belepesek szama egyre nott, es par napon beliil Hereg kozseg 
termeloszovetkezeti kozseg lett.” 207 

Mit tudunk a kinzasokat vegrehajto agitatorokrol? B. F. elso rendu vadlott egy 
gazdasagi cseled csaladjabol szarmazott. Tipikusan nagycsaladi es nyomorusagos 
kornyezetben nott fel hat testverevel. A sziilok arra kenyszeriiltek, hogy az 1945-ben 
kapott ot kat. holdjuktol - sok kortarsukhoz hasonloan - allami „foldfelajanlas” 
reven szabaduljanak meg 1949-ben. B. E, testvereivel egyutt, tobb tsz-ben es allami 
gazdasagban dolgozott, korabbi szocializaciojarol ezt kozoltek: 


204 A Legfelsobb Bfrosag ltelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

205 A csalad egyik kiskoru notagja. 

206 A Legfelsobb Birosag ftelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 2g2.d. Bf. 764/1960. 

207 A heregi esemenyek elott az itt megnevezett agitatorok egy resze Bokodon-is .eroszakoskodott, 
de ott nem ilyen mertekben, leginkabb hazkutatast szfnlelve, peldaul fegyve'rrel fenyegetve egy 
asszonyt. A Legfelsobb Birosag Mete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 


42 . „Suritett nepnevelo” 353 

„Iskolainak elvegzese utan visszamaradt a sziiloi haznal, 1944 -ben mint leventet Koma- 
romba vittek. Innen azonban hazatert, majd 1944 . december 17 -en onkent jelentkezett 
katonai szolgalatra, mert ugy hallotta, hogy a leventeket osszeszedik es Nemetorszagba 
viszik. Frontra keriilt, s miutan alakulatat a szoyjet csapatok szetvertek, hazament Csepelre 
szuleihez. Otthon azonban nem tartozkodhatott, visszaindult alakulatahoz, azonban elfog- 
tak utkozben, es hogy a tovabbi kovetkezmenyekt 61 szabaduljon, belepett a »Hungarista 
Legio« kotelekebe. Belepese utan kiilonbozo helysegekben fordult meg, eloszor loszerossze- 
szedo csoportnal dolgozott, majd ujbol frontra vittek, a nemetek elfogtak, kikerult Ausztri- 
aba, a nemet katonai egyseggel, majd 1945 majusaban visszakeriilt Magyarorszagra.” 208 

B. F., mint kommunista parttag (1945). majd pedig MADISZ-titkar, 1946-tol 
1951-ig a rendorsegnel tevekenykedett. 1951. juniusatol a kortvelyesi allami gazdasag- 
ban anyagkonyveloi allasba keriilt. Arrol nem tudunk, hogy meg kellett-e szereznie 
az ehhez sziikseges szakkepzest. A kovetkezo evben mar a Tatabanyahoz tartozo 
felsogallai tsz-ben kapott agronomusi poziciot. 1953-tol az Ingatlankezelo Vallalatnal 
anyagbeszerzo volt, majd egy ewel kesobb a kobanyahoz keriilt. 1954-ben allamelle- 
nes szervezkedes cimen haromeves bortonbiintetesre iteltek (ekkor kizartak a partbol), 
majd 1958 majusatol ismet a kobanyanal, nem sokkal kesobb gepkezelokent a bokodi 
Foeromu epitkezesenel dolgozott, 1959 novemberetol pedig a tatai teglagyarba kerult 
mint minosegi ellenor. A heregi iigy miatt 1960. januar 29-en tartoztattak le. 209 

B. F. eloszor 1951 januarjaban nosiilt meg. 1958-ban elvalt es ujra liazassagot 
kotott. Mindket felesegetol egy-egy gyereke sziiletett. Ismert eletpalyajan fontos 
mozzanat, hogy 1956 oktoberenek vegen ismet a rendorseghez keriilt, de ennek 
koriilmenyeit nem reszleteztek, csak azt, hogy a korabbi iigyeben nyomozo AVH-s 
hadnagy irant „erdekl6d6tt”, illetve belepett a „nemzetorsegi szolgalatba” is. 210 

Masik vadlott tarsa, K. P. apja vagyontalan foldmunkas volt. Ket elemi iskolai 
osztalyt fejezett be, majd napszamoskent dolgozott. 1929. evi hazassagkotese utan 
Budapestre keriilt alkalmi munkaskent, igy peldaul a haboru alatt a vasutnal szen- 
rakodokent tevekenykedett. Mint „polgari szemely” keriilt 1945 marciusaban szov- 
jet fogsagba, ami masfel evig tartott. Kesobb ipari munkaskent dolgozott, 1949-tol 
1953-ig mint esztergalyos, majd pedig Oroszlanyba keriilt, ahol banyasz, illetve vajar 
volt. Hogy mikent kotodott a kommunista parthoz es a diktatura eroszakszerveihez, 
azzal kapcsolatban a forrasszoveg a kovetkezoket kozli: 

,, 1936 -tol kezdodoen vett reszt a munkasmozgalomban. 1946 . evben belepett az 
MKP-ba, az ellenforradalom leverese utan karhatalmi tag lett, majd 1960 -ig munkasor 
volt. 1960 . januar ho vegen a Part jelen buncselekmenyebol kifolyoan kizarta tagjai 
sorabol. A tarsadalmi munkaban rendszeresen reszt vett es a termel6szovetkezeti agita- 
cios munkara valo partfelhivast is szivesen vallalta.” 


208 A Legfelsobb Bfrosag Mete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

209 A Legfelsobb Bfrosag ftelete, 1960. jiinius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

210 A Legfelsobb Birosag Mete, 1960. jiinius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 
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K. P. is ketszer hazasodott, 1929-ben es 1948-ban. Az elso felesegetol ket gyereke, 
a masodiktol egy gyereke sziiletett, valamint volt egy nevelt fia is. 211 

A. R. banyaszcsaladba sziiletett, heten voltak testverek. Hat osztalyt vegzett, 
majd Tatabanyan az epitkezesi vallalatnal dolgozott segedmunkaskent 1945-ig, 
utana pedig rovid ideig a banyanal, amit azonban egy baleset miatt otthagyott. 
1949-ben ipari tanulo lett az oroszlanyi banyauzemnel, itt kovacskent dolgo- 
zott. Az 1950 oktobereben elkezdett katonai kepzest 1952-ben tisztkent fejezte be. 
Az egyik szolgalati helyen, Gyulan a rabizott szemely megszokott, ezert hat honapra 
bortonre Iteltek, majd elvettek hadnagyi rendfokozatat. 1952-ben, tehat katonatiszt 
koraban kotott hazassagot, amelybol negy gyereke szuletett. 1945-ben lepett be az 
MKP-be, majd az MDP-be es az MSZMP-be. Ennek a munkaskader palyanak meg- 
feleloen vallalt aktlv szerepet a forradalom levereseben, „politikailag kepzett egyen- 
nek” minositettek, azaz az elvaras szerinti lojalitasat mindig bizonyitotta. 212 

L. Z. szinten banyaszcsaladbol szarmazott, tiz testvere volt. Franciaorszagban 
sziiletett, ahonnan 1942-ben keriilt Magyarorszagra, de a sziilok kint maradtak. 
Itthon egyhazi iskolaban tanult, ahonnan azonban a sziilok - hazajoveteluk utan - 
kivettek. Vegiil hat altalanos iskolai es ket ipariskolai osztalyt vegzett, majd 1953-tol 
(kozben ket evig, 1955-ig katona volt) Oroszlanyban mint villanyszerelo dolgozott. 
1956 novembereben kotott hazassagabol egy gyereke sziiletett. „Mozgalrm J multjat 
illetoen azt emlitettek meg, hogy 1948-tol SZIT-, majd DISZ- es KlSZ-tag volt, majd 
pedig az MSZMP-be is belepett. 213 

A fentiekben vazolt eletpalyakban kozos vonas, hogy a blrosag ele keriilt szeme- 
lyek mar gyerekkent kozvetleniil megtapasztaltak a haborus allapotokat, az erosza- 
kos politikai szocializaciot. Nem kevesbe fontos kiemelni a fizikai munkaslettel jaro 
hatasokat, kiilonosen ebben az idoszakban, amikor az allamosltasok es a tervgaz- 
dasagi rendszer a vegletekig kielezte a mindennapi ellenteteket, illetve a konfliktus- 
kezeles helyett a nyers erokifejtesre, durva megoldasokra osztonzott. 

1960 tavaszaig, a heregihez hasonlo, a part altal „torvenysertesnek” minositett 
esetekrol az igazsagiigyminiszter lgy fogalmazott: 

„Tovabbi informaciokent jelentem meg, hogy 12 esetben emeltek vadat elvtarsak es nem 
elvtarsak ellen a tsz-szervezes soran elkovetett biincselekmenyek miatt. Azoknal, akik nem 
kovettek el sulyosabb cselekmenyt, igy mind a 12 esetben nem haladja meg a biintetes leg- 
nagyobb merteke az egy esztendot, es 4-5 honapos felfuggesztett bortonbiintetesre fteltek, 
sot nehanyat azoimal rehabilitaltak Ez is bizonyitja, hogy az iigyeszseg es a birosag meg- 
ertette a Part jogpolitikajanakjelentoseget, es ezt megfeleloen alkalmazta.” 214 


211 A Legfelsobb Bfrosag ltelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

212 A Legfelsobb Birosag ltelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

21 ^ A Legfelsobb Bfrosag itelete, 1960. junius 1. MOL, XX-5-d. 292.d. Bf. 764/1960. 

21 4 Nezval Ferenc igazsagiigyminiszter levele Marosan Gyorgy KB-titkarnak, 1960. rnajus 19. MOL, 
M-KS-288.L 11.cs. 652.o.e. 


43. Kollektiyizalas elleni yiselkedesformak es koyetkezmenyek 

„Ez ev folyaman tsz-ellenes tevekenyseg miatt 1.518 szemellyel szemben jartak el, 
ebbol orizetbe vettek 143 szemelyt, osztalyhelyzetiik es az altaluk elkovetett cselek- 
meny fokat figyelembe veve figyelmeztetesben reszesitettek 1.359 szemelyt, rendori 
feliigyelet ala helyeztek 6 fot es kozbiztonsagi orizetbe 10 szemelyt. [...] A tsz-ek, 
illetve a tsz-i fejlesztessel kapcsolatban a helyzet megyenkent valtozo. Pozitiv, biza- 
kodo a hangulat es szinte alig eszlefiieto ellenseges tevekenyseg Baranya, Vas, Bacs 
es Gyor megyekben. Legtobb tsz-ellenes megnyilvanulas volt ez ideig Pest, Szolnok, 
Tolna, Heves es Bekes megyekben.” 215 

Sem elmeletileg, sem pedig a gyakorlat ismereteben nem igazolhato, hogy 
a kollektivizalas soran a „tomegek” csak passziv szereplok lettek volna. Igen sok 
telepiilesen elofordult, hogy az alakulo tsz-el kapcsolatos gyuleseken tobben is 


215 Racz Sandor rendor ornagyjelentese a tsz-ekvedelmenek helyzeterol. 1959. augusztus 3. ABSZTL, 
1.6. BMII/7. i2.d. III/11.1-11. 

Az allambiztonsagi szolgalat a kovetkezo 1959. evi peldakat sorolta fel a „szervezkedesre”: 
a Bekes megyei csabacsiidi Rakoczi-tsz 60 tagja koziil 52 visszakovetelte a belepesi nyilatkozatot. 
Ot „nagyobb aranyu tsz-ellenes megmozdulasrol” szamoltakbe: Csabacsiid, Kotegyan, Ketegyhaza, 
Szarvas, Mehkerek. Csongradban foleg a „delszlavok” (Deszk, Klarafalva, Ferencszallas) tiltako- 
zasat emeltek ki, amit a jugoszlaviai elmaradt kollektivizalas mintaja is indukalhatott. A godolloi 
jarasbeli Zsambok „tomegmegmozdulasan” tul a Tolna megyeiek voltak jelentosek. Kolesden julius 
20-an, a jarasi vezetok osszehivtak a Petofi tsz-tagsagat. 54 fo helyett 160 fo jelent meg, akik „tiinteto 
kirohanast inteztek a tsz ellen,” Masutt (Bata, Tolnanemedi, Duzs, Kisszekely, Palfa) is a nyilatko- 
zatokat akartak visszakapni. Racz Sandor rendor ornagy jelentese a tsz-ek vedelmenek helyzeterol. 
1959. augusztus 3. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. III/11. 1-11. Az oktoberi-novemberi jelentesek 103 
es 83 kollektivizalassal kapcsolatos esetrol szamoltak be. Ezek kozott megjelent a „baloldali tul- 
kapasnak” minositett Zala megyei Felsorajk peldaja, ahol egy vagyontalan, partonkmili szemelyt 
a brigadszallason ot oran keresztiil kinoztak. Csaladja ezek utan lett tsz-tag. A falfirkak, ropcedulak, 
levelek szama is igen megugrott. Nyiregyhazan, 1959. november 19-en a megyei Tanacs a tsz-szer- 
vezok reszere aktfvaiilest tartott. Ezt megelozo este a varosban es kornyeken ropcedulazasrol jelen- 
tettek: „Magyar dolgozok! Parasztok! Falusi dolgozok, tiltakozzatok az allam onkenyessege ellen, 
miert hajtja be termel6szovetkezetbe a kisparasztokat. Az allam azt akarja, hogy az ember a koz- 
tulajdonba tartozzon, azaz csajkaval kapja a mindennapi eledelet is? Fel magyar elvtarsak! Kom- 
munistak! Alljatok ellen a reakcios kommunistaknak! Beket a vilagnak es joletet az emberisegnek! 
MPSZ.” A november 25-en megismetelt ropcedulazas szerzojet P. I. gavai illetosegu fiuban, a Kos- 
suth Lajos Gimnazium diakjaban talaltak meg, aki negy tarsat is bevonta az akcioba. Racz Sandor 
rendor ornagy jelentese a tsz-ek ellen iranyulo ellenseges tevekenyseg tapasztalatairol, 19 megyei 
jelentes alapjan, 1959. december 16. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. III/18. 1-5.1959. november 26-an 
Bak (Zala m.) kozsegben allitolag „diverzios cselekmeny” tortent kezigranat felrobbantasaval. Racz 
Sandor rendor ornagy jelentese a mezogazdasag szocialista atszervezese ellen iranyulo ellenseges 
tevekenyseg tapasztalatairol. 1960. majus 26. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. III/24.1-6. A megyei rend- 
or-fokapitanysagok rendszeresen jelentettek a partbizottsagnak is a koHektivizalassal kapcsolatos 
mindennapi reakciokat, ezek fbrrasaira es jeUegzetessegeire pelda: A Nograd Megyei Rendor-fo- 
kapitanysag Pasztoi Kirendeltsegenek jelentesei, 1958-1959. NML, MSZMP, 5.f. 13.cs. 1958-1961.3.o.e. 
Az elhiresult notaszoveget folyton ideztek: „nem gyoztiik az angolokat varni es be kellett 
a tszcs-be allni”. Jelentesek egyes esemenyekrol, a lakossag hangulatarol, a tsz-szervezes alakula- 
sarol, a nemzetkozi helyzet ertekeleserol, 1959. december 25. VeML, MSZMP, l.f. 1959. 3o.o.e. 
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felszolaltak a hivatalos normatol elteroen, sot nemegyszer asszonyok is csapatos- 
tul alltak elo koveteleseikkel. Azaz a tsz-alakitas menetrendjet, meg ha csak egy 
kis idore is, rendszerint egy „nyilvanos” rendezvenyen sikeriilt felboritani. Ilyen 
eset fordult elo 1959. majus 5-en a Pest megyei Kartalon. A rendorseg jelentese 
szerint mar aprilis ota az a hlr jarta, hogy a kozeli Domonyban „szetengedtek” 
a tsz-tagsagot, mivel megtagadtak a leltarozast. Kartalon azert sem akartak meg 
osszel sem a tsz-ben dolgozni, mert nem volt istallojuk, gepiik. Ebben a szituacio- 
ban szervezett a kozsegi tanacs es az aszodi jarasi partbizottsag egy tsz-vezetosegi 
gyulest, ahol viszont „rajtuk kiviil 150-200 fos tomeg jott ossze, akik tobbsegiik- 
ben koveteltek, hogy az uj tsz ne kezdje meg munkalatait, s a belepesi nyilatko- 
zatot alairt szemelyek egyeniek maradhassanak.” Az ott felszolalok, a kampany 
hivatalos szovegenek ismereteben, az abban foglaltakra hivatkoztak. Az egyik 
hetholdas gazda peldaul azt mondta, hogy az onkentesseg megsertese az, ha nem 
engedik oket kilepni. „Szerinte a tsz nem biztosit eleg megelhetest, majd meg- 
jegyezte, hogy nem akarja a sziileit elve eltemetni.” A leltarozas ellen megszolalo- 
kat - „idegenek ne jojjenek a kozsegbe leltarozni!” bekiabalassal - megtapsoltak. 
Az egyik asszony ongyilkossaggal fenyegetozott, majd masnap mintegy 40 no 
arrol erdeklodott a vezetoktol, hogy lesz-e gyules? Ezzel a fellepessel akkor meg 
sikeriilt elerniiik a leltarozas leallitasat, egyuttal a kollektivizalasi hadjarat mene- 
tet helyben idolegesen megakasztani. 216 

A kollektivizalas elleni tomeges megmozdulasok tobb esetben mint „asszony- 
tuntetes” jelennek meg a hivatalos beszamolokban, ahogy ez peldaul a Kisvardai 
jarasban talalhato Ujkenezen vagy a Pest megyei Zsambokon is tortent. 217 

„Nehany kozsegben a kilepesi torekves elesebb formaban is megnyilvanult (Zsambok, 
Revleanyvar, Hered, Zagyvarekas). 150 - 200 -an - foleg asszonyok - a tanacshazara 
vonultak es ott koveteltek vissza a belepesi nyilatkozatot. A hangadokat - koztiik kula- 
kokat es mas osztalyellenseget - orizetbe vettek, elleniik az eljarast meginditottak. Ezek 
a jelensegek rendklviil veszelyesek, mert konnyen olyan hangulatot teremthetnek, hogy 
»ellenallassal« vissza lehet csinalni a tsz-szervezest.” 218 


216 Az ilyen tipusu, latvanyosabb, nagyobb nyilvanossag elotti ellenallas utan a kampanyt iranyitok 
intenziven foglalkoztak a hangadok megtoresevel, ahogyan ez Kartalon is tortent: „[e]zen tulmenoen 
4 fo halozati szemelyt (a buniiggyel kozosen) foglalkoztattunk a hangadok operatw uton valo fel- 
deritesere, illetve az ott elo osztalyellenseg tevekenysegenek figyelemmel kiseresere. K. M-ne es M-ne 
nevu kartaU lakosokkal az Aszodi Partbizottsag foglalkozik.” Az elobbi asszony emlegette az ongyil- 
kossagot. Reszjelentesek a tsz-mozgalomrol, 1959. majus 20. PML, XXVIIL 750. i.f. 73. o.e. 132-134. 

217 Informacios jelentesek, 1960. marcius 5. es marcius 10. MOL, M-KSj288.fi 11.cS. 1960. 6i4~6i5.o.e. 

218 MGO-jelentes, 1959. augusztus 17. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 1959. 532.o.e. 
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A Csongrad megyei Ruzsan 1960. marcius 4-en mintegy 200 fo eroszakkal 
benyomult a tanacshazara es letette a „kilepesi nyilatkozatat” a tanacselnok aszta- 
lara. A tomeget a rendorseg es a katonasag feloszlatta. 219 (Lasd a 30-31. dokumentu- 
mot a fuggelekben.) 


60 , tablazat. Az allambiztonsagi szolgalat kimutatasa a tsz-ellenes tevekenysegrol 
megyenkent es havonkent 1960 elso feleveben 


Megye 

L 

II. 

III. 

IV. 

V. 

VI. 

Osszesen 

Baranya 

16 

4 

3 

2 

1 

2 

28 (4%) 

B&cs-Kiskun 

9 

4 

2 

5 

2 

1 

23 (3%) 

Bekes 

5 

15 

14 

2 

0 

2 

38 (6%) 

Borsod 

3 

7 

11 

0 

4 

9 

34 ( 5 %) 

Csongrad 

2 

6 

4 

0 

0 

0 

12 (2%) 

Fejer 

17 

13 

2 

6 

7 

0 

45 ( 7 %) 

Gyor-Sopron 

8 

11 

8 

5 

2 

1 

35 ( 5 %) 

Hajdu-Bihar 

9 

11 

5 

13 

5 

2 

45 ( 7 %) 

Heves 

11 

16 

15 

25 

' 2 

4 

73 (n%) 

Komarom 

7 

4 

9 

2 

2 

7 

31 ( 5 %) 

Nograd 

17 

7 

2 

5 

7 

3 

41 (6%) 

Pest 

13 

10 

14 

13 

6 

7 

63 (9%) 

Somogy 

2 

7 

9 

1 

4 

6 

29 (4%) 

Szabolcs-Szatmar 

7 

10 

12 

14 

2 

0 

45 ( 7 %) 

Szolnok 

2 

0 

3 

3 

2 

5 

15 (2%) 

Tolna 

1 

6 

0 

3 

2 

1 

13 (2%) 

Vas 

8 

5 

7 

5 

9 

0 

34 ( 5 %) 

Veszprem 

10 

2 

3 

8 

10 

12 

45 ( 7 %) 

Zala 

5 

0 

3 

5 

5 

5 

23 ( 3 %) 

Osszesen 

152 

138 

126 

117 

72 

67 

672 

(23%) 

(20%) 

(19%) 

(17%) 

(u%) 

(10%) 

(100%) 


Forrds: Racz Sandor rendor ornagy jelentese a „mezogazdasag szocialista atszervezese ellen iranyulo 
ellenseges tevekenyseg” tapasztalatairol. (1. sz. meUeklet) 1960 . szeptember 2. ABSZTL, 1 . 6 . BMII/ 7 . 
12 .d. III/ 27 . 10 . 


219 PTO-jelentes, 1960. marcius 5. MOL, M-KS-288.fi n.cs. 1960. 6i4.o.e. 

A csongradi Haladas tsz-ben marcius 16-an 35 szemely (donto tobbsegeben asszonyok) nem 
akarta elfogadni a kijelolt cserefoldet. Koveteleseikkel megjelentek, „felvonultak” a tanacsliaza 
elott. Racz Sandor rendor ornagy jelentese a tsz-eUenes tevekenyseg tapasztalatairol 1960. mar- 
cius honapban. 1960. aprUis 26. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. III/23.1-8. 
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358 V. „Szocialista” bekerites. A terror tarsadalmi gyakorlata 

A kollektiyizalas elleni tiltakozasok, megmozdulasok teriileti szempontbol sokkal 
inkabb yoltak jellemezoek a Dunatol keletre (60. tablazat). Az allambiztonsagi szolga- 
lat kimutatasa szerint 1960 tavaszaig elsosorban Heves, Pest, Szabolcs-Szatmar, Haj- 
du-Bihar es Csongrad megyek parasztsaga volt ebben aktiv. A Dunantiilon Veszprem 
es Fejer megyeben regisztraltak elenk tiltakozast, sot az elobbi helyen ez elhuzodott 
es novekedett is a felev soran. A tomeges, „szamszeru” kollektivizalasi hadjarat befe- 
jezesevel parhuzamosan altalaban mindenutt csokkent az ellenallas. Ezzel ellentetes 
tendenciat ismet Hevesben, Pest es Szabolcs-Szatmar megyekben eszleltek. A legtobb 
ilyen eset 1960 januarjaban, a legnagyobb brutalitast okozo offenziva idejen, majd 
pedig a marciusi tsz-alakltasok utan, aprilisban fordult elo. Ugyanakkor feltuno, hogy 
az orszag legnagyobb teriiletu agrarregiojaban, Bacs-Kiskunban - szemben a hasonlo 
helyzetu Szabolcs-Szatmarral - csekely merteku volt a szervezett ellenallas. Az orsza- 
gosan eltero reakciok okai osszetettek, de minden bizonnyal nagy szerepet jatszott 
az adott teriilet foldrajzi elhelyezkedese, a foldek es az egyeni gazdasagok minosege 
(szoloteriilet vs. szantomuveles), a szamitasba veheto mas munkahely elerhetosege, 
a csaladi-tarsadalmi kapcsolatrendszerek reven is megtalalhat6 menekulesi utvonalak, 
vagy eppen az allamhatalommal szembeni viselkedesformak torteneti bagyomanya, 
a lokalis tarsadalom rendi - peldaul kisnemesi - multja. 

1960 vegen is szamos helyen es modon tiltakoztak a kollektmzalas ellen. 220 A poli- 
tikai rendorsegi, allambiztonsagi megfogalmazasban ezeket az eseteket izgataskent es 
remhirterjeszteskent rogzitettek. Az 1960 novembereben regisztralt 84 esettel szem- 
ben december 1. es 1961. januar 15. kozott a rendorseg 190 „adminisztratlv intezkedest” 
kezdemenyezett. Ezek koziil 36 esetben tartoztattak le, vettek orizetbe olyan szeme- 
lyeket, akik verbahs tiltakozasok, velemenyiik megfogalmazasa miatt kerultek rend- 
orsegi kezbe. Tanulsagos ugyanakkor, hogy a valamilyen ertelemben kriminakzalt 
szemelyek mintegy Mromnegyede - a partallami politikai kategoriak szerint - „dol- 
gozo parasztnak”, azaz nem „osztalyidegennek” szamitott. 221 Az egyeni tiltakozas 


220 1960 oszen az egyik megbeszelesen ugy emlekeztek, hogy az ev elejen orszagosan „mintegy 12 
helyen nagyobb szamii nyilt tsz-tiintetes” volt. Kibovitett osztalyertekezlet, Budapest, 1960. okto- 
ber 7. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/18-19.1-21. 

1961-ben meg tobb esetre utaltak: „[a] tavaszi felfejlesztes folyaman, illetve a mezogazdasagi 
munkak beindulasakor Szabolcs, Pest, Bekes, Csongrad es Zala megyekben osszesen 14 tsz-elle- 
nes tomegdemonstracio volt, amelyekben foleg nok vettek reszt. A tiintetes celja minden esetben 
az volt, hogy felbomlasszak a termeloszovetkezetet, illetve megakadalyozzak a kozos munkak 
beinditasat.” Jelentes az 1960. evi operativ helyzetrol, Budapest, 1961. februar 16. ABSZTL, 1.6. 
BMII/7. i2.d. I/21.1-9. 

1961 januarja es oktobere kozott 846 „adminisztrativ intezkedesror (ebbol peldaul 56 elozetes 
letartoztatas, 270 orizetbe vetel) szamoltak be a „tsz-ellenes” tevekenyseggel kapcsolatban. Javas- 
lat a megyei mezogazdasagi elharito szervek atszervezesere, 1961. november 5. ABSZTL, 1.6. 
BM IJ/7. i2.d. I/25.1-6. Az ellenallas, tiintetes mikrotorteneti feldolgozasara lasd Farkas Gyongyi 
PhD-ertekezeset (2010). / -- , 

221 A 190 fo koziil 136 „dolgozo paraszt” 19 „munkas”, egy apaca, 5 „hnhgan” 3 k'isipakos, 4 alkalma- 
zott, 1-1 MAV-nyugdljas, haztartasbeli, 3 iskolas. 
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kategoriajaba a kovetkezo cselekmenyeket sorolhatjuk: biztatas, szervezkedes a bele- 
pes ellen, az agitatorok fenyegetese verbalisan, konyhakessel, vasvillaval, forro vlzzel. 
Tobben a sajat hazukban tettleg is bantalmaztak a hfvatlan nepneveloket (peldaul 
Kecelen). Egy szabolcsi esetben (Mezoladany) egy kisparaszt a sajat apjat verte meg, 
mert az be akart lepni a tsz-be. 222 

A birosagi eljaras ideje alatti iigyek egyik fontos jellemzoje, hogy azok szabad- 
labra helyezes, felmentes, felfiiggesztett ltelet eseten is hetekig, honapokig elhu- 
zodtak. A falusi nyilvanossagban sem lehetett ezek hiret eltitkolni, ezert barkinek 
az „iigye” eleve fegyelmezo erovel hatott a tobbsegi tarsadalomra. 223 Ezek a konf- 
liktusok raadasul azert sem maradtak titokban, mert gyakran alkoholos allapotban 
tortentek, s peldaul a kocsmaban elMngzott szidalmazasoknak mindig akadtak 
hivatalos tanui is. Az iigynokok egy reszenek kifejezetten az volt a feladata, hogy 
jelentse a „tsz-ehenes izgatas” barmilyen formajat. Az altalam ismert birosagi doku- 
mentacioban megfigyelhet6 motlvumok alapjan a perek nagyobb resze minden 
bizonnyal azert keletkezett, mert a gazdak, tsz-tagok az alkohol hatasa alatt keve- 
redtek vitaba a helyi part- es tanacsi vezetokkel. A periratokban erre a kovetkezo 
tipikus megfogalmazasokat talalhatjuk: „csak meg egyszer forradalom lenne [...], 
a kezeben levo penztarcat morzsolgatva, ilyeneket mondott: valahany kommunista 
van a vilagon, mind lgy szeretnem morzsolgatni.” 224 Hasonlo fenyegetesekert egy 
masik vadlottat tsz-tagsagara, jo munkajara hivatkozva felfiiggesztett bortonbiinte- 
tesre iteltek. 225 A sajat maga altal keszitett ropcedulak kituzeseert egy 17 eves davodi 


222 Racz Sandor rendor ornagy jelentese az ellenseges tevekenysegrol, megnyilvanulasrol, 1961. 
januar 30. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. II/10.1-8. 

22 3 A kollektivizalas idejere kiilon felkeszitettek az iigyeszsegeket es birosagokat is. Ennek bemuta- 
tasat jogtorteneti megkozelitesben lasd Revesz B. 1997: 39-50. Kulonosen veszelyes volt a kam- 
pany legintenzlvebb idoszakaban masok elott olyan kijelentest tenni, hogy adott szemely a friss 
tsz-tagsagot egy masik tsz-ben valo tagsaggal kivanja elcserelni (ez elvileg harom evig nem 
volt lehetseges). Mivel az ilyen felvetesnek kovetoi voltak, ahogy ez Monostorpalyiban is meg- 
tortent, ezert az illetot „hangulatkeltesert” allitottak birosag ele. Igazsagiigyi szervek jelentesei, 
a Hajdu-Bihar megyei Foiigyeszseg vadirata, 1960. marcius 8. HBML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1960. 
62.o.e. B.10.025/1960. 82-84. A tsz-ek kiemelt vedelmere pelda az is, hogy - hasonloan masok- 
hoz - a sztalinvarosi jarasblrosag tsz-tag es tsz-en kiviih szemely kozotti keresetet nem fogadott 
el. Legfobb Ugyeszsegi jelentes, Budapest, 1959. oktober 29. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1959. 7.o.e. 

224 Ezert a mezoorok elotti kijelentesert, amit egy kiskunfelegyhazi tsz-megbeszeles utan tett a kocs- 
maban egy 43 eves, 14 kat. hold haszonberes foldon gazdalkodo, egyebkent vagyontalan ferfi 
(elvalt, 150 Ft gyerektartasi dijat fizetve) egy ev es ket honapi borton- es 2.000 Ft penzbiintetes 
jart. Az indoklasban az szerepelt, hogy a „nepi demokratikus allamrend elleni gyuloletre izgatas” 
az eseteben azert is sulyos, mert a vadlott (eredetileg cipesz) „maga ketsegteleniil dolgozo, leg- 
kozelebbi rokonsagaban olyan szemelyek vannak, akik a kizsakmanyolokhoz tartoznak. Terhelt 
a felszabadulas elott ezeknel dolgozott. Terhelt berbeadoja kulak.” A Kecskemeti Megyei Birosag 
ltelete, 1959. marcius 25. BKMOL,XXV. 71/b. 23.d. B.10.044/1959. (B.I.431./1959/4.). 

225 A Csehszlovakiabol Magyarorszagra keriilt, 44 eves kelebiai szegenyparaszt serelme leginkabb az 
volt, hogy az agitalas soran Igeretet kapott a spargatelepltes koltsegeinek kiiizetesere („hoztam 
nektek penzt, hogy legyen nektek inni. [...] Ki szalasztott ide teged, te csavargo kommunista. 
Majd megmutatom, hogy nem sokaig leszel itt, mert egy idegen kommunistat idehoznak es azt 
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fiu szinten nem kapott biintetest, mivel a blrosag a csaladi korulmenyeit „osztaly- 
alapon” nem tartotta olyan fontosnak. A legatfogobb kollektivizalasi kampanyban, 
1960. januar 15-en orizetbe vett fiu felmenteset - megtevedtsegere hivatkozva - mar- 
cius 12-en mondtak ki. 226 

A kollektivizalas ideje alatt a szokottnal is alaposabban figyeltek a postai levele- 
zest. 227 Az ilyen modon birosag ele keriilt szemelyek iigyei szinten feltaratlan feje- 
zetek a tortenetkutatasban. Az egyik peldank szerint, a 49 eves kecskemeti, egykor 
tisztviselo, majd segedmunkas ferfi budapesti rokonainak irt az eppen folyamatban 
levo tsz-szervezesrol, lenyegeben artalmatlan modon csupan varakozasra biztatva 


csak ugy allasba helyezik.”) 1959. julius /-en, alkoholos allapotaban a velt vagy valos agitatort is 
szidalmazta azzal, hogy „engem beugrasztottatok a tsz-be es te nem leptel be a galambokkal es 
a csirkekkel.” Az elso lteletben vegiil enyhito indokolasban azt emeltek ki, hogy a vadlott a kocs- 
maban „szemelyes ellenszenvet” juttatta kifejezesre, de „az adott koriilmenyek kozott a nepi 
demokratikus allamrend ellen vagy egyes szemelyek ellen” nem iranyult. A Legfelsobb Birosag 
Mete, 1959. december 1. BKMOL, XXV. 71/b. 10.141/1959. 

A balassagyarmati megyei birosag az elobbivel ellenkezo Metet hozott (egy ev bortonbiintetes) 
a kisparaszti kategoriaba tartozo cserhathalapi gazda, egyben tsz-szervezonek, 1959. majus 31-en 
a kocsmaban tett megfogalmazasaert. A 39 eves vadlott, az iskolaigazgato es az agronomus elott 
a kozsegi parttitkarnak a kovetkezoket mondta: „Antikam, voltunk tsz-t szervezni, nem lepett be 
senki. [...] Nem kell a tsz, nem is lesz, amig birjuk, nem megyiink bele. En tudom, voltam Orosz- 
orszagban, Amerikaban es AngUaban. Amig Oroszorszagban nincs mas, csak tetu es bolha. Addig 
odaat az emberek uri modon elnek. Inkabb a Szalasi-rendszer, mint a termel6szovetkezet” A Balas- 
sagyarmati Megyei Birosag Mete, 1959. augusztus 10. NML, XXV. 4.C. 75.d. B.44 (vagy 446)/i959/7. 

226 A fiu kiletet egy het alatt azonositottak, aki „januar 8-an kb. 18-20 ora kozott a kozsegben tobb 
maganhaz es a vasutallomas epiiletere, villanyoszlopokra, termeloszovetkezetek ellen izgato szo- 
veget tartalmazo ropcedulakat tuzott ki. A ropcedulak szovege az alabbi volt: »Ha beallsz a tsz-be, 
hazaarulo leszel, nem marad semmid, csak a ket szemed, amivel majd sirsz.« [...] osszesen kb. 
60 db. ropcedulat keszitett a sziilei lakasan. A ropcedulakat kockas iskolai fiizetbol keszitette. 
Az izgato szoveget grafitceruzaval reszben nyomtatott, reszben folyoirassal irta. A szoveg leirasa 
utan minden roplap aljara tintaval egy keresztet nyomott, amit torlogumiba vesett.” A ropcedula 
szovege elegge irodalmi, folklorelemeket is tartalmazo. A keresztjel hasznalata tobb ertelmezesi 
lehetoseget is nyujthat: egyszerre halal- es eletjelkep, vagy utalhat valamilyen titkos tarsasagra (vo. 
Hoppal - Jankovics - Nagy - Szemadam 2009:155-156). Az utalas a ropcedulazo fiu eletkorabol 
is fakadhatott, aki nyilvanvalo modon hangsulyossa akarta tenni „hosi” szerepet. A kereszt mint 
alairas a keresztenysegre, de a sajat szenvedestortenetere, tettenek tudatos vallalasara is utalha- 
tott. A szoveg mindenesetre egyertelmuen kifejezi a kornyezeteben elok eleterzeset, a sorscsa- 
passal egyenlove tett tsz-vilag kepet. Csaladi allapota is okot adhatott a fiiinak a sotet jovokepre, 
hiszen „[s]zulei 1945 elott mezogazdasagi munkasok voltak, 1945-ben 9 es Vz kh juttatott foldet 
kaptak. Terhelt apja 10 ev ota tudo- es szivasztmas es allando orvosi kezeles alatt all. Terhelt 
a cselekmenyet a jov6tol valo felelmeben kovette el, mivel a szocialista nagyuzemi gazdalkodas 
elonyeirol nem volt meggyoz6dve. Felt, hogy sziileinek sorsa a tsz-be valo belepessel rosszabbra 
fordul.” A Bacs-Kiskun Megyei Rendor-fokapitanysag Politikai Nyomozo Osztalyanakhatarozata, 
1960. februar 10. BKMOL, XXV. 71/b. 28.d. 10.028/1960. 

22 7 Az egyik perdokumentacioban ezt hivatalosan ugy fogalmaztak meg, hogy a „level a postan meg- 
serult, es miutan a budapesti postahivatal eszlelte, hogy ellenseges kjjelentesekettartalmaz, ezert 
a levelet a megyei fougyeszsegnek megkuldte”. Bacs-Kiskun Megyei Foiigyeszseg vadirata, 1959. 
augusztus 14. BKMOL, XXV. 71/b. 24.d. B.10.107/1959. 
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oket, hogy ne ajanljak fel a foldet az allamnak. 228 Egy kozel 60 eves kecskemeti 
tanito az elobbiekhez hasonlo koriilmenyek kozott lefoglalt levelenek egyik bekez- 
dese alapjan - a birosagi eljarason es a rovid ideju bortonleten tul - „csupan” harom 
ev probaidore felfuggesztett biintetest kapott. A terhelo sulyu szovegresz igy hang- 
zott: „[f]aluhelyen es tanyakon nagy a riadalom, borzaszto terrort fejtenek ki, hogy 
a szovetkezes sikeruljon, talan meg nagyobb a terror, mint a regebbi idokben volt. 
Nagy az elkeseredes.” 229 

A kollektivizalas ellen valamilyen formaban tiltakozok koziil kiilonosen sulyos 
biintetest kaptak az egykor kulaknak nyilvanitottak es csaladtagjaik. A 37 eves, 
a Tabdiban megmaradt 9 kat. holdjan gazdalkodo „kulakfiu” 1960. januar 18-an 
belepett a tsz-be, azonban kesobbi megnyilvanulasai miatt vegiil majus 6-an egy evi 
bortonbiintetesre, 2.500 Ft kifizetesere es tovabbi jogelvonasra lteltek. A vad ismet 
a „nepi demokratikus allamrend elleni gyuloletkeltes” volt. Az elitelt tsz-tag nyil- 
vanvalo modon az apa korabbi „kulaksaga”, valamint meg ekkor is aktfv gazdalko- 
dasa miatt kapott ilyen foku biintetest. 230 Konkret kijelenteseit azert is minositettek 
sulyosnak, mert azok egy tsz-gyulestol masokat is tavol tartottak, valamint az agita- 
torokat becsmerlo kifejezesek hangzottak el, peldaul a kovetkezo modon: 

„nem akarunk tsz-tagok lenni, mert azok a piszkos Avosok fegyverrel kenyszeritettek 
ra, hogy frjam ala a nyilatkozatot. [...] Gazemberek, elraboltak a birtokomat, de legye- 
nek nyugodtak, maguk fogjak megkapalni. Vegyek tudomasul, hogy nem kedves nekem 
az elet, szerencsejuk, hogy ennyien vannak, mert maskeppen ellatnam a bajukat. [...] 
piszkos, lustak vagytok, 8-9 oraig alszotok, azt sem erdemlitek meg, hogy magazzalak 
benneteket.” 231 

228 „A felszolitast (ha kiildtek!) kuldjetek vissza minden megjegyzes es alairas nelkiil. Erre nagyon 
doglodik ez a tszcs-zes.” Az utobbi mondata es a kovetkezoben talalhato iga szo kelthette fel leg- 
inkabb a postahivatal vezetojenek figyelmet: „[a] gazdak nem hajlandok megvalni a foldtol es 
maguk sem akarnak az igaba allni.” Kezdetben tovabbi vadpontnak minosiilt a hazak lehetseges 
allamositasara vonatkozo megfogalmazasa, ami ekkor remhirterjesztessel volt egyenlo. A vad- 
lottnak, feltetelezhetoen egy korabbi, nem jogeros biintetese miatt is, az elobbi lefoglalt levelre 
hivatkozva negy honapig bortonben kellett lennie. Bacs-Kiskun Megyei Foiigyeszseg vadirata, 
1959- augusztus 14. BKMOL, XXV 71/b. 24.d. B.10.107/1959. 

229 A Legfelsobb Birosag Mete, 1959. oktober 12. BKMOL, XXV. 7.1/b. 24.d. B.10.128/1959. 

230 Az apa neven meg a per idejen is 20 kat. hold fold volt, amibol 14-et berbe adott. 

231 A hivatalos indoklas igy hangzott: „[a] bunossegi koriilmenyek ertekelesenel a birosag sulyosbito 
koriilmenykent vette figyelembe, hogy a vadlott cselekmenyet eppen a mezogazdasag szocialista 
atszervezese soran tette meg, akkor, amikor allamunk igen nagy koltsegek aran a nepnevelok 
ezreit kiildte a falvakba, hogy a szociafista mezogazdasag elonyeit ismertessek, sajnos ezen a teren 
elegge elmaradott parasztsagunk elott. A vadlott magatartasa, kijelentesei ezt a munkat hatraltat- 
tak. Ugyanakkor enyhito koriilmenykent ertekelte a birosag a vadlott biintetlen eloeletet es ket 
gyermekes, csalados allapotat. A cselekmeny tarsadalmi veszelyessegenek vizsgalatanal a birosag 
szem elott tartotta azt, bogy a vadlott delutani kijelenteseit szemmel lathatoan italos allapotban 
kovette el, s az ilyen allapotban tett kijelentesek a hallgatoban nem okoznak olyan mely nyomo- 
kat, mintha azokat jozan ember tette voina. Ugyancsak itt volt tekintettel a birosag arra, hogy 
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V. „Szocialista” bekerites. A terror tarsadalmi gyakorlata 

Tovabbi peldat emlitve a sajatos ellenallasi formakra, a kiskunhalasi Rekettye- 
puszta 232 parasztjai koziil tobben megzavartak az agitatorok altal osszehivott gyulest 
1959. majus 24-en. A birosag ele allitott szemelyek mezogazdasagi munkasnak es 
kisparasztnak szamitottak, akik igen aktiv modon fejeztek ki a politikai rendszer 
elleni velemenyiiket. 233 A mintegy 70 fonyi hallgatosag a birosag szerint „fenyege- 
toen” viselkedett. A tsz-agitatorokkal szemben oly modon is allast foglaltak, hogy 
a vadlottak biztatasara elhagytak a termet, majd a kesobbiekben regi katonain- 
dulokat enekeltek. 234 A Fiilopszallas melletti kurjantopusztai iskolaba osszehivott 
150-200 fonyi parasztsagot „1960. januar 31-en az egyik volt MSZMP-tag es tsz-tag 
varatlanul megszavaztatta: »Szavazzon az, aki nem akar tsz-t!« Ekkor a jelenlevok 
tobbsege feltartotta a kezet, majd hangos taps es »nem kell tsz!« kijelentesekkel 
mindenki elhagyta a gyulestermet. Ennek kovetkezteben a kozgyulest nem lehetett 
megtartani” Itt vegiil a szegenyparaszti csaladbol szarmazo, s csoportos ellenallasba 
kezdo gazdak hangadoit felmentettek. 235 

Az allambiztonsagi szolgalat kulonosen figyeltette az egyhazi szemelyek kollek- 
tivizalassal kapcsolatos viselkedeset. Az 1960. novemberi-decemberi idoszakban 
a Jehova tamii csoporthoz tartozok es nehany romai katolikus pap megfogalmazasat 
tartottak fontosnak rogziteni. Az elobbiek Tiszaszederkenyben es Sarazsadanyban 
olyan formaban tiltakoztak, hogy a belepesi nyilatkozat alairasat az „onkentes” kife- 
jezes torlesehez kotottek volna. Pecel Imre, a Heves megyei Halmajugra romai kato- 
likus papja a jelentes szerint a kovetkezokeppen ertelmezte a helyzetet: „[llegyenek 
nyugodtak a tsz-tagok, foleg a kulakok, nem sokaig kell mar turni ezt a kibirhatatlan 
helyzetet, mert a jovo evben a Szoyjetuniot tobb oldalrol megtamadjak, es meg fogjak 
semmisiteni, a tsz-ek is fel fognak oszlani”. A Borsod megyei Forro nev nelkul emli- 
tett papja is a tsz-ellen predikalt, hasonlokeppen a bakonyszentlaszloi Kiss Gyorgyhoz. 
A Szabolcs megyei Ujfeherton szolgalo Dr. Karpati Jozsef romai katolikus plebanos- 
nak tulajdonitottak a kovetkezo kijelentest: 


a vadlott cselekmenye ellenere Tabdi termel6szovetkezeti kozseg lett” A Kecskemeti Megyei Biro- 
sag ltelete, 1960. majus 6. BKMOL, XXV. 71/b. 28.d. B.10.045/1960. 

2 3 2 Ez „egyike azoknak a kulteriileti reszeknek, abol a lakossag, a dolgozo parasztsag eddig nagyon 
idegenkedett a szovetkezeti kozos gazdalkodas gondolatatol. Ehhez termeszetesen az is hozza- 
jarult, hogy a kornyek kulakjai, modosabb kozepparasztjai mindent megkisereltek, hogy a terii- 
letukon a szovetkezeti eszme minel kesobb bontakozzek ki.” A Kecskemeti Megyei Birosag ltelete, 
1959. december 1. BKMOL, XXV. 71/b. 25.d. B.10.217/1959. 

2 33 „[N]ekunk pedig a szocializmusrol ne is beszeljenek, mert az minket nem erdekel. Itt szocialista 
hangon nem lehet beszelni, az a vilag elmult. Vegyek ezt tudomasul, es hogy tovabb rabok nem 
akarnak lenni, eleg volt a csajkarendszerbol. Majd azzal folytatta, hogy a tsz csak adossagot varr 
a kilepok nyakaba”. A vadlottakat fobiinteteskent 10-10 honap bortonletre lteltek. A Kecskemeti 
Megyei Bfrosag itelete, 1959. december 1. BKMOL, XXV. 71/b. 25.d. B.10.217/1959. 

2 34 Vegiil a tanito szolitotta fel tavozasra a kesobbi vadlottakat, majd lassan a tomeg is feloszlott. 
A Kecskemeti Megyei Birosag Itelete, 1959. december 1. BKMOL, XXV 71/b. 2§.d. B.10.217/1959. 

2 35 Bacs-Kiskun Megyei Rendor-fokapitanysag Politikai Nyomozo i&sztalya, 1960. marcius 19. 
BKMOL, XXV. 71/b. 28.d. B.10.030/1960. 


43 . Kollektivizalas elleni viselkedesformak es kovetkezmenyek 

„bizalmas szemelyiink elott kijelentette: »minek olvassa 6 a sajtoban megjelent politi- 
kai cikket, amikor ugyis minden honapban ideologiai oktatason vesz reszt. Az oktoberi 
ertekezleten kulon napirendi pontkent szerepelt a tsz-szervezes. A szankba ragtak, hogy 
a szoszekrol hirdessiik annak aldasat. Mivel a felso papsag alaveti magat a rendszerunk- 
nek, nekiink mar ebbol nem kell lelkiismereti kerdest csinalni, mi mar nem lelkeszek 
vagyunk, hanem a kormany papi kontosbe bujtatott propagandistai.” 236 

Tolnaban osszessegeben ugy ertekeltek a papok kollektmzalassal kapcsolatos 
magatartasat, hogy azok a kezdeti ellenallas utan elfogadtak az uj helyzetet. Voltak, 
akik aktivan agitaltak, sot a hangosbeszelon mondtak be „legkedvesebb hiveik nevet”. 
Elenyeszoen keves volt azok szama, akik az agitaciot visszautasitottak. A megyei 
beszamolo szerint csak Yarkonyi Janos tolnai prepost „nem vallalta a szoszeki felhi- 
vast arra hivatkozva, hogy akkor kiuriil a templom” A pincehelyi plebanost „passziv 
szemlelonek” minositettek, masok, igy peldaul a magyarkeszi, nagyszokolyi es a kaj- 
dacsi romai katolikus papok, allitolagos igeretiik ellenere megsem kapcsolodtak be 
aktivan a kampanyba. Azonban, ahogy errol a tovabbi oldalakon egy kiilon fejezetben 
szolok, a partallami hatosagok mar joval korabban - „k6rnyezettanulmanyokra” es 
egyeb modszerekre tamaszkodva - ellehetetlenitettdk a szervezett ellenallast. 237 

Szabolcsban a lelkeszek kisebb resze ervelt a „mezogazdasagi atszervezes torveny- 
szerusege” mellett, s a gazdak rendszeresen kikertek a pap velemenyet, mig a fiatalok 
tobbsege elkoltozott a varosokba. Tovabbi jefiegzetes elutasito magatartassal jellemez- 
tek a kisebb vallasi csoportokat: „[elrosebb vallasi szekta Nyirbogatban van. Nehany 
tagjat a legszivosabb agitacio folytan sikeriilt a tsz-be valo belepesrol meggyozni, de 
nagy tobbsegiik kiviil maradt. Mas kozsegekben is ez a helyzet talalhato. Ilyen szektak 
mukodnek Nylrbogat, Nylrgyulaj, s nehany csaladdal Encsencs kozsegben is.” 238 

A maganlevelezes es a novekvo szamu falfirkak megfigyelese alapjan az allam- 
biztonsagi apparatus a kovetkezo trendvaltozast velte felfedezni: 

„Masik uj vonasa a tsz-ellenes propagandanak, hogy az egesz tarsadalomhoz igyek- 
szik szolni. Egyreszt nemzeti kerdesnek tiinteti fel a paraszti magantulajdon vedelmet. 
Pld. »Ha elveszik a paraszttol a foldet, elpusztul az orszag. A tsz nem tud eleget termelni, 
1-2 ev mulva ehseg lesz Magyarorszagon.« Asztalos Jozsef kocsai lakos Szep Zoltan fotisz- 
telendonek Budapestre az alabbiakat irja; »Jojjon le Kocsara meggorgetni az igazsagot, 
amelyre ennek a nepnek most nagy szuksege van. Bizony nagyon sok ember lelkeben 
megingott a hit. A parasztember elete, hite a fold volt, most ez megmozdult a laba alatt.«” 239 


236 Racz Sandor rendor ornagy jelentese az ellenseges tevekenysegrol, megnyilvanulasrol, 1961 
januar 30. ABSZTL, i.6. BMII/7. i 2 .d. II/10.1-8. 

^37 Jelentesek az egyhazrol, 1962. junius 22. TML, MSZMP, i.f. XII.cs. 76.o.e. 036-051. 

2 3 Az ateista propagandaval, a hittanbelratas helyzetevel foglalkozo jelentes, 1962. majus 28 
SZSZBML, MSZMP, 8.f. VIII.cs. 9 .6.e. Agit/27.18. 

2 39 Racz Sandor rendor ornagy jelentese a tsz elleni ellenseges tevekenyseg tapasztalatairol, 1960. feb- 
ruar 11. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. III/20.1-8. 
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V. „Szocialista” bekeri'tes. A terror tarsadalmi gyakorlata 


Akar a sajatos ellenallasi formakhoz sorolva, de azt is meg kell emliteni, hogy 
a tsz-be kenyszeritettek jelentos resze azert is engedhettemeg maganak a lazabb mun- 
kavegzest, mert egy-ket evre elegendo tartalekkal rendelkezett. Mas velemenyek sze- 
rint sokan azt remeltek, hogy hanyag munkavegzesiik reven a tsz eletkeptelennek fog 
bizonyulni. 240 A fentiekben emlitett, vegyes motivacioju - alkalmazkodo - ellenallasi 
peldak azt is jelzik, hogy a jovobeni kutatasokban barmilyen tiltakozasi format a kor- 
tarsi tarsadalmi es foldrajzi terek sokkal tagabb latoszogebol celszeru elemezni. 

44. A kollektivizalas terrorjanak ertelmezese 

A kollektivizalas terrorjanak az elobbiekben ismertetett dokumentacio szerinti vissza- 
tero modszerei, formai a kovetkezok: 

Az elso csoportba a verbalis, pszichikai presszionalas modozatait sorolom: 
fenyegetes a tanacselnok reszerol vagy a hangosbeszelon keresztul; beidezes; „szov- 
jet tisztkent”, „rend6rkent” „ugyeszkent” valo agitatori megjelenes; tomeges felsora- 
koztatas utan a belepesi nyilatkozat alairasanak parancsba adasa; kiskoruval iratjak 
ala a belepesi nyilatkozatot; garazdasag; elelmiszer- es italzsakmanyolas; hazkutatas 
szinlelese; berendezesi es hasznalati targyak, jarmuvek tonkretetele, a gazda lova 
farkanak levagasa. 

A kenyszerites eszkoztaranak masodik csoportjat az olyan adminisztrativ esz- 
kozok alkotjak, mint munkakonyv-visszatartas, 241 a rokon es hozzatartozo ipari 
munkahelyenek feltetelszeru felmondasa, katonai besorozasa; gyerek kizarasa ovo- 
dabol, iskolabol vagy ezzel valo fenyegetes. 

A harmadik csoportba keriilnek a kimondottan terror jellegu, a fizikai eroszak, 
veres, kinzas ismervet mutato modszerek: utcarol valo elhurcolas; rendorseggel 
valo elvitetes; ejjeli rajtaiites a rendorseg, munkasorseg, civil ruhas fegyveresek, 
funkcionariusok es mas „nepnevel6k” segedletevel; fegyveres iildozesek; 16 voldoze- 
sek; fel labon allas a falnal, a homlokhoz es a falhoz helyezett ceruzaval; labtipras, 
rugdosas, haj- es fulhuzogatas, a fej falba es asztalba vere.se, orr es nemi szervek csa- 
varasa; bokszer- es gumibothasznalat; futtatas nagykabatban, majd kalyha melletti 

240 pTO-jelentes, 1960. januar 20. MOL, M-KS-288.f. ix.cs. 1960. 599.o.e. 

A pazarlas, a hanyag munkavegzes szemleletes peldaja az, amit a Bataszekhez tartozo Kovesd- 
pusztan tapasztaltak: „[l]attam tovabba egy nagy halmot, amibol zsakok latszottak ki. Erdeklode- 
semre azt a valaszt kaptam, hogy az tulajdonkeppen mutragya, de mar nem lehet jo, mert mar kb. 
3 eve, hogy ott van, s lgy mar hasznavehetetlen. Elbeszelesiik szerint ebbol van meg a gazdasag 
kulonbozo reszein. Eredetileg az osszes mintegy 30 vagonra teheto, aminek csak egy kis reszet 
hasznaltak fel, nagy resze tonkrement” Partmunkasok jelentesei, 1961. februar 17. TML, MSZMP, 
l.f. XLcs. i5.o.e. 85-92. 

241 Az adrr}inisztrativ eszkoz, s fokent a munkakonyv szinten a korrupcio targyat kepezte. Az iigyesz- 
seg tobb esetben feltarta, hogy a vb-titkarok 500-1.000 Ft elleneben adtak ki.igazolast azok 
szamara, akik tsz-en kmil akartak dolgozni. Legfobb Ogyeszsegi jelentes, 1961. februar 23. 
M-KS-288.f. 28.cs. 1961. i2.o.e. 33-39- 
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izzasztas; padlora tett penzen, az ujj rajtatartasaval korbejaratas; a „jelolt” es hoz- 
zatartozoinak, gyerekeinek pofozasa, utlegelese; nok megalazasa, ruhajuk letepese; 
a ferj verese kozben a feleseg fegyverrel valo fenyegetese; gumicsovel labiitlegeles; 
szabad kezzel egoparazs kiszedese a kalyhabol. 

A falubeliek, a megmaradt parasztsag szamara rendszerint idegen szemelyek 
altal vegrehajtott fizikai-lelki megtores fazisa utan sokszor kovetkezett a masodik 
szakasz: egy ismeros, rendszerint helyi funkcionarius „udvarias, barati beszelgetes 
kozben” az illetot vegul beleptette a tsz-be. 

Bar nehez megerteni, az eroszakossagok eseteben is el kell azonban fogadnunk 
azt a tenyt, hogy akik ezeket elkovettek, tettiiket sok esetben nem talaltak dobbene- 
tesnek. A kollektivizalas nyilvan azert is tortenhetett meg ebben a formaban, mert 
a partallami program vegrehajtoi rendelkeztek azzal a kiildetes- es felsobbrendusegi 
tudattal, ellensegkeppel es erofolennyel, ami az ilyen tipusu hadjaratokhoz minden 
esetben sziikseges. 242 A mentalis beallitottsag, a kollektivizalas jeleneteinek, majd 
hatasainak osszefiiggeserol ismereteink ugyanakkor vegkepp toredekesek, ennek 
anatomiaja leginkabb csak muveszi es irodalmi eszkozokkel tarhato fel es teheto 
abrazolhatova. 

A „h6dit6k” mentalis beallitottsaganak jovobeni elemzeseiben arra is celszeru 
lesz kiterni, hogy az eroszakszervezetek altal biztosltott erejiiket mikent ertelmez- 
hettek intellektualis folenykent. A kinzasok es egyeb tettlegessegek nyomaszto 
emleketol valo szabadulasrol ugyanakkor nem csupan a part vedelme gondosko- 
dott, hanem maga a megszokas is. Az az eroszakoskodas, amit „ilyen sokan es ilyen 
hosszu ideig gyakorolnak, hirhedt voltat nemcsak azok szemeben vesziti el, akik 
gyakoroljak, hanem azokeban is, akik tanui voltak.” 243 

A belso hoditaskent is ertelmezheto kollektivizalasban a nomenklatura iranyl- 
toinak megnyilatkozasai, allasfoglalasai nyilvanvalo modon befolyasoltak a megyei 
part- es tanacsi funkcionariusok viselkedesmodjat. 244 A gyakori latogatasok (ahogy 

242 Bizonyos kikepzettsegi fok is kell hozza, hogy hamis lgeretekkel es egyeb fogasokkal meg tudjak 
teveszteni a kiszemelteket, akiknek jelentos resze persze tisztaban volt azzal, hogy a pozitiv jovo- 
kep pusztan a beszervezes egyik eszkoze. TavoH, de figyelemre melto tortenelmi parhuzamkent az 
indianokat eluzo gyakorlatra es cselekvokepessegre lasd Bitterli 1982:183,225-226. Az agressziora 
lasd peldaul Argyle 1992:168-171. 

243 Bitterli 1982:106,131. 

244 A belso hoditas fogalmat hasznalhatjuk az allamhataron beluli kollektivizalasi hadjarat logikaja- 
nak megfeleloen, ugyanakkor kiterjeszthetjiik e kifejezes jelentestartalmat a szemelyes identitas- 
valtozasra, a traumatizalodas, a kenyszeru egzisztenciavesztes kovetkezteben megindult magatar- 
tasvaltozasra is. A nomenklaturahoz tartozok megnyilatkozasaira pelda: „[a] termeloszovetkezeti 
szervezesi munka Szita Janos elvtars (Heves Megyei PB) beszedevel vette kezdetet. Vegye min- 
denki tudomasul, hogy Kiskoren ezentul egyeni parasztot nem ismeriink el. Ez mar meghalt, el 
is van temetve.” B. I. levele Feher Lajosnak, az MSZMP KB-hoz a Kiskoren tapasztaltakrol. Buda- 
pest, 1959. julius 20. MOL, M-KS-288. f. 28.cs. 1959. i4.o.e. Fa 40/1.147.190. 

A koHektivizalas itt bemutatott jeUegzetessegeit sajatos modon lehet illusztralni a Ludas Matyi c. 
ujsag 1959 es 1960/1961 kozotti ido- es tematikai rendbe helyezett kepeivel es az alairt szovegekkel. 
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fogalmaztak: „kijoviink a megyebe 5> ) soran Fock Jeno 1960. marcius elejen kenyte- 
len volt tobb megyet is „rendre utasitani”. Kijelentesei szerint lgy peldaul Komarom 
megye pozitiv kivetelkent nem tartozott azok koze, ahol jellemzo lett volna, hogy 
az agitatorokat a kozvelemeny harom csoportra osztja: „verekedo, csokolozo, itato 
bizottsag 5 . A kollektivizalas folytatasa celjabol a kovetkezo instrukciokkal latta el 
a parttagokat: 

„Egy dolgot szeretnek kihangsulyozni, azt, hogy nagyon oszinten es nyiltan beszeljunk!! 
Ne akarjunk ugy gondolkodni, hogy a »paraszti lelkulet erzekeny, jaj, meg ne bantsam«. 
Ezzel lehet inkabb megbantani” 245 

A kollektivizalast iranylto megyei, jarasi part- es tanacsi kozpontokban a falva- 
kat az atszervezesi tervek egysegeikent jelenftettek meg. 246 Ennek az atmoszferanak, 
meg inkabb a h6ditoi beszedmodnak az illusztralasara idezem az egyik tsz-fejlesz- 
tesi Operativ Bizottsag iilesen felszolalot: 

„Horvath elvtars: Nem megy a jarasokban a tavaszi munka, a szantas-vetes, fat termel- 
nek ki az emberek. Abony az egyetlen kivetel, amit nem tudnak megoldani, mert ezen 
a heten ott nem lehet befejezni a munkat. Leallni nem kell, hanem lassan visszavonni az 
eroket es kivonulni.” 247 

Mint arra korabban mar kitertem, a nomenklatura tagjai az orszag mas reszen 
is „frontalis helyzetnek 55 , „idegharcnak 55 „ideghaborunak 55 neveztek a „tsz-szerve- 
zest 55 . Ugyanezen a partbizottsagi iilesen a KTSZ-elnoke lgy fogalmazott: „Encs- 
rol nem hallunk semmi jot, [...] nekem az az egyeni velemenyem, mig a jarastol 
legalabb 10 jo eros agitatort nem kapunk, addig nem is tudunk elerni eredmenyt.” 
Mint a korabbi peldakban mar tobbszor lathattuk, a munkasorseg reszvetele mel- 
lett - a hivatalosan ebben nem tamogatott - BM-alkalmazottak, az MNB, az OTP es 
a Viziigyi Igazgatosagok dolgozoi is agitaltak. 248 

A kollektivizalas donto, 1959 oszetol 1960 tavaszaig tarto szakaszan tul, a tsz-be 
valo eroszakos beleptetesre, vagy kiilonbozo fondorlatokra (mint peldaul a tanacs- 


245 Partgyulesi beszamolo, 1960. marcius 3. KEMOL, MSZMP, XXXV. 1. ILf. 8.o.e. 10. 

2 4 6 Minden megyei leveltarban megtalalhatok az un. „atszervezesi tervek” 

2 47 Ebben a beszedmodban a „problema” az, ha a gazdak valamilyen modon ellenallnak az eroszak- 
nak. Igy emlitik itt meg a Godolloi es a Dabasi jaras egyes kozsegeit: Ujlengyelen „a munka meg- 
rekedt, eddig mindossze 17 belepo volt. Bent iil 8 ember a tanacshazan, beidezik az embereket, 
azok pedig nem mennek be. Klilonosen a szetszort, tanyas helyeken menekiiltek az emberek az 
agitatorok elol, ahol a partvelemeny szerint sok a »kulak«, nehez helyzetiik van, meg szerintiik 
a »parasztok a hatuk mogott mindig osszebeszelnek, hogy tartsanak ki«.” Jegyzokonyv a Tsz Fej- 
lesztesi Operativ Bizottsag iileserol, 1959. marcius 5. PML, XXVIII. y|o. l.f. 10/b, i6:o.e. 12-17. 

248 Jelent^s a tsz-szervezesrol, 1960. januar 16. BAZML, MSZMP, 1960. 3.o.e. 


bazara valo beidezes alatt viszilc el az allatokat es targyakat) 1961-1962-ben is talal- 
hatunk eseteket. 249 

45. Az alayetettseg racionalizalasa. 

Levelirok kommunikacios gyakorlata 1957-1961 

„ Abban a szulok tragikus esemenyekrol beszelnek, fiukat megkerik, hogy ne az apai 

hazhoz, hanem mas cimre kiildje leveleit.” 250 

A politikai diktaturak milioire figyelve, elsokent az egyik legalapvetobb, a (meta)kom- 
munikacios gyakorlatra vonatkozo kerdes, hogy miert haHgatnak az emberek? Joggal 
feltetelezhetoen azert, mert gondoHcodasukat es viselkedesiiket konkret tapasztalatok 
alapjan kialakult bizalmatlansag, felelem szervezi, iranyitja . 251 A fizikai es lelki terror- 
nak a valodi hatarat az jelenti, ahol a normalis kommunficacio lehetetlenne valik . 252 
A politikai diktaturaban a hatalmon, azaz az uralmon levok es az uraltak kapcsolatait 
egyszerre tobb szmpadon celszeru abrazolni, ahol olykor helycsere, misztficus reszve- 
tel van a nezok es a szineszek 253 kozott. Kulcskerdes, hogy a nomenklatura mikeppen 
kepes a fizikai eroszak, a kenyszerites eszkozeinek tokejet ugy hozzarendelni a gazda- 
sagi, kulturalis vagy informacios, vegul pedig a szimbolikus tokekhez, hogy az aUam- 
format kepezzen, s hol van az a hatar, amikor erre mar nincs mod . 254 A mindennapi 
tortenesek es az emberi reakciok szempontjabol tovabbi fontos kerdes az „alavetesi 55 
folyamat tenyezoinek a vizsgalata. Az aUami elnyomo akaratot dokumentalva keU iga- 
zolni vagy cafolni azokat a „velekedesekre alapozodo (doxikus) meghajlasokat a tarsa- 
dalmi rend strukturai elott 55 , amelyek szamos esetben nem tudatos elfogadast, mecha- 
nikus alarendelodest jelentenek, hanem sokkal inkabb a testi diszpoziciokkal vannak 


2 49 A BHG partbizottsagarol irt level a KB-irodanak, 1961. januar 26. MOL, M-KS-288.f. 28.1961. 2. 
o.e. 9-11. Egy asszony Mz&ba 1962. januar 12-^n ejszaka rontott be a bolcskei (Tolna m.) tsz-elnok 
a tarsaival. A tsz-tagsagi belepest megtagado not megvertek, autoval elszallitottak, s a kovetkezo 
honapokban tovabbra is zaklattak. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1962. i9.o.e. Fa/10/1058. (Lasd a 33. 
dokumentumot a fiiggelekben.) 

Mindezzel parhuzamosan az allambiztonsagi szolgalatok tevekenysege, „felderitese” reven 1961. 
november elejeig az agramlagban 846 „adminisztrativ intezkedesror szamoltak be a kovetkezo 
bontasban: elozetes letartoztatas (56), orizetbe vetel (270), szabadlabon eljaras (338), rendorsegi 
figyelmeztetes (177), rendori felugyelet (5). Javaslat a megyei mezogazdasagi elharito szervek 
atszervezesere, 1961. november 5. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/25.1-6. 

2 5 ° Kiss Janos, az MSZMP XIII. keriileti partbizottsagi titkaranak levele Darabos Istvannak, az 
MSZMP Zala Megyei Bizottsaga elso titkaranak az egyik dolgozo tapasztalatairol. 1959. februar 
19. ZML, MSZMP, l.f. 2. leltar. 1959. 44.o.e. 462. 

251 A traumatizdldddsban a generaciok inkabb az „elmondatlan torteneteket” adjak at az utodoknak. 
Giesen 2003; Botz 2005; Gyani 2000. 

2 5 2 Friedrich 1957:154-160. 

253 A hasonlatban a tarsadalom a nezoket, a nomenklatura a szineszeket jelenti. 

254 Bourdieu 2002a: 91-92. 
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osszefuggesben. Az allam lenyegeben kijeloli az eszlelesi mezoket, s ezaltal torteneti 
forrasaink jellegzetessegeit is megszabja. 255 Az emberek mitizalt es sokszor fiktiv kol- 
lektivakba kenyszeritesevel az eltagadasok, elfojtasok kollektfv mechanizmusa is kiala- 
kul, ami egyes kutatoi velemenyek szerint a kozos eszlelesi es ertekelesi kategoriakon, 
a habitusok osszehangolasan nyugszik. 256 

Az eddigiekbol is kitunt, hogy az 1956-os forradalom leverese utani politikai 
diktatura modositott - de alapszerkezeteben valtozatlan - uralomtechnikajanak es 
az uraltak, a tarsadalom tagjai alkalmazkodasanak, sajatos reszvetelenek megisme- 
rese fontos jelenkortorteneti feladat. A terror vilaga kiilonbozo szintjeinek es mod- 
szereinek bemutatasat kovetoen a kovetkezokben nehany ujabb szempontot vonok 
be a vizsgalatba. Milyen nyelven, fogalmakkal frtak le a kortarsak az altaluk tapasz- 
taltakat, miert es hogyan fogalmaztak meg a problemajukat, milyen multbeli „legi- 
timacios” alapot jeloltek meg a hatalom kepviseloi elott? A vizsgalt levelekben kozos 
elem, hogy a kommunista parthoz es a partallami hatosagokhoz, valamint a media 
kiilonbozo szereploihez panasszal, levellel fordulok mindig konfliktushelyzetben 
voltak. 257 Mind a megszolalok, mind pedig a megszolitottak rendszerint kettos 
kommunikacios gyakorlatot kovettek. 

A vizsgalat masik szempontja, hogy a targyalt idoszakban milyen modon szo- 
laltak meg egyes kortarsak? A kovetkezokben elsokent idezett levelek froi a rezsim 
tamogatoi, mukodtetoi korebol keriiltek ki. Az itteni valogatas ennyiben nem rep- 
rezentativ, hiszen ok egyertelmuen kisebbseget kepeztek a levelfrok kozott. Irasbeli 
megnyilatkozasaikat elsosorban azert erdemes megismerni, mert ezeken keresztiil 
jol illusztralhato az altaluk kepviselt sajatos beszedmod. 

Egy tiszaszollosi hazaspar - Sztalin utcai ferj es felesege - 1957 augusztusaban 
kilencedik gyermekiik keresztapasagara Kadar Janost a kovetkezo indoklassal kerte 
fel: „[k]eresem azert is vagyok bator eloterjeszteni, mivel en is, es csaladom is iildo- 
zott volt az ellenforradalom alatt, es en mint karhatalmista is vedtem rendszerunket 
es most is szeretnem, hogy a rendszerhez tartozosagom megerosftsem e felkeres- 
sel.” 258 A Sarosd melletti Tiikrospusztarol egy tizennegy eves fiu, „egy szegeny dol- 
gozo Fija” „melyen tisztelt Kadar Elvtarsat” bermakeresztapjanakkerte meg. Azzal 
is megelegedett volna, ha szemelyesen nem jon el, de legalabb a nevet beirathatja. 259 
Kadar helyett Ribanszki Robert valaszolt: 

„Kedves Fiatal Baratom! Leveledet, amelyben Kadar elvtarsat kerted, hogy vallalja el 
bermalasod alkalmaval a keresztapai tisztet, megkaptuk. Egy kisse meglepodtiink kere- 
seden. Te mar 14 eves, nagy fiu vagy es biztosan tudod azt is, hogy a kommunista embe- 

255 Bourdieu 2002a: 108-109; lasd meg Jeggle 1986: 40-44,137-150; Rothman 2000:137. 

256 Bourdieu 2002b: 180; Levi 2001: 39. 

2 57 Konfliktus- es krizishelyzetekben kiilonosen felerosodik az „intenziv stilus” (peldaul a standardi- 
zalas,’az agitacio, a propaganda elemei) (vo. Dieckmann 2000:109). 

2 5 8 Level Kadar Janosnak, 1957. augusztus 14. MOL, XIX-A-2-ss. 2.d. 1957. dosszie; Ka*66o. 

2 59 Level Kadar Janosnak, 1957. oktober 1. MOL, XIX-A-2-ss. 2.d. 1957. dosszie, Ka-716. 
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rek nem bermalkoznak, nem keresztelkednek, stb. Mivel Kadar elvtars kommunista 
ember, termeszetes tehat, hogy ilyen szerepet - mint a berma-keresztapasag - nem vallal. 
Ezt olyan embernek kell elvallalnia, aki hisz is abban, amit a bermalas - a papok szerint - 
jelent. Ha Kadar elvtars elvallalna ezt a tisztet, teljesen formalis dolog lenne, a formalis 
dolgokat pedig 6 nem szereti. Ezert kerlek, legy szives mas keresztapa utan nezni. Leve- 
ledet koszonjiik es kivanunk Neked jo egeszseget, hosszu, boldog eletet.” 260 

Ekkor elmaradt a tobb mas esetben ilyenkor szokasos ajandekcsomag vagy 
eppen penzkiutalas, amelynek elerese nyilvanvaloan tobb leveliro minimalis celki- 
tuzese volt. 

Egy kommunista funkcionarius asszony, occse kiszabaditasaert Kadarnak frt 
leveleben 1957. augusztusaban igy foglalta ossze erveit: 

„TIz ev ota korzeti titkar, jelenleg a XVIII. keriileti Partbizottsag tagja vagyok. Apank 
1904 ota szakszervezeti tag, jelenleg is az M.Sz.M.P. tagja. Igy nem tudom elhinni azt, 
hogy ocsem a partot, a munkasosztalyt elarulta volna. Ugy gondolom, hogy Miskolcon 
osszekeverik a hibat a bunnel, es az intrika, a tortetes vezerli egyes elvtarsak tetteit.” 

A part iranti lojalitas szerinte bizonyfto ereju tenyei koze tartozott az is, hogy 
a tobb funkciot betolto occse, 1957 januarjaban a lakasan egy masik kader tarsasa- 
gaban csehszlovak kommunistakkal egyiitt ebedelt, vagy hasonlokeppen 1956. okto- 
ber vegetol nehany hetig a Heves megyei partbizottsag titkara, Komocsin Mihaly 
es felesege a lakasan tartozkodott. „Ez is azt bizonyftja, nem iildozte az elvtarsakat, 
a kommunistakat ” 261 

Az elobbi peldak illusztraljak azt a miliot, amelynek kommiinikacios gyakorla- 
tat alapvetoen jellemezte a politikai hatalmat eppen birtoklokhoz valo igazodas. 262 

260 Level a Kadar-titkarsagtol, 1957. oktober 1. utan. MOL, XLX-A-2-ss. 2.d. 1957. dosszie, Ka-716. 

261 Kadar ceruzas kommentarja lgy hangzott: „Foldes Laszlo elvtarsnak! Figyelembe veve, hogy 
a levelir6 rendes embernek latszik, azt ajanlom, hogy vagy Te, vagy Sandor Jozsef elvtars, szanja- 
tok ra egy fel orat es beszeljetek vele. 1957. VIII. 30. Kadar Janos”. Ha mar a kommunikacio ezen 
idoszakanak nomenklaturan beliili formait es tartalmi jegyeit keressiik, akkor ennek az ugynek 
a lezarasat is erdemes idezni a Sandor altal irt cedularol: „Kedves Kadar elvtars! Horvath Istvanne 
elvtarsnovel szeptember 14-en szemelyesen beszeltem. Ugy gondolom, sikerult vele megertetni, 
hogy fivere letartoztatasa nem jogtalanul tortent. 1957. szeptember 17. Sandor Jozsef. (ceruzaval) 
lattam Kadar X. 10.” Level Kadar Janosnak, 1957. augusztus 25. MOL, XIX-A-2-ss. 2.d. 1957. dosz- 
szie, Ka-652. 

262 A propagandaba beemelt „munkas-paraszt szarmazas” relativvoltat egy Legfelsobb Birosagi hata- 
rozattal is erzekeltetem, amely normaado modon „az osztalyhelyzet ertekelesevel” es az „ellenfor- 
radalmi buncselekmenyek” osszefiiggesevel foglalkozik: „[o]lyan szemely, aki a munkasosztaly 
hatalma, a nepi demokratikus allamrend biztonsaga ellen iranyulo buncselekmenyt kovet el, nem 
hivatkozhatik sikerrel enyhlto korulmenykent arra, hogy 6 is a munkasosztalyhoz tartozik. Ilyen 
esetben ugyanis az elkoveto sajat osztalyanak alapveto erdekei ellen lep fel. Erre - figyelemmel 
a vadlottak osztalyhelyzetere - az enyhltes erdekeben sikerrel hivatkozni nem lehet.” (1537. sz.). 
(Legf. Bir. II. 726/1957. sz.) Btrosagi katdrozatok 3. Otodik evf. 1957. aprilis (65.). 
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A kiilonbozo helyzetu, szocializacioju levelirok korenek atfogo elemzesere nem vallal- 
kozhatom, csupan azt hangsulyozom, hogy mennyire atpolitizalt es s zfnl elt magatar- 
tast indukalo struktura alakult ki. A kortarsi - kolcsonhatasos - reagalasokat, alkal- 
mazkodasi modokat ezeken a mentalis horizontokon elhelyezve celszeru ertekelnunk. 

A partkozpont es annak elsosorban propagandafunkciot betolto, lgy sajatosan 
eleve korlatolt ervenyessegu „tajekoztatast” betolto ujsagjanak, a Nepszabadsdgn.dk 
volt egy belso hasznalatra szant, a torteneti kutatas szamara fontos funkcioja. A poli- 
tikai diktatura vilaga azt is jelentette, hogy az orszagban maradtak egy resze sajatos 
alkalmazkodast valasztva, irasban is kommunikalt a politikai hatalom szocsovevel. 
Ennek hattereben kiilonbozo okok, motivumok huzodtak meg: igazodas a part 
irdnyvonalahoz, kollaboracio, masok feljelentese, burkolt rendszerkritika, szeme- 
lyes bosszu, a szoyjet rendszerekre jellemzo, sajatosan infantilizalt „allampolgari” 
kotelessegerzessel magyarazott lojalitas, de ugyanilyen mertekben meghatarozo 
lehetett az alattvaloi letre visszavezetheto pozicionalas, a szemelyes elonyszerzes. 263 

A Nepszabadsag szerkesztosegi tevekenyseget is a kettos kommunikacio jel- 
lemezte. Temank szempontjabol most az a fontos kerdes, ami a lapnak a befele, 
pontosabban: a felfele iranyulo kommunikaciojat illeti. Az un. olvasoi levelekrol 
a szerkesztok tematikus modon es kivonatosan, sokszor idezve az eredeti - mara 
mar ritkan elerheto, termeszetesen nem kozolt - szovegekbol, havi rendszeresseggel 
szamoltak be. Ezt akar egyfajta kozvelemeny-kutataskent is felfoghatjuk, amelyek- 
nek eredmenyeit azonban, a rezsim termeszetebol fakadoan, sajatos torzitassal ertel- 
meztek, hasznaltak. A lakmuszpapirkent is felfoghato szovegek, 1957 elejenek olvasoi 
megnyilvanulasai meg ahg erintettek a kifejezetten mezogazdasaginak tekintheto 
vilagot, ami kulonosen a kesobbi evek ilyen tipusu levelaradatahoz kepest feltuno. 264 

A falusi levelek iroinak allaspontja arra is utal, hogy mennyire praktikusan, 
a fejiik felett uralkodo politikai rendszer szinte orok voltat tudomasul veve, ahhoz 
mindig alkalmazkodni tudo modon ertelmeztek a helyzetet. 265 A partvezetes sza- 
mdra is egyertelmu volt, hogy „az emberek meg bizalmatlanok az MSZMP-vel 
szemben. Azt irjak, hogy sokan azert nem lepnek be a partba, mert sok helyiitt 


Reszben ebben a keretben ertelmezheto a kovetkez6hoz hasonlo levelek l'roinak motivacioja. 
Kadar Janosnak ir egy egykori agrarproletar, aki 1945-tol szamitott kadernek, rendor es parttitkar 
volt. Sajat bevallasa szerint 1956 elejen leszerelt, utana gepszerelo, majd pufajkas, munkasor lett. 
Negy gyereket es feleseget nem tudta eltartani 1.450 forintos gepallomisi fizet6sebol. Mint irja, 
partja, munkasor parancsnoka nem segit neki, mint parttagok, magukra vannak hagyva. „Sokat 
tudnek meg irni a partmunkarol is, valamint a volt pufajkas elvtarsakrol is, amiket levelben nem 
irhatok meg. Ha esetleg tudnek valakivel beszelni a Kozponti Vezetoseg koziil, sokkal tobbet 
es konkretabban elmondanam ezeket.” Dolgozok bejelentesei, panaszos levelei> 1959. majus 11. 
JNKSZML, MSZMP } l.f. 2.fcs. 1959. 4i.o.e. 147-149. 

263 A feljelentesek termeszetrajzahoz adalek, amikor egy grofne jelent fel egy „kulakot” aki 
a tsz-ben „megbujt”. Levelezes, 1958. aprilis 25. BaML, MSZMP, l.f. 1958. 43.o.e. 15-16. 

26 4 1957 januarjaban 1.305 budapesti es 1.197 videki level erkezett a szerkesztosegbe. A Nepszabadsdg 
levelezesi rovatanak jelentese, 1957 februarja. MOL, M-KS-288.f. 11.es. ls.o.e. 16.' , + 

26 5 A Nepszabadsdg levelezesi rovatanak jelentese, 1957 februarja. MOL, M-KS-288.f. iu.cs. 15-o.e. 16. 


45. Az alavetettseg racionalizalasa 371 

a regi funkcionariusokat latjak tevekenykedni, s ez nem lger nekik semmi jot.” 
A falusi leyelirok tobbsege 

„foldrendezessel es tsz-iigyekkel foglalkozik. A levelirok egy resze hatarozottan kijelenti, 
hogy falun csak akkor lesz megnyugvas, ha azokat a foldeket, amelyeket evekkel ezelott 
betagositottak, visszaadjak volt tulajdonosaiknak. Masok ezzel kapcsolatban csak tana- 
csokat kernek toliink. Sok volt tsz-tag emiatt panaszkodik, hogy becsapodott, nem kapta 
meg jogos jarandosagat. Tobben megirjak azt is, hogy helyeslik a kormany politikajat, 
intezkedeset, de bizonytalanok, nem biznak elegge, felnek, hogy egy szep napon minden 
megvaltozik, visszavonnak minden kedvezo intezkedest.” 

A jaszladanyi tsz-nek annyi foldje volt, hogy nem tudtak megmuvelni, a beta- 
gositott kisparaszti foldek utan ugyanakkor megsem adtak csereingatlant. Masz- 
lonyban 1945-ben 66 csalad kapott foldet, amit azutan az allami gazdasag bekebe- 
lezett. Kunfehertorol tiz fo a korabban betagositott szantofoldjet es szolojet kerte 
vissza, miutan 1956 oszen a tsz szethullott. A megmaradt nagytetenyi tsz-tagok arra 
panaszkodtak, hogy egyreszt keves a munkaegyseg, s ezaltal a jovedelmiik, mas- 
reszt „a vezetoseg a regi modszerekkel dolgozik, most is megfelemliti, megfenyegeti 
a tagokat, akik a hibakat szova merik tenni.” Minden bizonnyal egy tagabb koru 
vizsgalat eredmenye is azt a koHektiv velemenyt aUapithatta volna meg, amit az 
egyik, egyeni gazdalkodast folytato leveliro kifejtett Sarkadkereszturrol: 

„jo, amit iger a kormany, de tartsa is be, hagyja beken a parasztsagot.” - osszegezte a szer- 
kesztoseg a velemenyet, majd ideztek is ot: a foldbe „mar 8 eve nem mertem belevetni 
lucernat, sem pedig tragyat ravinni, mert minden tavasszal azt hiresztelte a helybeli tszcs, 
hogy azt a dulot, melyben foldem fekszik, osszel betagositjak. De most mar megvet- 
tem a heremagot, tavasszal vetni akarok lucernat, mert valamennyire megis csak bizok 
benne, hatha a kormany aHja adott szavat, nem folytatja az eroszakos tagositast.” 266 

Mint erzekelheto volt, az elegedetlenseg, ugyanakkor a foldhoz, az onaUosag- 
hoz valo szoros kotodes jeUemezte azok magatartasat, akik a korabbi kollektiviza- 
lasi hadmuveletek utan is az agrarvHagban maradtak. A viszonyitasi pontok legle- 
nyegesebbje nyilvanvaloan a korabbi mult, az 50-es evek paraszti vilagot atfogoan 
sujto terrorja volt. Ehhez kepest is „jo” lehetett szamukra a kormany. Az akkori, az 
1957. januari atmoszferara, a kortarsi, kulonbozo inditeku kollaboraciokra jeUem- 
zoen erdemes Veres Petert is idezni, aki Kadarnak irt leveleben rogziti: 

„Velemenyem szerint van megoldas, meg jo is, csak hallgassatok egy kicsit az irokra is. 
En kesz vagyok, de azt hiszem a tobbi nepiek is - valoszinuleg masok is - az irodalmi 


266 A Nepszabadsdg levelezesi rovatanak jelentese, 1957 februarja. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. i5.o.e. 16; 
Informacios jelentes, 1957. aprilis 3. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 46.o.e. 
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elet »normalizalasara« es az ehhez szukseges engedelmes allampolgari magatartasra, ne 
kivanjatok most egyebet, es az ido - ligy biszem - a feltetelezett kormanyzati bolcsesseg- 
gel egyiitt majd elvegzi a tobbit.” 267 

A Nepszabadsagboz 1957. februar 15. es marcius 31. kozott 6.041 level erkezett, 
amelyek tobbseget tovabbra is Budapestrol (3.556) kiildtek. A keves jovedelem es 
mas anomaliak ismertetese mellett a szerkesztok latvanyos valtozast olvastak ki 
a szovegekb 61 . A mezogazdasagi termelesrol ez olvashato: „[a] hangoskodo, dolog- 
keriilo tagoktol megtisztult szovetkezetek most egy akaraton vannak, s jobban 
dolgoznak, fejlodnek, mint azelott. Tobb level beszamol arrol, hogy nott a terme- 
lesi kedv, hogy at akarnak terni a belterjes gazdalkodasra, nagyobb mennyisegben 
akarnak gepeket, mutragyat, rezgalicot vasarolni. Jellemzo, hogy sokan konyveket 
kernek toliink a gyumolcsfa-apolasrol, a szol6muvelesrol, s tanacsot egyes, kevesbe 
ismert novenyfeleseg termesztesere vonatkozolag.” A legnagyobb problemat azon- 
ban a foldtulajdon hianya jelentette, pontosabban, hogy azokat nem adtak vissza. 
Az ekkori videki beszamolok a karhatalom es a munkasorseg brutalis eljarasairol 
is szoltak, amelyeket a szerkesztoseg a „tulkapasok” fedonewel illetett (peldaul egy 
nevet ado szemely Jaszarokszallasrol, es mas valaki nevtelenul Szombathelyrol irt 
arrol, hogy a rendoreg es a karliatalom megvert embereket). 268 

A felelem kolcsonossege is megmutatkozott abban, hogy problemaikat feltarva, 
a volt AVH tagjai is sokszor a Nepszabadsagboz. fordultak. Az egyik nyolcgyere- 
kes apa arra panaszkodott, hogy a gyereke fel az iskolaban, s a tanarno is gyuloli 


267 Veres Peter levele Kadar Janoshoz, szereperol es helyzeterol, 1957. januar 29. MOL, M-KS-288.L 
11.cs. 19.de. A peldakent emlitett megfogalmazashoz kapcsolhato az a kotet, ami az „irok orszag- 
jarasa” alapjan sziileteU. Kiilon elemzest igenyelne az ottani irasok tartalma, a tamogatott, turt es 
tiltott zonak menten kozolt tozitott leirasok, amelyek eppen a kollektivizalasi kampany ideje alatt 
keletkeztek (Meggyesi 1961). A „nepi Irok” kollektivizalassal kapcsolatos belso vitaira, veleme- 
nyere az allambiztonsagi szolgalati jelentesek alapjan lasd Szonyei 2012: 1 . k. 499-505. 

268 Informacios jelentes, 1957. aprilis 3. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 46.o.e. A karhatalmi fegyveresek 
tevekenysegere vonatkozoan elszort informaciok talalhatok. Egy 1958. majusi jelentes szerint 
Gyor-Sopron megyeben 1957 januarja ota 467 esetben 8.884 fovel mukodtek kozre letartoztata- 
sokban, tsz-ek orzeseben. Legnagyobb resziik a megtorlas kiilonbozo akcioiban telen vett reszt, 
egyebkent foldet muvelt. A fegyveresek koziil a parttagok 8-10 szazalekat kellett rendszeresen 
megfenyiteni. Az egesz allomany „politikai kepzettseget gyengenek” tartottak. Foglalkozasi, tar- 
sadalmi szempontbol 55 szazalekukat soroltak a parasztsaghoz, 33 szazalekukat a munkasokhoz. 
A >5 tisztek” 78 szazaleka az altalanos iskola 6-8 osztalyat, 9 szazaleka 6 elemin alul, 2 szazaleka 
negy kozepiskolai osztalyt vegzett. Egy fo rendelkezett erettsegi bizonyltvannyal. Megyei part 
VB-jelentes, 1958. majus 26. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. 3.o.e. 1958.39. 

A kollektivizalas befejezese utan a karhatalmistak jelentos reszet a tsz-ekben helyeztek el. Erre 
pelda a BM karhatalmi rendor ornagyanak levele, amiben a nagykatai jarasi partbizottsagnal 
erdeklodik, hogy foleg a mezogazdasagban milyen munkalehetos6g lenne az 1961 januarjaban 
leszerelok szamara. Hasonlo ugyben a miskolci karhatalmi egysegtol is irtak. A valaszlevelekben 
kozolt6k, hogy mindenki, foleg a fiatalok szamara van munka. Tajekoztato a jaras helyzeterol, 
a karhatalmistak munkalehet6segeirol, 1960. december 10.1961. janpgr 31. PML, XXVIII. 750. 8.f. 
1960. 32.o.e. 61-63. 


oket. Egy masik volt AVH-s es tarsa Sarvarrol irt, hogy oket korabbi tevekenysegiik 
(az AVH-szolgalat mellett allitolagos „ellenforradalmi tevekenyseguk” miatt) nem 
vettek fel a karhatalomhoz . 269 

A „karrierista” az egyik megbelyegzo kifejezes maradt 1956 utan is. Tomegevel 
erkeztek bejelentesek a Nepszabadsdg szerkesztosegehez ilyen cimen 1957 nyaran. 
Az egyik nevtelen leveliro a bekescsabai futohazbeli tapasztalatait irta meg: „aki 
nem kerte atigazolasat az MSZMP-be, azt ellenforradalmarnak minositettek. 
Elkeserfto viszont, hogy az ottani partba olyanok leptek be, akik oktober 23. utan 
a legnagyobb btanguak voltak.” Masok a rendszeres lopasokat, a „racionaliza- 
las” newel illetett elbocsatasokat, vagy Mez6kovesdrol a boltvezetok viselkedeset, 
a magas (120 Ft) orvosi vizit koltseget kifogasoltak. Lengyeltotibol az allatfelvasarlo 
vagyonosodasat, Galgagyorkrol a foldmuves-szovetkezeti boltvezeto, Hejobabarol 
a fomolnar gazdagodasat es manipulacioit kritizaltak. Egy lajosmizsei gepalloma- 
son dolgozo pedig azt nem tudta elfogadni, hogy a tsz traktort vasarolt. Szerinte 
nekik ezert nem volt eleg munkajuk. 270 

A politikai vezetes a szerkesztosegi beszamolokbol rendszeresen ertesiilt a vete- 
ran kommunistak, az un. 19-esek elismerest kero, elonyszerzesi igenyerol. A leve- 
lekben visszatero, konkret helyhez kotott elem a kiilonbozo beosztasokba keriilt 
partmunkasok, vezetok durvasaga, tettlegessege, a korrupcio, a „kiskiralysag”. 271 

A Nepszabadsdg mellett mas ujsagok, a radio es a tv levelezesi rovatanak szer- 
kesztosegehez is havonta ezres szamban erkeztek levelek. Ezek koziil a mellekelt tab- 
lazatban (61. tablazat) a Nepszabadsaghoz kuldott levelek osszetetele valik nyomon 
kovethetove nehany honapos kitekintesben. Mivel az eredeti szovegek mar nin- 
csenek meg, ezert kenytelenek vagyunk a szerkesztok altal tematikai rendbe beso- 
roltak szerint foglalkozni a kerdessel, de mint lathato, meg ez is csak egy resze az 
osszesnek. Yaloszinuleg azok tartoznak a tematikusan nevesitettek koze, amelyeket 


269 a Nepszabadsdg lcvelezesi rovatanak jelentese, 1957. aprilis 3. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 46.de. 

270 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1957. julius 2. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 105.o.e 

271 A Nepszabadsag levelezcsi rovatanak jelentese, 1958. januar 10. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 209.0.e. 

A korrupcio fogalma alatt itt a kortarsi nyelvezetben, kozvelemenyben es hivatalos helyeken is 
gyakran emlitett jelenseget ertem. Lasd Gulyas 2004: 12-17. Egy „kiskiralyr6r („27 eves tsz-tag, 
MSZMP-titkar, munkasor, erdobirtokossag penztarosa, vasarosbeci lakos”) szolo, szolgalati uton 
kivuli rendorsegi jelentesben szo esik az illeto tanacstitkarkent elkovetett 1954. evi sikkasztasa- 
rol, amit azonban sogora elintezett „kalap alatt”. A tanacstol valo elbocsatas utan MDP-titkarnak 
valasztatta magat, a felesege pedig a szovetkezeti bolt vezetoje lett. Vegul, sikkasztas miatt felfiig- 
gesztett bortonbiintetesre iteltek, a ferj a zar ala vetel elol bemenekiilt egy tsz-be, majd ott szerzett - 
a kovetkezoben szoveghuen idezett - poziciokat. „ 0 . mind MSZMP-titkar, munkasor, Vasarosbec 
kozsegben (Kiskiraly) szerepet tolti be. Part es Tanacs szervek munkaja O. utasitasa (elkepzelese 
szerint dolgozik). Vajon holvan a komonista pelda mutatas? O. mind partitkar, munkasor, teror 
allat tartja a nepet. [...] Miert kapot O. fegyvert? Azert, hogy vedje a nepi vagyont?? Nepi rend- 
szeriinket?? Nem, azert, hogy a nepet fegyverel megfelemlitse, szabadon lophason tovabb.” Ezutan 
konkret esetleirasok olvashatok olyan parasztemberekrol, akiket kisebb falopasert eliteltetett, 
mikozben 6 nagyban uzte a lopast. Levelezes, 1958. julius 14. BaML, MSZMP, i.fi 1958. 43.o.e. 30-31. 
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a partyezetesnek kuldott osszefoglalo es kivonatos jelentesek, a politikai „hangulat” 
merese szempontjabol fontosnak tartottak. 

61. tablazat. A Nepszabadsag szerkesztosege altal targyuk szerint besorolt levelek 

1957-ben 


Tdrgy 

1957 febr. 15. 

- marc. 31. 

1957.jun. 1-30. 

1957. nov. 1-30. 

1957 dec. 1-31. 

1958. mdrc. 7 

partelet 

130 

54 

80 

69 

148 

iizemi problema 

288 

115 

209 

278 

541 

mezogazdasag 

304 

112 

155 

192 

493 

hozzaszolas 

424 

VI 

204 

228 

432 

lakasugy 

443 

271 

350 

260 

576 

nyugdijiigy 

197 

90 

65 

109 

221 

iijusag 

44 

29 

0 

0 

0 

V6roskereszt 

133 

0 

0 

0 

0 

karhatalom 

94 

0 

0 

0 

0 

tanacsok 

12 

40 

34 

30 

175 

SZTK 

80 

36 

39 

37 

93 

kulturabs 

0 

30 

138 

145 

271 

jogiigyi 

0 

72 

89 

73 

179 

kereskedelem 

0 

57 

66 

68 

208 

kiilfoldrol 

0 

0 

33 

17 

44 

videkrol 

2.485 

1.964 

1.622 

1.748 

4439 

Budapestrol 

3656 

407 

947 

847 

1-974 

nevtelen 

0 

0 

133 

134 

365 

Osszes 

6.041 

2.371 

2-735 

2.746 

6.822 


Forrds: MOL, M-KS- 288 .f. ll.cs. 46 , 105 , 198 , 209 , 231 .o.e. 1957 . 

Miert irtak az emberek? A levelirasnak, a kiilonbozo beadvanyoknak, feljelen- 
teseknek a rendszerspecifikus jelleget megitelni nyilvanvaloan csak egy osszeha- 
sonllto - a targykoriinkh6z nem tartozo - vizsgalatban lehetseges. 272 Azonban az 
elmondhato, hogy a jelenseget, legalabbis kollektiv szinten, a modern gondoskodo 
diktatura termeszetrajza alapjan erdemes magyarazni. A rezsim ideologiai es gya- 
korlati ertelemben is „megsz61itotta” a tarsadalom tagjait, politikai szempontbol 
mobibzalni torekedett mindenkit. Bizonyos mertekig „felnottkent” kezelte a hata- 
lompolitikai szempontbol egyertelmuen alavetett tarsadalmat, mikozben bevonta 
oket egy szinlelt nyilvanossagba. A levelezes lenyegeben a politikai diktatura egyik 

272 Reszbeb egymastol eltero ertelmezesben foglalkozik ezzel a jelenseggel Fitzpatrick 1994: 15-16; 
Muhlberg 2000 es Fulbrook 2005: 269-288. Az NDK-ban a beadvanyokra, az ilyen modon valo 
allampolgari reszvetelre jogszabalyokban kiilon is kitertek (Fulbrook 2005: 271-272). 
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kommunikacios gyakorlata, sajatos stabilizacios eszkoz, a rendszer fenntartasanak 
egyik tenyezoje. A kortarsak jelentos resze tehat a kereteket elfogadva, beszallt 
ebbe „jatekba”. Az egyeni motivaciok feltarasahoz azonban csak a konkret sze- 
melyek lethelyzeteinek, szerepvallalasainak ismereteben lehetne kozelebb jutni, 
ami ebben a vizsgalatban nem lehetseges. A levelirok tobb mindent szandekoztak 
elerni, „kijarni”, egy valami megis kozosnelc tunik ezekben a levelekben. A „szo- 
cialista rendszer” vagy meg pontosabban: a kaotikus allapotok mindennapi elet- 
helyzeteit egy torzitott kephez, altalaban az elvart ideologiai klisekhez igazitva 
villantjak fel, jollehet az lgy rogzitett kepek donto tobbsegenek hattereben elemi 
szintu emberi elegedetlenseg Mzodott meg. Azaz a kadari diktatura keretein beliil 
sajat nezopontbol, nagyreszt „realisan” felmerve neveztek meg a torespontokat es 
a mukodesi zavarokat. A leveliras szituaciojat az esemenyek utani nezopontbol 
a legadekvatabb modon a „fogolylet panaszai” megfogalmazassal tartom kifejezhe- 
tonek, hiszen ebben a jogallam nelkiili allapotban a megszolalas is a tiltott, turt es 
tamogatott harmas korlatozas jegyeben volt csak lehetseges. 

Az 1957-es leveleknek az egyik tanulsaga az, hogy szamuk az ev eleji mennyiseg- 
hez kepest radikaUsan lecsokkent, ami az adott elethelyzetek r6gziilesevel es atlat- 
hatosagaval, meg inkabb kenyszeru tudomasulvetelevel magyarazhato. Egy masik 
trend- es hangulatvaltozas, sulyponteltolodas is erzekelheto: latvanyosan tobbsegbe 
keriiltek a videki levelek, valamint megjelentek a kiilfoldrol postazott kiildemenyek, 
s ami a legfontosabb a rendszer termeszetrajza szempontjabol, hogy rendszeresse 
valtak a nevtelen levelek. Sok helyen igen elenken „ellenalltak” minden olyan jelen- 
segnek, amely valamilyen formaban szoyjet tipusu volt. Igy Paparol es Devecserrol 
azt jelentettek, hogy a kozepiskolasok sztrajkolni akartak az orosz nyelv tanulasa 
ellen, s lenyegeben ezt a tiltakozast a pedagogusok nem akadalyoztak meg a partbi- 
zottsag altal elvart modon. Masutt, kiilonbozo forumokon „provokativ” kerdeseket 
tettek fol, igy peldaul a gyulai gimnaziumban is, amely megnyilatkozasok „szovjet- 
ellenesek” voltak. A ritualizalt kommunista hivatali nyelv visszatero eleme a levelek 
ertekeleseben is megjelent, miszerint a partiranyvonaltol eltero allaspont Jiberalis- 
nak” minosult. 1958 elejen meg a birosag tevekenyseget is lgy illettek. A szerkeszto- 
segi megfogalmazasban valoszinuleg a kommunista parttagsag „kemenyvonalasai- 
nak” velemenyet kivantak ilyen modon is tovabbitani: 

„Altalanos az a velemeny, hogy a Legfelsobb Birosag es tobb megyei birosag rendkiviil 
liberalis az ellenforradalmarok, az ellenseges elemek irant. E miatt nagy az elegedet- 
lenseg a dolgozok koreben. Olyan tendenciak vannak a birosagok munkajaban, hogy 
megtevedt dolgozokat sulyosan elitelnek, ugyanakkor hetprobas fasisztakat, ellenseges 
elemeket enyhen itelnek el, vagy felmentenek” 273 


273 PTO-jelentes, 1958. januar 27. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 2i5.o.e. 
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A jelentesekben yisszateroen utaltak olyan kriminalis esetekre, amelyekben 
partvezetok vettek reszt. 274 A levelekben sokszor van szo „talpnyalasrol” a munka- 
helyeken; a (zaranki) parttitkar „ellenforradalmi” testvererol, aki boltvezeto; kigu- 
nyolt kommunistakrol; tehergepkocsin dolgozok lopasairol; elbocsatasokrol; tsz-ek 
kaotikus allapotairol. 275 

1958 elejere tehat latvanyosan megnott a videkrol es a nevteleniil irt levelek 
szama. Tomegevel erkeztek olyan panaszok, amelyek a parton beliili „biralat elfojta- 
sarol, fenyegetozesrol” szoltak. A mezogazdasagban egyre inkabb tapasztalhato volt, 
hogy az oregeket es a betegeket kiszorftjak a kollektiv gazdasagokbol, bevitt fold- 
jeiket nem adjak vissza, a vezetok kiskiralykent viselkednek, az esetleges kilepesek 
utan pedig ujabb terheket raknak a volt tagokra. De arrol is ertesiilhetiink, hogy 
peldaul a ferencszallasi tsz-ek egyesiteset a helyi part- es tanacsi vezetok eroszakkal, 
a rendorseg jelenleteben hajtottak vegre. Egyre tobb, a partnyelv szerinti „provo- 
kacios” level is erkezett. Az egyikben peldaul azt fejtettek ki, hogy Magyarorsza- 
gon „nepszabadsagon” ket dolgot kell erteni, egyreszt a „nep elnyomasat”, masreszt 
az „iijusag felrevezeteset”. Ennek megfeleloen konkretan is kritizaltak egyes ujsag- 
l'rokat, lgy peldaul Horvath Istvant „bertollnoknak” neveztek. Mas tipusii levelek 
a kozsegi, meg mindig funkcioban levo „ellenforradalmarok” ellen iranyultak, aho- 
gyan ezt egy rendor is kifogasolta. 276 

A Nepszabadsdgboz, egyaltalan a politikai hatalom reprezentansaihoz bar- 
milyen szobeli vagy irasos panasszal fordulok helyzetet es szandekait ertelmezve 
jol erzekelheto, hogy az eroszakos partallami beavatkozas kiszemeltjei mennyire 
giizsba kotott helyzetben voltak. 277 Masreszt ma mar azt mondhatjuk, hogy a dik- 
tatiiraban, a „fogolylet” nezopontjabol probaltak meg sajat helyzetlikon javftani. 278 
Kiilonosen ervenyes ez az oreg tsz-tagokra, akik altalaban nem vallalhattak az elkol- 
tozest. Tehat nem veletlen, hogy a levelirok nagy tobbsege a faluban rekedt idos 
generaciobol keriilt ki. Az ilyen jellegu levelek szama kulonoskeppen 1959 vegen es 


274 1958 marciusanak elejen arrol szamoltak be, hogy a zahonyi vasut-igazgatosag vezetoje, aki egy- 
ben a Hajdu-Bihar megyei partbizottsag tagja is volt, mulatozas kozben allitolag eroszakoskodott, 
majd ezutan megfojtotta egyik (gepiro) kolleganojet. Mint irtak, „nem tudjak, mit mondjanak 
a dolgozoknak” PTO-jelentes, 1958. marcius 7. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 230.o.e. 

2 75 A Nepszabadsdg levelezesi rovatanak jelentese, 1957. december 7. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 198.6.6. 
A politikai rendorseg az 1958-as evet ebbol a szempontbol lgy jellemezte: „[r]endkivul magas 
a mezogazdasag vonalan a tarsadalmi tulajdon karara elkovetett buntettek szama is. 1958-ban 
a tarsadalmi tulajdon karara elkovetett buntettert 3.465 mezogazdasagi munkast, 1.188 tsz-i tagot 
es 6.379 egyeni parasztot vontakfelelossegre. (A tars. tul. vonalan az elmult evben osszesen 90.674 
fot vontak felelossegre, ebbol osztalyidegen 1.399 fo.” Mint lathato, a „tetteskent” megnevezettek 
uralkodo tobbsege nem „osztalyidegen” volt. Osszefoglalo jelentes, Budapest, 1959. februar 9. 
ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. I/.7.1-10. 

276 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1958. marcius 7. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 23i.o.e 

277 A „guzsL>ak6tottseg” hatarait es merteket persze nem csupan „alulnezetb6l” lehet elemezni, ez 

a kerdes azonban most nem tartozhat a targykorhoz. . 7. 1 - 

278 A „fogolylet”, a szovjetizalt rendszerek mentalis problemaira lasd Sztompka 1993: 246-247, 281. 
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1960 elejen emelkedett meg, amikor a kolIektivizalasi hadjaratot vezenylok az „atto- 
rest” celoztak meg. 

Azert is celszeru reszletesen megnezni, hogy a Nepszabadsag szerkesztosege 
a partvezetesnek 1959 tavaszan milyen belso tajekoztatast adott, mert lenyegeben ez 
az elso olyan idoszak, amikor a levehrok mind nyiltabban es egyre nagyobb szam- 
ban fordultak a parthoz es szocsovehez. Ezek a levelezesek a kommunikacios csa- 
tornak es formaklatens szintjet adjak, amelyek ismereteben folytatta a part a maga 
kampanyat es propagandajat. 

A levelir6k jelentos resze azert volt elegedetlen, mert kevesellte a kommunista 
befolyast (ok nyilvan konnyebben felvallalhattak ezt a problemat). Egy mezokovesdi 
ozvegyasszony szerint „nagyon sok a reakcios pedagogus, akik mergezik a gyerme- 
kek lelket. Minden pedagogus jar templomba”. Egy izsaki ferfi hasonlokeppen kriti- 
zalt: „nagyon keves az igazi harcos kommunista. Ha legalabb a kommunistak 40 sza- 
zaleka olyan lenne, aki ki mer allni a hibak ellen, sokkal konnyebben lehetne a hiba- 
kat kijavitani.” 279 A partos levelekkel szemben nagy szamban talalunk olyan leveleket 
is, amelyek szerzoi az esetleges retorziok ellenere, nyfltan le mertek irni a tapaszta- 
lataikat. Egy puspokmolnari levehro szerint „egyik nap vagy felszaz agitator szallta 
meg a falut, s iitessel, veressel, gorombasaggal kenyszeritettek az embereket a tsz-be. 
Nehanyat el is vittek kozuliik.” A nyirbogati, szinten nevtelen level kiildoje az eddigi 
ismereteken tul arra a tapasztalatra is ravilagit, hogy 1956-ban a forradalom olda- 
lan szerepet vallalok koziil tobben, reszben kompenzalasbol, az uj helyzethez ismet 
alkalmazkodva, egy masik szerepbe keriiltek a kollektivizalas soran: „[v]erik az 
embereket, hogy alairjak a tsz belepesi nyilatkozatot. Megnevez nehany embert, akit 
lgy kenyszeritettek be. Allitolag a nepnevelok az ellenforradalom alatt a legnagyobb 
lazitok voltak, most megint ok a leghangosabbak. A tanacselnok nem tudta nezni, 
ezert beteget jelentett.” A tiszakecskei egyeni gazdak koziil tobben alairtak levelii- 
ket: „a tsz-szervezesi irodajaba ejjel hivjak be a parasztokat, s gumibot segitsegevel 
beszelik ra oket a belepesre.” 280 (Lasd a 29. dokumentumot a fiiggelekben.) 

Hogy a kollektivizalas mennyire radikalisan, marol-holnapra dulta fel a genera- 
cios kapcsolatokat, szakitotta meg a legkiilonbozobb paraszti eletvezetesi hagyoma- 
nyokat, azt az albertirsai oregek irasa vilagitja meg a maga valosagaban: 


279 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1959. aprilis 9. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 466.o.e. 
Egy budapesti ferfi levelet is ideztek ezzel kapcsolatban: „[v]an egy jo ismerose, becsiiletes ember, 
de nem kommunista. Ennek ellenere torekszik a partba, a leveliro szerint masok hatasara azert, 
hogy elobbre jusson az eletben. Hasonlo esetet maskor is tapasztalt mar.” A fovarosi vlllamosvasut 
dolgozoi helyzetertekeleserol is jelentettek: „[a]z eloado arrol beszelt, hogy a regi rendszerben 
hogyan zsakmanyoltak ki a dolgozokat. Naponta 9-10-11 orat dolgoztattak veliik. Erre gunyos 
zugas vonult vegig a hallgatosagon, mert most is igy dolgoznak. Termeszetesen ebedido nelkiil.” 
A Nepszabadsdg \eve\czesl rovatanak jelentese, 1959. majus 11. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 477.6.0. 

280 A Nepszabadsdg levelezesi rovatanak jelentese, 1960. februar eleje. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 
6o5.o.e. 
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„Folyik a tsz-agitacio. Nagyon el vanflak keseredve, mert nem tudnak mar dolgozni, 
foldjeiket elveszik, igy megelhetesiik nincs biztositva. Eddig a foldert gyermekeik eltar- 
tottak oket, de a foldjaradekert az eltartast senki nem vallalja. Kerik, hogy a harom hold- 
nal kisebb foldeket adjak vissza.” 281 

Az is kollektiv tapasztalatnak bizonynlt, hogy erre az idore a munkakepesek 
nagy resze mar elhagyta a falvakat, vagy legalabbis az ottani hivatalos munkahelyet. 
Reszben az ezzel egyiitt jaro kenyszerbol, de vedekezeskent is, rendszerint a nok es 
az oregek lettek tsz-tagok. Az erre a helyzetre reagalo levelek temai szinten tanulsa- 
gosak: nyomorrol, ehezesrol, tiizel6hianyrol, kilepesi szandekrol szolnak. 282 

A Nepszabadsag szerkesztosegehez 1960 februarjaban a kimutatas szerint 3.008 
level erkezett. Videkrol 2.021 (67%) fo irt, akik koziil 648 (az osszes 22%-a) kifejezet- 
ten un. „falusi problemakat” taglalt, kimondva-kimondatlanul a szerkesztok altal is 
az „eroszakos tsz-fejlesztes” kategoriajaba sorolt jelensegekrol szamolva be. 283 

Az 1960 tavaszatol, marcius vegetol irodott videki levelek mar alig emlltik az 
eroszakos akciokat, inkabb masrol szolnak: korrupciorol, duhajkodo part- es allami 
vezetokr 61 , szegenysegrol. 284 Mindez azonban nem jelenti azt, hogy ezutan nem for- 
dultak elo brutalis jelenetek. Ennek egyik 1961 eleji peldajat a rendorsegi - tehat 
eleve fesiilt - szovegbol idezem: 

„Mez6kovesden a tsz-szervezes folyik. Miskolcrol es Budapestrol is jarnak agitalni, bar 
lassd az eredmeny. Sajnos, igen rosszkor tettek egy szomoru dolgot. Szilagyine, Korisfa 
u. 13 . sz. alatti lakosnak volt 2 hold haszonberleti foldje ferjevel. Ferje elhagyta. Az ado, 
kozos teher kb. 1.200 Ft, azonban Szilagyi elment Gyulara, igy teljesen az asszonyon 
hajtottak be ferje reszet is. Ennek ellenere 12 h-kor elvittek egyetlen hizott serteset, de 
meg csak a bemereshez sem hivtak oda, 136 kg-nak vettekbe. Sot, az asszonyt meg kisse 
oldalba is vertek a sajat udvaran. Az asszonynak van egy 4 eves gyereke es ket oreg szii- 
16 je. Az oregasszony hetek ota beteg, alig tud mozdulni. Errol magam gyozodtem meg. 
Igy a fiatalasszony dolgozni nem tud. Ruhait adja es zsir nelkiil foz, de egyebkent is eleg 
rosszkor jon a tsz-szervezes idejen az ilyen. Persze 6 jelenteni nem ment sehova.” 285 


281 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1960. februar eleje. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 
6o5.o.e. A csaladon beliili kulonbozo helyzetre is lasd a 13. dokumentumot a fiiggelekben. 

282 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1960. februar eleje. MOL, M-KS-288.fi u.cs. 6o5.o.e. 

283 A Nepszabadsag levelezesi rovatanak jelentese, 1960. marcius 10. MOL, M-KS-288.fi 11.cs. 6i4.o.e. 

28 4 A Nepszabadsag mellett leginkabb a Szabad Fold szerkesztosegi jelentesei alapjan lehet ertesiilni 

az eletszeru tortenesekrol. 1961 marciusaban atlagosan naponta 70-80 levelet kaptak. S mind- 
emellett a „Buga doktor” es a „Beszeljiik meg!” rovatba is erkeztek levelek: a naponkenti kb. 100 
level a videki eletvilagok radikalis atalakltasarol szolt. A leggyakoribb panasz az volt, hogy a fal- 
vakban a' tanacson nem kaptak „elbocsato levelet”, igazolast, hogy masutt munkat,vallalhatnak. 
MOL, M-KS-288.L 28.cs. 1961.2.o.e. 47-59. ( ■ j. 

285 Rendorsegi jelentes, 1961. janudr 23. MOL, XIX-B-i4. 387.d. 


A Magyar Radio es Televizio Levelezesi Rovata 1961 januarjaban bizalmasnak 
minositett jelenteseben 276 level alapjan szamolt be a tsz-ekben tapasztaltakrol. 
Konkret peldak hosszu sorat idezik, amelyek az idos, beteg tsz-tagok meg hatranyo- 
sabb helyzeterol szolnak. Az egyik, Szombathely melletti, zanati nyugdijas leveliro azt 
panaszolta, hogy „a tsz kozosen csepeltette a haztaji foldeken termett arpat es reszere 
csak feleannyi mennyiseget mertek ki, mint amennyi jart volna” Az iigyet kivizsgalo 
Szombathelyi Jarasi Tanacs Mezogazdasagi Osztalya azzal a kikotessel merte ki sza- 
mara az egy kat. hold haztaji teriiletet, hogy „csaladtagjait vonja be a kozos munkaba 
es maga is vegyen reszt benne. Erre azert volt sziikseg, mert a tsz eros munkaero- 
hiannyal kiizd.” Mivel ezt a nyugdfjas ember nem vallalta, ezert haztaji teriiletenek 
felet elvettek. 286 Egy sarandi 64 eves, 39 kg-os ferfi, rendkiviil alacsony vernyomassal 
nem tudott dolgozni. Ennek ellenere a tsz-elnok ot is felszolitotta, hogy egy heten 
beliil 3.200 negyszogol kukorica toreset es betakarltasat vegezze el. Ennek elmu- 
lasztasa eseten a munkadijat vele akartak megfizettetni. Azt is megjegyeztek, hogy 
a felszolltas idopontjaban, 1960. december 31-en 80 kat. holdrol nem takaritottak be 
a kukoricat. Redicsen egy negygyerekes tsz-tagra es felveseju ferjere rottak ki 12.000 
forintnyi biintetest onkenyesen, valamint haztaji teriiletet sem biztositottak neki. 
A levelek alapjan a rokkant vagy oreg, valoban munkakeptelen emberek penzbiin- 
tetese igen gyakorinak szamitott. Ennek az elethelyzetnek jelkepes peldajat nyujtotta 
az a 79 eves oregember, aki egykor 18 kat. hold fold tulajdonosa volt: 

„Havi 260 Ft nyugdijat kap. Agyban fekvo, tehetetlen beteg, megis kapalasra, burgonya- 
kiszedesre jeloltek ki. Mivel ezt nem teljesitette, 1.000 Ft-ot lefogtak tole.” 287 

A szerkesztosegi jelentes szerint tovabbi, szabalyszeruseget mutato eljarasnak 
bizonyult, hogy a tsz-tagokat a tavoli, rendszerint iparban dolgozo csaladtagjaira 
hivatkozva kiilonbozo modon megbiintettek. Az egyebkent nem tsz-tag hozza- 
tartozora is sokszor kimertek a kijelolt foldteriilet kotelezo megmuveleset. Ennek 
a sajatos, „uj foldesuri” intezkedesnek lett aldozata peldaul egy okanyi asszony, aki- 
nek a ferje Budapesten dolgozott. A tsz-vezetes bizonyos resze a gyerekmunkaval is 
szamolt: 

„R T-ne tiszafoldvari lakos a helyi tsz tagja. Mivel ferje epitoipari munkas, 14 eves kis- 
lanya segit neki a tsz-ben dolgozni. A levelir6 beteg lett, es ezert kislanya sem tudott 


286 ^ Magyar Radio es Televizio levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1961. 2.o.e. 19-26. 

28 7 A Magyar Radio es Televfzio levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288T. 
28.cs. 1961. 2.o.e. 19-26. Parhuzamkent emlitheto meg Gulyas Gyula es Gulyas Janos az 1970-es 
es az 1980-as fordulojan Domahazan felvett, „Ne sapadj!” cimu dokumentumfilmjeben a tsz-zar- 
szamadasi gyulesen felszolalo idos ferfi esete (egykori birtokos lete ellenere tiizeloje alig volt). 
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dolgozni menni, mert az edesanyjat apolta. Most a tsz azert, mert a kislany nem dolgo- 
zott, 6 munkaegyseget levont a teljesitmenyebol.” 288 

Mindennapi konfliktusforrast jelentett a haztaji foldek teriileti igenye, minosege 
es a - rendszerint elmaradt - foldjaradek. 289 Tipikusnak szamitanak az idos kor- 
ban, 70 even feliil tsz-be kenyszeritettek ugyei. Oket kiilonbozo indokkal sokszor 
kihagytak a haztaji foldosztasbol, peldaul arra hivatkozva - ahogy ez egy otholdas, 
78 eve$ ozvegyasszonnyal is megtortent -, hogy nem volt kepes beadni a tsz-nek 
25 kg kukoricat. Egy ferfi Nyirtelek-Gorogszallasrol a kovetkezoket lrta: „szeretnem 
tudni, mi az igazsag. Nalunk az a helyzet, hogy nem ismerik a mintaalapszabalyt 
a haztajival kapcsolatosan, mert minden vezetosegi tagnak 2-3 kh kulon foldje van.” 
A levelet kesobb ugymond visszavonta, mert „az iigyet a tsz vezetosege rendezte.” 290 

A boconadi Petofi tsz egyik 59 eves tagja, hatgerincsorvadasban szenvedo lanya- 
val elt egyiitt. A tsz-ben nem tudott dolgozni, mindezekre hivatkozva fordult a szer- 
kesztoseghez, mert 

„a tsz vezetosege sem haztaji foldet nem adott, sem a fold utan nem akar foldjaradekot 
fizetni [...] 60 -ik evemet taposom, de azert meg en is elni akarok, es sajnos minden- 
tol megfosztva erzem magamat. Nehez csaladi allapotom arra kesztet, hogy ongyilkos 
legyek. A szocializmus nem ezt akarja, hanem segit minden embert. Azert, hogy en 
dolgozni nem birok, akkor nem jar semmi?” 291 

A kisemmizettsegnek es a hivatali megalazasnak mas peldajat nyujtotta egy per- 
katai, 93 eves ozvegyasszony iigye, aki tsz-tagsaga elott negy kat. holdat birtokolt. 
Az oregsegi jaradekot megkapta, azonban a haztaji fold iranti kerdesere a kovetkezo 
valaszt kapta: 

„a tsz-irodan megkerdeztek tolem, hogy a nyugdijat kapom-e. Mikor erre igennel vala- 
szoltam, azt mondtak, hogy a nyugdfj melle meg egy karacsonyi iidvozl 61 apot is kapok.” 

Ehhez kommentarkent a szerkesztoseg meg hozzatetette: 


288 A Magyar Radio es Televizio levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1961. 2.o.e. 19-26. 

289 A munkaiigyi miniszter szerint az ilyen jaradekosok szama 1960-ban meghaladta a 70.000 fot. 
Az evi koltseg osszeget 200 millio forintra tette. Ezen logika szerint a tsz-ek a jaradekosok sza- 
mara evi 100-120 millio forintot fizettek. Kishazi Odon munkaiigyi miniszter es Losonczi Pal 
levelvaltasa a tsz-tagok oregsegi es munkakeptelensegi jaradekarol, 1960. aprilis 25-26. MOL, 
XIX-K-i-af. l.d. M/195. 

290 A Magyar Radio es Televizi6 levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288.L 
28.cs. 1961.2.o.e. 19-26. 

291 A Magyar Radio es Televizi6 levelezesi rovatanak jelentese, 1961. jamiar 31. MOL, M-KS-288.L 
28.cs. 1961.2.o.e. 19-26. 


„A levelet kivizsgalas es intezkedes vegett a MSZMP Fejer megyei Bizottsagahoz kuld- 
tiik meg. Innen tajekoztattak benniinket a vonatkozo jogszabalyok szerint arrol, hogy 
a panaszosnak jar haztaji, viszont sajnos arra nezve nem tortent intezkedes, hogy a haz- 
tajit meg is kapja.” 292 

A Magyar Radio es Televizio Levelezesi Rovatanak szerkesztoi velemenyiiket 
lgy osszegeztek: 

„A hozzank erkezo levelek kivizsgalasa utan ugy latjuk, hogy azoknak az eseteknek 
a szama tobb, amelyekben kello megalapozottsag nelkiil, a szocialista torvenyesseg 
megsertesevel ronak ki fegyelmi bunteteseket. Ezek a biintetesek bizonytalansagot es 
bizalmatlansagot keltenek a termel6szovetkezeti tagokban. A teljesseg erdekeben azon- 
ban meg kell mondanunk, hogy a panaszkodok zome idos ember, csaladanya, testhibas, 
illetve beteges emberek, akik nem egesz erteku dolgozoi a tsz-nek. [...] A helytelen elja- 
rasok es intezkedesek leggyakrabban azokat sujtjak, akik legkevesbe szolgaltak ra, vagyis 
az oregeket es betegeket, ill. noket. Ugy tunik, hogy a tsz-ek vezetosegei nem alkalmaz- 
zak egysegesen a jogszabalyokat, rendeleteket.” 293 

A nevtelen levelek formai es tartalmi jellemzoi onmagukban is egy politikai-tar- 
sadalmi rendszer megkiilonbozteto jegyei. Az alavetettsegnek es a tenni akarasnak 
olyan, vegyes motivaciobol keletkezett torteneti forrasai, amelyek idobeli megjele- 
nese es mennyisege egy tortenelmi idoszaknak megkeriilhetetleniil fontos muta- 
toi. A Magyar Radio es TV szerkesztosege is rendszeres - szigoruan bizalmasnak 
minositett - jelenteseket frt a partkozpontnak, hogy kik es milyen celbol fordultak 
hozzajuk. Az egyik, 1961. juniusi osszegzes 581 levehe hivatkozott. Ezek negyedet 
nevtelenul postaztak, amit a szerkesztoseg lgy kommentalt: „[n]em mernek biralni, 
felnek a retorzioktol. Ez az egyik oka annak, hogy a biralo levelek sokszor nevtele- 
nek. A kivizsgalas pedig azt bizonyltja, hogy keves kiveteltol es a tulzasoktol elte- 
kintve, megalapozottak.” 294 

Mirol frtak itt a panaszosok? Tsz- es jarasi vezetok ivaszatairol, az ilyen visel- 
kedest bfralok internalassal valo fenyegeteserol (Egerszolatrol newel), tsz-elnoki 


292 A Magyar Radio es Televizio levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1961. 2.o.e. 19-26. 

Az un. tsz-partolo tagok kapcsan ezt irta a szerkesztoseg: „gyakori jelenseg a levelekben az, hogy 
egyes tsz-ekben nem tesznek kulonbseget a partolo tagok es a rendes tagok kozott. Munkara kote- 
lezik oket, es amennyiben ennek a »kotelezettsegnek« nem tesznek eleget, retorziokat alkalmaz- 
nak, Masutt viszont egyszeruen nem vesznek tudomast a partolo tagokrol, miutan azok foldjiiket 
es gazdasagi felszerelesiiket atadtak a tsz-nek, a haztaji fold kimereserol es foldjaradek fizeteserol 
hallani sem akarnak.” Uo. 

293 A Magyar Radio es Televfzio levelezesi rovatanak jelentese, 1961. januar 31. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1961. 2.o.e. 19-26. 

29 4 A Magyar Radio es Televizio szerkesztosegi jelentese, 1961. juniusa. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 
2.6 e. 198. 
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kijelentesekrol („ralep a kormere” „elviteti”). Az egyik somogyi tsz-bol a kovetke- 
zokrol szamoltak be: 

„a volt gyules alkalmaval azt mondta, hogy ot ne dirigalja senki, mert elviteti. Ez nalunk 
konnyen megy, mert a Barcsi Jarasi Tanacs mezogazdasagi osztaly is vele tart, mert itt 
volt haztaji foldje Bodizs Jozsef elvtarsnak Igy aztan meg revolver is van ajanlva a tagsag- 
nak. 11 napja (a level 1961 . IV. 11 -en keltezett), hogy az egyik disznogondozora revolvert 
fogott. Hat tulajdonkeppen ki a gazda a tsz-ben? Mi ugy gondoljuk, hogy a tagsag is. 
Aztan meg azt a kijelentest tette a juhasznak is, hogy bortonbe keriil, amiert kert tole elo- 
leget a havi fizetes fejeben. Ha valaki bemegy az irodaba, akkor ki fogja pofozni”. 295 

Volt-e barmilyen hatasa ezen leveleknek? Eloszor rendszerint „iigy” lett beloliik, 
ami azzal kezdodott, hogy a szerkesztoseg az illetekes partbizottsaghoz fordult, ahol 
vegiil valamilyen modon foglalkoztak a kerdessel. Mindenesetre igy a helyi nyil- 
vanossagban is tudtak arrol, hogy valaki irasban kerdezett, panaszt tett. Az ekkori 
milioben ez komoly jelentoseggel birt, az ilyen modon a figyelem kozeppontjaba 
keriilt ember es tortenete mintat is adott. 

A levelezesek vizsgalatanak masik tanulsaga pedig az, hogy a levelek iroi nyil- 
vanvalo modon tekintetbe vettek a politikai hatalom igenyeit, es ahhoz sajatos 
alkalmazkodasi, racionalizalasi modot talaltak. Tulajdonkeppen a „kisebbik rosszat” 
valasztottak, jollehet az irasbeli kommunikacioval azt is vallaltak, hogy az ilyen 
modon kinyilvamtott „racionahtasuk” egyben ujabb fegyverre valhatott a dontes- 
hozok kezeben. 296 A levelek tobbseget lgy a politikai kommunikacio kategoriajaba 
kell sorolnunk, amelyben folyamatosan tetten erheto a propaganda, a tomeges 
manipulacio alapveto formajanak hatasa. 


295 A Magyar Radio es Televizio szerkesztosegi jelentese, 1961. juniusa. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1961. 

2.6 e. 198. . ■■ ' l 

296 LasdBauman 2001: 202. 
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46. Bekerftes utan 

„A tsz nem jo iranyba viszi a parasztokat, mert sokan egyeni korukban szorgal- 
mas, jol dolgozo emberek voltak; a tsz-ben kozombos, kenyelmes emberekke val- 
nak. Egyes tsz-be lepett dolgozo parasztoknal olyan velemenyek is vannak, hogy 
»valtozhat meg a rendszer«. »Ha megvaltozik a rendszer, nem lesz tsz.« [...] miutan 
megvitattak a szocializmus szuksegszeru gyozelmet - trefasan azt mondtak: »hat 
akkor csak az elso szaz esztendo lesz nehez«.’ >297 

„Dobozi Petofi tsz: »Nalunk a zarszamadas konnyhullatassal vegz6d6tt«. >>298 

„Meg egyszer megkerjiik a partbizottsagot, hogy tegyen olyan iranyu intezkedest, 
hogy ezek a tsz-szokevenyek jojjenek vissza hozzank dolgozni legalabb addig, amig 
a kezdet nehezsegeit athidaljuk” 299 

A koUektmzalas legbrutalisabb offenzlvaja 1959-1960 telen zajlott. Ezt kovetoen 
tavasszal a part tobb szaz emberet kiildte videkre, hogy tobbhetes jelenlet utan sza- 
moljon be a „falu hangulatar 61 ”. A jellegzetes, ismetlodo megallapitasok a kovetkezo 
idezetben suritve fordulnak elo: 

„A kozsegekben az atszervezes utan, telen, nem indult el a kozos tevekenyseg, s lgy 
a dolgozo parasztok tobbsege toprengett, ivott. A legtobb kozsegben nem volt meg az 
az ero, amely a ketelyeket eloszlatta, a toprengest levezette volna. Pedig, mint ahogy az 
egyik tsz-tag megjegyezte: ok meg »vigasztalasra szorulnak«. [...] A kozost nem erzik 
magukenak. Erosebb a ragaszkodas a haztajihoz, ugy velik, az biztositja szamukra 
a megelhetest. Nem latjak, hogyan tudnak beilleszkedni a kozos munkaba, a kollektiv 
eletbe, felnek, hogy nem sok beleszolasuk lesz az iranyitasba, csupan »parancsokat« kell 
vegrehajtaniuk. Yannak olyan velemenyek is egyeseknel, hogy »jo ez a rendszer, csak az 
a hibaja, hogy erolteti a tsz-t«.” 300 

A jelentesek visszateroen beszamoltak a krizis kulonbozo retegeirol: a teljesen 
elmarado fizetesekrol es juttatasokrol, a bevaltatlan lgeretekrol, a varosba koltozes 


297 APO-jelentes a teli tanfolyamok tapasztalatairol, 1960. marcius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 625.de. 

298 A Magyar Radio es Televizio szerkesztosegi jelentese, 1961. juniusa. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 
2.o.e. 200. Az ehhez hasonlo jelensegebol tomegevel fennmaradt, alairt es nevtelen leveleket, besza- 
molokat lasd peldaul: Tsz-szervezes iratai, 1960. julius 28. VaML, MSZMP, i.f, 2.1960. 68.de. 997-998. 

299 A Vas megyei Janoshaza 50 even feluli tsz-tagjainak neveben irt level a partbizottsagnak, Janos- 
haza, 1960. d. n. VaML, MSZMP, l.f. 2.1960. 62.o.e. Vaskeresztes, Pornoapati nemzetisegi kozse- 
gek problemai, egyeb ir. 1002. 

300 APO-jelent6s a teli tanfolyamok tapasztalatairol, 1960. marcius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 625.o.e. 
Bacs-Kiskun megyeben sokak szerint azert javult a munkafegyelem, mert bevezettek a havi elo- 
leget es a teriilet utani premizalast. A kilepok szama is csokkent. Akik megis elhagytak a tsz-t, 
azok korabban foldtelenek voltak Beszamolo a tsz-ekrol, 1960. oktober 8. BKMOL, XXIII. 312. 
Kecskemeti Jarasi Tanacs VB-ules jegyzokonyve. 7.d. 4. 
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tomegessegerol, szegeny es modos tsz*tagok konfliktusairol. 301 Sok falusi ember a - 
foleg a yarosi munkasokkal valo osszevetesben kiugro - szocialpolitikai diszkrimi- 
naciot sem akarta elfogadni (vo. peldaul csaladi potlek). A tomeges koUektmzalas 
sajatos tarsadalmi reakciojakent, korabban soha nem tapasztalt mereteket oltott 
a korzeti orvos felkeresese, ami legalabb ket - a forrasokban folyton nevesitett - 
kovetkezmennyel jart. Egyreszt tulzsufoltakka valtak a rendelok, egyszerre ot-hat 
fo volt bent, masreszt sok helyen megindult az orvosok elvandorlasa. Az asszonyok 
elsosorban a bolcsodei es az ovodai ferohelyhianyra panaszkodtak, ami kenyszeru 
munkavallalasuk mellett ujabb otthoni kihlvast jelentett. 302 Ez a kerdes a kol- 
lektivizalasi kampany soran, nyilvan nem egyedi esetben, triikkent vetodott fel 
a helyi nomenklatura szamara: „[e]zen a teruleten olyan erofeszlteseket kell tenni, 
hogy biztosltsuk a tsz-tagsag gyermekeinek a napkozit es a bolcsodet, kiilonosen 
a kampanyidoszakban.” 303 

A korabban megoldatlan betegellatas a kollektivizalas egyik fontos kerdeseve 
valt, 304 ami sokaknal onmagaban is eldonthette, hogy belepnek-e a tsz-be vagy 


3 01 Az egyik partmegbizott Tolnaban ezt lgy osszegezte: „Kisvejken a szocialista atszervezes utan 
a faluban sem cipesz, sem pedig borbely nem dolgozik. Ez a teny a faluban eleg nagy elegedetlen- 
seget valt ki.” Partmunkasok jelentesei, 1961. februar 17. TML, MSZMP, l.f. XLcs. ls.o.e. 46-51- 

1960 tavaszan altalanos tapasztalat volt a „regi es uj, a volt szegeny- es kozepparaszt szovetkezeti 
tagok kozotti ellentet. [...1 Adony kozsegben maguka parasztokis ugy fogalmazzakmeg ezt az 
ellentetet, liogy »Harc folyik az egynadragosok es a vastagnyakuak kozott.«” Jelentes a PB-nek 
a tsz-mozgalomrol, 1960. marcius 17 MOL, M-KS-288.L ii.cs. 1960. 624.o.e. 

3°2 APO-jelentes a teli tanfolyamok tapasztalatairol, 1960. marcius 18. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 625.o.e. 

A kampanyigeretek tobbnyire ovatos reklamacioi celjabol jelentkezo beteg tsz-tagok kiilon cso- 
portot jelentettek a partallami media szerkesztosegeiben. Sokan kifogasoltak az ipari dolgozok es 
a tsz-tagok kozotti SZTK-kiilonbseget. Egy tapei tsz-konyvelon6 arrol irt, hogy az egyik tsz-tag 
Szegeden kihuzatta a fogat „es megkerte az orvost, hogy a mellette levo fogat tomje be. Azt 
a valaszt kapta, hogy tsz-tagnak nem jar a fogtomes, menjen el a maganrendelojebe, ott szivesen 
megcsinalja.” A Szabad Fdld szerkesztosegi jelentese, 1961. marcius 15. MOL, M-KS-288.L 28.cs. 
1961. 2.o.e. 47-59. Az elobbiekhez hasonlo esetleirasok talalhatok mas megyei leveltari dokumen- 
tacioban, lasdpeldaul: NML, MSZMP, 5-f. 1962-1963. 4.o.e. 

3°3 Beszamolo a tsz-ekrol, 1960. oktober 8. BKMOL, XXIII. 312. Kecskemeti Jarasi Tan. VB-iiles jegy- 
zokonyve. 7.d. 5. 

1961 nyaran a videki varosokban 4.500 ferohely jutott 90.000 bolcsodes koru gyerekre. A fal- 
vakban meg rosszabb volt a helyzet, mert a 312.000 gyerek sziilei csak 12.000 hellyel szamolhattak. 
Az elobbi 5 es 3,8 szazalekkal szemben Budapesten ez az aranyszam 24 szazalek volt. MSZMP 
KB Tudomanyos es Kulturalis Osztaly tajekoztato jelentese a PB reszere a mezogazdasagi lakos- 
sag egeszsegiigyi ellatasarol, 1961. julius 10. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 1961. 839.0.6.1—8. 

3°4 a Rokus Korhaz parttitkara orszagos tapasztalatra hivatkozva, errol lgy nyilatkozott: „[m]ig 
maganember volt, csak a legvegso esetben vett igenybe maganorvost, mikor biztosltotta valik, 
a legkisebb betegsegben azonnal orvoshoz rohan.” PB-iiles jegyzokonyve, 1960. februar 25. PML, 
XXVIII. 750. MSZMP, i.f. 2.cs. l.o.e. 

A mezogazdasagi jellegu megyekben a gyogyszertarak forgalma is jelentosen emelkedett. A nove- 
kedesi957-hezviszonyitvai958-ban 11, i959-ben33,1960-banpedigmar 54 szazalekvolt. MSZMP 
KB Tudomanyos- es Kulturalis Osztaly tajekoztato jelentese a PB r|szere a mezogazdasagi lakos- 
sag egeszsegiigyi ellatasarol, 1961. julius 10. MOL, M-KS-288T. 11.cs. 1961. 839.o.e. 1-8. 


46. Bekerites utan 385 

masutt probalnak szerencset. A tsz-ek egy - pontosabban meghatarozatlan - resze 
hajlando lett volna az eppen ervenyes hatforintnyi jaruleknal tobbet fizetni, azon- 
ban feltetelkent szabtak azt, hogy az SZTK-jogosultsagot mas szolgaltatasokra, 
fokent a gyogyaszati segedeszkozokre es az utikoltseg megteritesere is terjesszek 
ki. Az ilyen tfpusu alkuk ellenere altalanosnak szamitott, hogy sem a tsz-ek veze- 
toi, sem pedig a tagjai nem voltak tisztaban a konkret jogosultsagokkal. A tajeko- 
zatlansagnal sokkal nagyobb problemat jelentett a paplron bejegyzett, de csak oszi 
kezdest lgero tsz-ek mar letezo tagsaga, akik utan jarulekot kellett volna fizetniiik. 

Jellemzo peldanak szamit Szolnok megye, ahol 125 un. „oszi kezdesu szovetke- 
zet” volt 15 ezer taggal. Ezzel parhuzamosan a mar korabban megalakultak taglet- 
szama is elerte a 15 ezer fot, lgy 30 ezer szemely utan kellett volna baleseti- e$ nyug- 
dijjarulekot fizetni. Ennek osszeget 1959. oktobereig kb. 5,4 millio forintra becsultek, 
amit a kesedelmi kamatok tovabb noveltek. 305 A TB-tartozasok gyors novekedese 
egy masik okra is visszavezetheto. A tsz-ek igen jelentos resze pontatlanul vezette az 
SZTK-nyilvantartasokat, s emiatt egyes megyekben (peldaul Szabolcs-Szatmarban) 
nagyon magas osszegu tartozasok halmozodtak fel. 306 

Egy tovabbi dilemmat jeleznek azok a peldak, amelyek arrol tanuskodnak, hogy 
aki egyszer tsz-tag lett, annak eleteben ezt kovetoen hiaba allt be ujabb, tenyleges 
statusvaltozas, tovabbra is az adminisztracio sajatos foglya maradt. Igy peldaul az 
1957-ben kilepettek vagy kizartak utan meg 1958-ban is kirottak a nyugdijjarulekot. 
Emellett altalanosan jellemzo feszultsegforras volt 

„azoknak az idos parasztoknak az ugye is, akik emberi szamitas szerint nem szerezhe- 
tik meg a nyugdijjogosultsagot, a jarulekot azonban ennek ellenere veluk is fizettetik. 
Gyakran kizarjak ezeket az idos szemelyeket, mert a havi 36 Ft jarulekot sem lehet rajtuk 
behajtani. Tovabbi problema ezek foldjaradeka is. Ha abbol majd visszatartjak az evkoz- 
ben jarulekra elolegezett osszeget, az erdekeltek ugy veszik, mintha nem kaptak volna 
meg az igert foldjaradekot.” 307 

A partvezetes a belso informacios rendszeren keresztiil 1960. aprilis elejen is azt 
latliatta, hogy a tsz-tagsagnak csak 20-25 szazalekat tudtak munkaba allftani, amely 
tarsadalmi gyakorlatot sajatos, ha nem is roghoz, de mindenesetre tsz-hez kotesi 
kenyszerrel probaltak ellensulyozni, megneheziteni. 308 Azt mar korabban lathattuk, 


3°5 Feljegyzes a megyei jogugyi munkatarsak ertekezleterol, 1959. augusztus 5. MOL, M-KS-288.L 
28.cs. 1959.9,o.e. Fa/1002.179-180. 

306 Feljegyzes a megyei jogiigyi munkatarsak ertekezleterol, 1959. augusztus 5. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1959. 9.o.e. Fa/1002.179-180. 

3 °7 Feljegyzes a megyei jogugyi munkatarsak ertekezleterol, 1959. augusztus 5. MOL, M-KS-288.f. 

28.cs. 1959.9.o.e. Fa/1002.179-180. 

308 PTO-jelentes, 1960. aprilis 6. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 632.de. 

A Hajdu-Bihar megyei helyzetkep szemleletes peldat nyujt az emlitettekrol. A megyeben 1960 nya- 
ran 4.000 fore tettek azok szamat, akik „sem otthon a szovetkezetben nem dolgoznak, sem egyeb 
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hogy az epiiletektol, istalloktol kezdye a mutragyaig mindenben hiany volt. A nyi- 
tott szemmel jarok es a tavoli kozpontokban ulo vezetok nap mint nap szakem- 
ber~ es kaderhiannyal, alacsony mezogazdasagi fizetesekkel, alacsony kepzettsegu 
vezetokkel, osszessegeben: kaotikus helyzettel szembesiilhettek, „Bacs megyeben 
104 olyan termel6szovetkezeti elnok van, aki csak 4 elemit vegzett. A konyve- 
lok koziil is 89-nek csak 6 elemije van.” 309 Az egyik 1960. oszi kormanyhatarozat 
a rendklviih esozesre es a nepgazdasagi erdekre hivatkozva felhatalmazta a megyei 
tanacsok VB-elnokeit, hogy „onkentes jelentkezes alapjan - a repara karos fagy 


allando munkajuk nincs” Adminisztrativ szempontbol nagy hatranynak tartotta a jelentesiro azt, 

hogy az uj tsz-tagok „szemelyi igazolvanyaba »munkahelyvaltozas« rovataba altalaban nem vezet- ' 

tekbe a szovetkezetbe tortent belepest. Igy azok, akik ipari munkara jelentkeztek, el tudtakminden 

tovabbi nelkiil helyezkedni, mert a felvevo vallalat a szovetkezetbe tortent belepesrol nem tudha- 

tott semmit. Ennek kikuszobolesere folyo ev marcius ho 18-an vegrehajto-bizottsagunk elrendelte, 

hogy a megye egesz teriileten a termel6szovetkezetek tagjainak szemelyi igazolvanyaba vezessek j 

be a szovetkezeti tagsag igazolasat.” A hivatalos felszolitas ellenere azonban csak kulon presszio j 

hatasara bontottak fel a szerzodeseket. Jol peldazza ezt, hogy ugyan feliilvizsgaltak az allami gaz- 

dasagok es a hortobagyi munkahelyek alkalmazasait, es ezutan 147 tsz-tag szerzodeset felbontottak, 

azonban kisebb resziik ennek ellenere sem ment a tsz-be dolgozni. Az 1960-as nyari jelentes sze- 

rint 877 fo „visszaluvasat” intezte a munkaugyi apparatus. Koziiliik 377 fo visszament a kozsegebe 

es munkat vallalt a tsz-ben. Sokszor azert volt eredmenytelen a visszakiildes, mert a tsz olyan sze- I 

melyek szerzodesenek a felbontasat kovetelte, akik 1-2 kat. hold foldteriilettel rendelkeztek, de 

mar evek ota az iparban dolgoztak, masreszt a belepesi nyilatkozatot sem irtak ala. A Miniszter- 

tanacs 3.089/1960. sz. utasitasa „kiveteles jogkorrel ruhazta fel” a „tsz-kozsegek” tanacselnokeit, ! 

miszerint 15 napnal nem regebbi igazolas nelkiil, kozsegi lakost az ipari vallalatok nem vehettek 

fel. A fenti beavatkozasok ellenere, a megye 213 tsz-e koziil 70-ben munkaerohiany volt. A megyen 

beliili, jarasok, kisregiok kozotti kiilonbozosegeket is erzekelteti, hogy az uj tsz-tagok koziil foleg 

a Derecskei, Berettyoujfalui jarasban es Hajdub6szormenyben volt sok azoknak az oreg, munka- 

keptelen tagoknak a szama, akik nem vettek reszt a kozos munkaban. Az 6 foldjeiket tsz-tagsaguk 

elott rendszerint a gyerekeik muveltek. Az allamhatalom ezeknek a csaladtagoknak a tsz-tagsagat 

es kozos munkaba valo bekapcsolasat tartotta feladatanak. Jelentes a mezogazdasag es a tsz-ek j 

helyzeterol, 1960. julius 20. HBML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1960. ^i.o.e. 281-286. 

3°9 PTO-jelentes, 1960. aprilis 6. MOL, M-KS-288.L 11.cs. 632.o.e. | 

A „kaderkorforg6ban” szokasos tsz-elnoki kinevezesre javaslat: „[a] 6 elemi elvegzese utan csiz- 
madia tanoncnak ment, 1937-ben szabadult fel. Ezutan tenyleges katona volt 3 evig, majd szak- ■ 

majaban dolgozott. 1942-ben vegyeskereskedest nyitott, iizletet 1947-ben atadta az FMSZ-nek. 

Ezt kovetoen Budapesten az Edesipari Vallalatnal helyezkedett el, majd 1951-ben a Monori Jarasi ] 

Tanacs begyujtesi osztalyvezetoje lett. 1953-ban letartoztattak, es a begyujtes soran elkovetett i 

eroszakossagokert, hibakert 14 evi bortonre lteltek. 1954-ben a masodfoku birosag felmentette. 

Biintetlen eloeletunek szamit, erkolcsi bizonyitvanyan a biintetese nem szerepel. 1954-ben a Bala- 
tonkornyeki Kiskereskedelmi Vallalatnal helyezkedett el iizletvezetonek. 1955-ben a tapiosu- ; 

lyi KTSZ-hez keriilt anyagbeszerzonek, 1957 ota dolgozik a Tapiosiily es Videke Korzeti FMSZ 
iigyvezetojekent. A kozsegi partvezetoseg titkara. Benko elvtars munkajat nagy szorgalommal 
es hozzaertessel vegzi. Mint kozsegi parttitkar, igen becsiiletesen dolgozott a kozseg atszervezese 
idejen. Megfelelo felkesziiltseggel rendelkezik ahhoz, hogy mint tsz-elņok, feladatat el tudja latni.” 

MSZMP VB-iiles, 1960. februar 8. PML, XXVIII. 750. l.f. 3.fcs. 98.o.e. Melleklet. I 

A kaderkorforgo tovabbi peldaja: az abaligeti notanacs levele szeriņt brutalisan yiselkedo, alko- j 

holista tanacs- es tsz-elnokot athelyezik az adoosztalyra, mikozbeiņbotranyos iigyeit az „osztaly- 
ellensegre” haritjak. Levelezes, 1958. juniusa. BaML, MSZMP, l.f. 1958. 43.o.e. 24-26. 
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bealltaig - a termeloi, hivatali es iskolai munka dezorganizalasa nelkiil mozgositsa 
a mezogazdasagi dolgozokat. A megye teriileten mukodo iizemek, yallalatok, intez- 
menyek dolgozoit, a foiskolak es egyetemek hallgatoit, yalamint a kozepiskolak felso 
osztalyainak tanuloit.” A megyei donteshozok arra is felhatalmazast kaptak, hogy 
a „mezogazdasagi lakossagot” kozmunkara kirendeljek. 310 

Alaposabb vizsgalatra szorul az a kerdes is, hogy van-e, s ha igen, akkor milyen 
melysegu kapcsolat mutathato ki a tsz-ek es a partalapszervezetek szama es befo- 
lyasa kozott. Velemenyem szerint kozvetleniil a helyi „partnak” kis szerepe volt 
a tsz-ek eleteben, ellenben a „partra” valo - fetisszeru - hivatkozasnak mar annal 
nagyobb volt a jelentosege. A videki mibokben inkabb konkret szemelyek befo- 
lyasarol, hatalmarol erdemes beszelni, akik tortenetesen eszkozkent hasznaltak 
a parttagsagukat, hogy kormyebben ferhessenek hozza informaciokhoz es befolya- 
solhassak a donteshozatalt Reszben ezt a helyzetet erzekeltek Bacs-Kiskunban is, 
ahol a megye „egyes kozepparaszti termel6szovetkezetenek vezetoi es tagsaga el 
is zarkozik a partszervezet letrehozasa elol. E mogott tobbek kozott az a szandek 
huzodik meg, hogy lgy »nyugodtabban« tudnak dolgozni, nem kell tartaniuk attol, 
hogy a partszervezet ellenorzi az alapszabaly szerinti mukodest.” 3U 

A kollektivizalas utani helyzetre vonatkozo fenti megallapitasokat az orszag ket 
jarasanak agrarvilagaban gyujtott tapasztalatok meg inkabb megerositik. A kam- 
panyban mintanak tekintett Gyor-Sopron megyeben az 1962. tavaszi kimutatas 
szerint az aruertekesites hivatalos adatai 1959 es 1961 kozott - a folyamatos allami 
tamogatasnak k6szonhet6en - tobb mint ketszeres novekedest mutattak. Egy masik 
szegmens, az egy munkaegysegre juto reszesedes, amennyiben ezt erdemes alapul 
venni, csak igen csekely mertekben emelkedett. Ennek osszege 1959-ben 27,34 Ft, 
1960-ban 30,52 Ft, 1961-ben 31,39 Ft volt. A beszamolo szerint a tsz-ek egy kisebb 
resze mind politikai, mind szervezeti es gazdasagi tekintetben erotlen maradt. 
A171 Gyor-Sopron megyei tsz-bol 18 hivatalosan is gyengenek minosult. Ezen arany 
alapjan is irtak, hogy romlott a „tsz-mozgalom tekintelye, es nem bizonyltja a nagy- 
iizemi gazdalkodas folenyet.” A rosszul mukodo iizemekben az egy szantoegysegre 
juto gazdalkodasi eredmeny nem erte el az 1.200 forintot. A „szovetkezeti terulet” 
tobb mint 10 szazaleka tartozott hivatalosan a gyengen mukodo tsz-ek csoport- 
jaba, az emberek abszolut szama alapjan pedig 5.456 tag es csaladtagjaik alkottak 
a nyomorusagos viszonyok kozott elok csoportjat. A problemas tsz-ek teruletileg 
viszonylag szukkorben, a Gyori (10 tsz) es a Kapuvari (8 tsz) jarasban helyezkedtek 
el. A kollektivizalas elso evehez kepest kesobb - reszben osszevonasokkal - mint- 
egy a felere csokkentettek a megyeben a hivatalosan is gyengenek tartott egysegek 


310 Tayirati ertesites, 1960. november 24. BKMOL, XXIII. 2.a. TUK-ir. 1960. 0033-2/1960. Bacs-Kis- 
kunban hivatalosan tobb mint 1.000 kat. hoid foldben volt kint a cukorrepa. Uo. 

311 PTO-jelentes, 1960. aprilis 6. MOL, M-KS-288.f. 11.cs. 632.o.e. 
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szamat. Csak ket-harom olyan tsz volt kozottiik (Kapuvar, Kisbarat), amelyek elo- 
szor nem ebben a pozicioban voltak, azaz helyzetiik kesobb rosszabbodott. 312 

Milyen okok vezettek ide? A Gyori jarasban a videkere kisugarzo Gyor nyilvan- 
valoan jobb perspektivat kfnalt, amelyre - igaz, hogy csak alarendelt oknak tartva - 
a partjelentesben is utaltak: „[a] falu fiatalsaga a varosban keres elhelyezkedest, ille- 
toleg az altalanos iskolat vegzettek jelentos resze tovabb tanul. Ennek kovetkezme- 
nye, hogy ezekben a kozsegekben csupan 1-2 fiatal marad otthon a szovetkezetben” 
Dontonek bizonyultak a termeszeti adottsagok is, nevezetesen az, hogy a jelentes 
szerint itt talalhatok gyenge termoretegu, vizet at nem ereszto teruletek is, amelye- 
ken a szantoteriiletek egyharmada mar korabban is parlagon hevert, vagy allandoan 
gazdat valtott, ezert nem tragyaztak es gondoztak megfeleloen. Indokolatlanul, de 
a Gyori jarast „hegyes-dombos” videknek minositettek a beszamoloban, ahol a gepi 
muvelest nehezkesnek es koltsegesnek Iteltek. Az is egyertelmuen kideriilt, hogy 
a gyenge tsz-ek a hivatalos megiteles szerint egyaltalan nem - es joggal feltetelezhe- 
toen, sok mas helyen sem - az alapszabaly szerint mukodtek. 313 

A kollektivizalas ellenere falun maradtaknak a sajat haztaji teriiletiik muvelese 
jelentette az alapveto megelhetesi forrast. 314 Ezt a hivatalosan kimert teriiletet a gya- 
korlatban igyekeztek mindeniitt megnovelni. A haztaji ugyanakkor nemcsak a csa- 
lad boldogulasanak volt a kulcsa, de tagok kozott konfliktust is generalhatott, attol 
fuggoen, hogy ki mekkora aranyban folytatott, folytathatott haztaji tevekenyseget. 
Az ilyen modon is szervezetleniil mukodo tsz-ekben allandosult a vezetoi valsag, 
a legtobb helyen evente elnokot es agronomust kellett valtani. „Igy a tagsag kozom- 
bos lett a szovetkezeti gazdalkodas problemaival szemben.” Az altalanos helyzetet 
es kovetkezmenyeit, a megosztottsag fokat illusztrativ modon jellemzi, hogy amikor 
a felpeci Szabad Nep tsz-ben az egyik tsz- es VB-tag a „kozsegi VB-iilesen felhozta 
a tsz-ben meglevo hibakat, ez a tsz-elnok tudomasara jutott es a felszolalt tsz-tagot 
a rendorseggel fenyegette meg.” 315 

A masik peldank az orszag deli regiojabol, a Kiskunhalasi jarasbol valo. 1959 
oszen, Virag Lajos, a balotaszallasi Petofi tsz elnoke a jarasi partbizottsagi iilesen igy 
ertekelte a helyzetet: 


312 MSZPO-jelentes, 1962. majus 17. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i3.fcs. 1959-60/62. 

313 MSZPO-jelentes, 1962. majus 17. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. i3.fcs. 1959-60/62. 

31 4 Egyes tsz-vezetok sajatos kenyszerito eszkozeihez tartozott az, amit Toth Benedek, a Nepszabad- 

sfl£rovatvezetoje ket napos csornai es kapuvari tapasztalatai alapjan irt meg: „12 tsz-ben mar csak 
ugynevezett »nevleges« haztaji fold van. Vagyis a haztaji foldre jogosultaknak nem merik ezt ki, 
hanem a jogosultak az atlagtermes szerint, megkapjak az egy holdra, haromnegyed illetve fel 
holdra juto kukorica-, vagy burgonyatermest. Ezzel a »nevleges« haztajival akarjak a tagokat arra 
osztonozni, hogy minden kukoricat jol kapaljanak be, premiumot joforman nem adnak, a tobb- 
lettermes utan adott 15 szazaleknem elegge osztonzo hatasu. Nem engednek termeszetbeni resze- 
sedest a szenabetakaritasnal sem, es most a haztaji fold felszamolasatol varjak azt, hogy kapalas 
idejen jut majd elegendo munkaero a szenagyujtesre is.” Nepszabadsag szerkesztosegi jelentes, 
1961. aprilis 1. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 2.o.e. 96-97. v. 1 + 

315 MSZPO-jelentes, 1962. majus 17. GYMSMGYL, MSZMP, l.f. I3.fcs. 1959-60/62. 
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„Az a tapasztalat a termeloszovetkezetben, hogy az egyen es a mienk fogalmat nem 
ismerik a tagok. Feladatunk a termelesi modszerek megvaltoztatasa, azonban ez nem 
megy marol holnapra. Az is elofordul meg a termeloszovetkezetekben, hogy adnak el es 
vesznek dolgokat, amelyek nem nyernek elkonyvelest.” 316 Ugyanez a tsz egy ewel kesobb,- 
1960 -ban jutott el - 11 evi fennallasa ota - eloszor arra a szintre, hogy zarszamadasa nem 
volt merleghianyos. Bar tovabbra is arrol szamoltak be, hogy a „TSZ-en belul vannak 
olyanok, akik latszolag szandekosan bomlasztanak.” 317 A Magyar Nemzeti Bank kiskun- 
halasi fiokja 1960 novembereben ellenorizte a tsz mukodeset, melynek soran a masutt 
is tapasztalhato altalanos hianyossagokat, mindennapi triikkoket tartak fel. Igy peldaul 
a raktaros „keszletkent nem a netto, hanem a brutto sulyt vetelezte be, igy a 25 kg mulep 
helyett 29 kg nyert bevetelezest, holott 4 kg gongyoleg.” Velemenyuk szerint a fokony- 
velo sem vegezte el a munkajat, s a ket beosztott munkaereje is nagyreszt kihasznalatlan 
maradt. „A penztarban sulyosbito koriilmenykent emlitheto meg, hogy olyan kifizete- 
sek tortennek meg, melyekrol a termel6szovetkezet elnoke nem is tud. Pl. vasaroltak 
elemlampa elemet, holott a termel6szovetkezetnek nincs elemlampaja.” 318 

Ismet a jarasi osszkepre tekintve, 1960 majusaban a partbizottsagon a kovetke- 
zokeppen szamoltak be a kollektivizalas eddigi hivatalos eredmenyeirol. Negy uj, 
ugynevezett „termel6szovetkezeti kozseg” alakult. Osszesen 27 volt, amelyek 35.670 
kat. hold teriilettel rendelkeztek. Az 5.250 tsz-tag melle besoroltak a kisegito csalad- 
tagokat (823 fo) is. Mindezek alapjan egy-egy tsz tagletszama atlagosan 194-224 fo 
kozott mozgott. Maga a partjelentes is megerositi azt a megfigyelest, hogy a kollek- 
tivizalas egyik legfontosabb negativ kovetkezmenye a munkahoz valo viszony meg- 
valtozasa lett. A „hangulatot” igy jellemeztek: 

„Az ujonnan belepett termel6szovetkezeti tagoknal lepten-nyomon kiiitkozik, hogy meg 
mint egyeni parasztok gondolkoznak, s egy reszuk meg nem is tekinti jelenleg a termelo- 
szovetkezetet vegleges allapotnak.” Sokan meg a munkat sem kezdtek el. „A szegenypa- 
rasztsag hangulata helyenkent rosszabb, mert egyeni foldmuvelesiik idejen keves foldjiik 
megmuvelese mellett ilyenkor mar napszamba jartak, most viszont az uj tsz-ben meg nincs 
semmi penzforras. Hiba egyes helyeken az, hogy a termel6szovetkezeti tagsag fo jovedelmi 
forrasanak a haztaji teruletet tartja, es nem torodik a kozos allatallomany kialakitasaval.” 

Az onertekeles szerint a 27 tsz-bol 23-ban a „szakmai es politikai” vezetes jo 
volt. Mindezt elsosorban ugy ertek el, hogy vezetonek szinte minden esetben „kihe- 
lyezett kadereket” tettek meg, akik a partutasitas vegrehajtasainak nehezsegein tiil, 
a lakashiany miatt, meg ingazni is kenyszeriiltek. A tsz-ekben mindeniitt a munka- 
egyseg - es a keves „premium” szerinti - jovedelemelosztasi rendszert alkalmaztak: 


316 PTO-jelentes, 1959. oktober 16. BKMOL, XXXIII. 5. 66s.d. yf. 1. dosszie, 598. 

31 7 A Petofi tsz partgyulesi jegyzokonyve, 1960. februar 27. BKMOL, XXXIII. 5. 688.d. 9.f. 2. dosszie, sz. n. 

318 Partgyulesi jegyzokonyy, 1960. november 24. BKMOL, XXXIII. 5. 688.d. 9.f. 2. dosszie, 180-181. 
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„a munkaegyseg es termenymennyiseg terven feliil termelt reszenek 30 %-a, illetve 
40 %-a aze a tage, aki azon dolgozik, de tobb termeloszovetkezetben premiumot csak 
abban az esetben fognak adni, amennyiben globalisan fogjak az eves tervet teljesiteni” 

Meg ha enyhitett formaban is, lenyegeben megmaradt a regebbi beadasi, elosz- 
tasi rendszer. Eloszor az allami igenyeknek kellett megfelelni, amiket sokszor meg 
ekkoriban is csak eleve hianyosan lehetett teljesiteni. A maradek fent megallapitott 
reszet neveztek „premium” jovedelemnek. 319 

A mar idezett panaszos levelek kapcsan lathattuk, hogy az agrartarsadalom- 
hoz tartozok igen jelentos szamban, reszletesen is beszamoltak az eroszakos kol- 
lektivizalasi kampany kovetkezmenyeirol. A tomegesen erkezo levelek ertekelese 
utan az MRTV szerkesztoi a partkozpontnak kiildott jelentesuket lgy osszegeztek 
1961 juniusaban: 

„a sikertelen ev vegi elszamolast sok termeloszovetkezetben (foleg az ujakban) elso- 
sorban a gyakorlatlan vezetes, a szakszerutlen gazdalkodas, a nagymerteku beruhazas, 
a tultervezett munkaegyseg, a munkaerohiany es a tagok kozotti ellentet okozta. [...] 
Szova teszik a vezetok helytelen magatartasat, onzeset, kiskiralykodasat, iszakossagat is. 
Hibaztatjak oket igergeteseikert. Nemegyszer megjegyzik: [...] ugy viselkednek, mint 
a regi foldesurak, vagy az intezok.” 320 

A kollektmzalas befejezese utan orszagszerte nagymerteku, pohtikai-hatalmi 
szempontbol feltunoen magas, hivatalosan is kezdemenyezett kilepesi szande- 
kot, „hullamot” tapasztaltak. 1961 elejetol folyamatosan, de kiilonosen majus, junius es 
julius honapokban kertek irasban - osszesen 1.401 fo - a tavozasi engedelyt. Jelento- 
sebb szamu kilepesi szandek az alabbi megyekben fordult elo: Gyor-Sopron megyeben 
450, Veszpremben 408, Szolnokban 219, Somogyban 145, Szabolcsban 82, Vasban 51 es 
Baranya megyeben 38 eset. Az indoklasban altalaban az szerepelt, hogy erre harom evi 
tagsag utan mar lehetoseg nyflik, de a legnyflvanvalobb ok a megelhetes nehezsegei, 
a csaladtagok es a kerelmezo ipari munkavallalasa vagy annak szandeka volt. Az iparo- 
sodottabb helyeken mint vonzerore, konkretan is utaltak az SZTK-ellatas elonyeire. 321 

A tsz-ek elhagyasat, a tomeges kilepest, s ezzel egyutt a foldek kiadasat 
a Kadar-kormany egy Legfelsobb Birosagi dontessel (860/1964) akadalyozta meg, 
amely egyben az 1961. evi VI. foldvedelmi, valamint a VII. erdo- es vadgazdalko- 
dasi torveny ellentmondasait „oldotta fel”. Visszaterve az 1945-os jelszohoz („Fol- 
det vissza nem adunk!”) a tsz-vezetosegnek a kilepo kerelmezo viselkedeset meg 

3!9 PTO-jelentes, 1960. majus 24. BKMOL, XXXIII. 5. 66s.d. 9.f. 6. dosszie, 340. 

320 a Magyar Radio es Televizio szerkesztosegi jelentese, 1961. juniusa. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 
2.6 e. 198. 

3 21 A BM-jelentes cime: „A mezogazdasag teriileten 1961. elso feleveben tapasztalt ellenseges elemek 
tevekenysege, a tsz-ek fertozottsege, a kilepesi szandekok tapasztalatai.” 1961. augusztus 7. MOL, 
M-KS-288.f. 28.cs. 1961. 2.o.e. 234-240. 
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kellett vizsgalnia, hogy fegyelmi uton zarhassa ki a tagok koziil. A fold kiadasanak 
idopontjat (5^10 ev) ebben az esetben ugyanis maguk hataroztak meg, s az eljaras 
hossza nyilvanval6 modon fekezo erovel hatott a fuggetlenedesre. 322 

47. Rendorszemmel 

„Ugy szamolunk, 4.500 tsz-bol 3-400 lesz orszagosan olyan, amelynel komoly prob- 
lemak lesznek.” 323 

A rendorsegi jelentesek megfogalmazoi termeszetesen a funkcionak megfelelo, allam- 
vedelmi szemuvegen keresztiil lattak es lattattak a falvakban es a mezogazdasagban 
tortenteket. 324 Az 1950-es evekben kialakult, tovabbra is osztalyharcos nyelvezetben 
talalt jelensegek mogott fel kell fedezniink azokat a szabalyszerusegeket, amelyek adott 
esetben kozvetleniil a tsz-tagok viselkedesere, a munkaszervezetre, a falusi tarsadalmi 


322 Toth L. 2002: 402-403. Ezen tul a megyetol vagy a helyi szervektol indulo eljarasokkal, zaklata- 
sokkal is nehezitettek a tsz-t elhagyni akarok eletet: „[e]rvenyesiteni kell azt a szemleletet, mely 
szerint a termel6szovetkezetbol valo kilepes csak lehetoseg. [...] Ugyanakkor az iigyesz elvtarsak 
tegyenek meg mindent annak erdekeben, hogy segitsek felszamolni a kilepesre iranyulo han- 
gulatot. Segitsek es ellenorizzek a penzugyi szervek olyan iranyu tevekenyseget, mely az egyeni 
parasztok koztartozasainak kovetkezetes behajtasara, a loado eloirasaira, visszamenoleges elo- 
irasaira, illetve a kilepett tagokkorabban felfuggesztett koztartozasainak behajtasara szolgal. Segi- 
teni kell a rendori szervek munkajat a kilepest szervezok ellen esetleges bunvadi eljaras lefolyta- 
tasa vagy figyelmeztetesi eljaras lefolytatasa eseten. A fenti tevekenyseg mindig elsosorban a jarasi 
partbizottsag, de a jarasi helyi szervek vezetoinek tudtaval es azokkal osszehangoltan tortenhet.” 
Ugyeszi vizsgalat a tsz-bol valo kilepesekrol es rendzavarasokrol, 1962. majus 21. TML, MSZMP, 
l.f. XIV.cs. 57.o.e. 006-007. 

323 Keseru Janos foldmuvelesugyi miniszterhelyettes megfogalmazasa az orszagos rendorsegi erte- 
kezleten. 1960. oktober 7. ABSZTL, 1.6. BM II/7. i2.d. I/18-19.1-21. 

3 2 4 Tipikus lielyzetjelentes Szolnok megyebol: „[a] megye teriileten mezogazdasagi vonalon 1961 juhus 
honap folyaman osszesen 47 ugynok volt foglalkoztatva [...]. A fentieken klviil meg 20 olyan iigy- 
nok kap feladatot a mezogazdasagi termel6szovetkezetek fejlesztesevel es megszilarditasaval kap- 
csolatosan, akik a mezogazdasag mas vonalan, »allami gazdasag, erdogazdasag, gepallomas« vagy 
egyeb vonalon vannak foglalkoztatva. [...] 1961. julius honapban termel6szovetkezeti vonalon 23 
iigyben fejeztiikbe a nyomozast. Ezen a vonalon - hasonloan az elozo h6napokhoz - a leggyakrab- 
ban elofordulo biincselekmeny a lopas, amely 10 esetben fordult elo. Sikkasztas 6, hanyag kezeles 4, 
gondatlan tuzveszokozas 2, es vagyonrongalas 1 esetben fordult elo. A legtobb buncselekmeny Szol- 
nok varos es jaras teriileten tortent juhus honapban is. Az okozott kar termel6szovetkezeti vona- 
lon 129.912 Ft, amelybol lefoglalassal es buniigyi zarlattal megteriil 40.378 Ft, 32,1%-ban. Az elmult 
honaphoz viszonyitva a karertek osszege novekedett, a megteriiles szazaleka pedig csokkent.” 
Szolnok megyei rendorsegi jelentes, 1961. augusztus 3. MOL, XIX-B-i4. 387.^. 50-439/84/1961. 

A Dunantulrol idezve peldakat, a Nagyatadi es a Csurgoi jarasban sokan csak azon hir hallatan 
voltak hajlandok dolgozni, hogy ellenkezo esetben elviszik oket katonanak. A vezetoi visszaele- 
sek, veszekedesek, lopasokhirei mindennaposak voltak. Rendorsegi jelentes, 1962. januar 3,17,23. 
Februar 28. SML, MSZMP, 8.f. Nagyatadi JB, 1962. i3.d. 1-59. 
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jelensegekre yonatkoznak. Kerdesiink az, hogy milyen allapotok uralkodtak a kollekti- 
yizalas befejezeset kovetoen? 

A kollektivizalas nem csupan a bekenyszeritettek szamara jelentett egyfajta bel- 
haborut. A part propaganda osztalya altal iranyitott sajto, radio es tv is folyamatosan 
tele volt a kiilfoldi konfliktusok, az ismet kozelgo haboru felelemgerjeszto hlreivel, 
amelyek nyilvanvalo modon befolyasoltak a tsz-szervezes menetet. A telepiilesek, 
jarasok, majd megyei szinten osszesitett rendorsegi jelentesek szerint ez a haborus 
hangulat meghatarozta a mindennapi beszedmodokat is. Az egyik, 1961. oktober 7-en 
fogalmazott szoveg keszitoje a tsz-ekben augusztusban es szeptemberben tapasztal- 
hato „haborus, hiszterikus hangulatr 61 ” irt. 325 Az ertekeles valoszmuleg egyidejuleg 
utalt a kiilfoldi konfliktusokra (vo. a berlini fal megepftese 1961 augusztusaban) de 
a tsz-tagok elegedetlensegere is. A szokasosan eufemisztikus talalasban az azonban 
egyertelmu, hogy a munkavegzes nagyon alacsony szinvonalu maradt, amit a jelentes 
keszitoje fokent az „ellenseges elemek” tevekenysegevel magyarazott. Masik feltuno 
es altalanosan tapasztalhato jelensegkent az ellatas szukosseget emeltek ki, ami folya- 
matos felvasarlast indukalt (mint peldaul so, liszt, gyufa, textilanyag; a cukor a borha- 
misftas miatt is kelendo volt). A diktatura propagandajanak kontraproduktfv jellege 
a korabban mar onalloan is elemzett jelensegben, ti. a „remhirek” burjanzasaban is 
megnyilvanult. A tenyszeru hfrektol es informacioktol elzart emberek a maguk mod- 
jan probaltak ertelmezni a kiil- es nagyvilag liozzajuk leszivargo hireit, aminek kovet- 
kezteben a partnyelv szerinti remhirterjesztes mindennapossa valt. 1961 augusztusa 
utan allitolag jelentos visszhangot keltett az un. berbni kerdes, ami sokak szamara egy 
uj haboru kozeledtet jelentette, sot a tsz-ek felbomlasat: 

„Az ilyen iranyu propaganda egyes tsz-ekben ranyomja belyeget a kozos munkara es 
tobb vindornyalaki tsz-ben tapasztalhato olyan jelenseg, hogy ha a tagsag osszejon mun- 
kara, akkor kb. 9 oraig politikai kerdesekkel foglalkoznak es csak utana mennek a mun- 
kahelyre, ahol viszont nagyon keveset dolgoznak.” 

A keszthelyi jarasbeli Sarmellekrol a kovetkezot irtak: 

„A haborus remhirterjesztesnek tudhato be az is, hogy szeptember honap kozepen Sar- 
mellek kozsegben ismet nagy felvasarlasi laz volt tapasztalhato, kiilonosen a so felva- 
sarlasara fektettek nagy hangsulyt. A kozsegben olyan remhirt terjesztettek - es a rem- 
hirnek a falu nagy tobbsege feliilt - hogy a padlasokat 5 cm vastag soreteggel kell befedni, 
es ez a soreteg a hazban levoket majd meg fogja vedeni az atomsugarzastol. Tovabba 
a tagsag koreben tapasztalhato olyan hangulat, hogy nem erdemes dolgozni, mert ugyis 
haboru lesz, ezert a munkaegyseget nem fogjak kiosztani.” 326 


3 2 5 Veszprem megyei rendorsegi jelentes, 1961. oktober 7. MOL, XIX-B^i4. 387. d. 076-9/1961. 

326 Yeszprem megyei rendorsegi jelentes, 1961. oktober 7. MOL, XIX-B-i4. 387.d. 076-9/1961. 
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A forrasokbol egyeni ellenallasi formak is visszakoszonnek. Tipikusnak szamf- 
tott az altalaban idos, volt parasztgazdak, uj tsz-tagok verbalis „rendszerellenessege ’ 
(peldaul fenyegetes a tsz-elnok ellen, hogy lesz meg itt „rendszervaltas”, meg „akasz- 
tas”). A tsz-ellenes megnyilvanulasok mellett az orosz- es szoyjetellenesseg is foly- 
ton napirenden volt. A Tapolcai jarasban es a masutt is tapasztalhato uralkodo vele- 
menyt tiikrozi a vindornyafoki tsz tagsaganak kozgyulese, ahol kiabalva koveteltek 
az emberek a feloszlatast es a foldek kiosztasat. A Devecseri jarasban a takarmany- 
hianyt es a kiosztott, csekely gabonamennyiseget emeltekki, ami allando zugolodast 
okozott. Tobb helyen tavozassal fenyegettek a tsz-vezetoseget, ugyanakkor ellenez- 
tek a tsz-egyesiteseket. A hiany, a szervezetlenseg is gerjesztette a kiilonbozo tipusu 
aru- es termenyhamisitasokat, amelyeket a rendori zsargon mar „szabotazs jellegu 
buncselekmenykent” ertelmezett. A bakonyoszlopi tsz-ben peldaul „[a] tsz dara- 
loja olyan gabonat, illetve takarmanyt daralt le az allatoknak, mely tiszta homok es 
egyeb anyagokkal szennyezett volt, es ez feletetesre keriilt, melynek kovetkezteben 
negy drb allat elhullott.” (Az ilyen jellegu cselekedetek elegge elterjedtek voltak.) 
Varpalotarol azt jelentettek, hogy bar a tsz-tagsag nem tudja telen etetni az allatokat, 
s a munkaegysege is keves, de mindezt a nagymerteku szenfuvarozassal ellensu- 
lyozni tudjak. 327 Ez a gyakorlat is ramutat a tsz mezogazdasagi tevekenysegen tuli 
iizemszervezeti funkciojara. 

Yegiil, a diktatura nyelvezetet es gyakorlatat is tiikrozve, utalnek arra is, hogy 
a tsz-ek egyuttal „politikai magnak” is minosiiltek, hiszen a korabbi parasztellenes- 
seg, kulakiildozes celpontjai, amennyiben az agrarvilagban maradtak, akkor leg- 
nagyobbreszt itt kotottek ki. Oket tovabbra is szemmel tartottak, az egyik beliigy- 
miniszteriumi adattar szerint 1961 nyaran a mezogazdasagban 20.258 szemelyt 328 
tartottak nyilvan, akik „tsz-fertozottsegi” szempontbol „ellenseges elemnek” szami- 
tottak. Kozuliik 1.448 fot tovabbra is osztalyidegennek minositve, vezetoi funkcio- 
ban azonositottak. 329 


32 7 Veszprem megyei rendorsegi jelentes, 1961. oktober 7. MOL, XIX-B-i4. 387.6. 076-9/1961. 

328 Legnagyobb resziiket (9.185 fot) meg ekkor is kulaknak nyilvanitottak. Tovabbi kategoriakban 
szerepeltek: „horthysta tiszt” 342, „csendor” 3.494, „eIlenforradalmar” 2.659 f6> M egyeb osztaly- 
idegen es antidemokratikus elem” 4*578. „Az osztalyidegen es antidemokratikus elemek koziil 
14.912 fo van operativ nyilvantartasba veve, melybol 761 fo a kiilonosen veszelyes elemek nyilvan- 
tartasaban szerepel. A rendori szervek 444 olyan szokasos bunozot tartanak nyilvantartasban, 
akik a tsz-ekben helyezkedtek el.” Vo. „A mezogazdasag teriileten 1961. elso feleveben tapasztalt 
ellenseges elemek tevekenysege, a tsz-ek fertozottsege, a kilepesi szandekok tapasztalatai” dmu 
BM-jelentes, 1961. augusztus 7. MOL, M-KS-288T. 28.cs. 1961. 2.o.e. 234-240. 

329 Tsz-elnok 117, tsz-elnokhelyettes 26, agronomus 228, konyvelo 269, tsz-vezetosegi tag 193, penztaros 
17, brigadvezeto 425, raktaros 66, egyeb funkciot betolto 107 fo. „A mezogazdasag teriileten 1961. 
elso feleveben tapasztalt ellenseges elemek tevekenysege, a tsz-ek fertozottsege, a kilepesi szandekok 
tapasztalatai” cimu BM-jelentes, 1961. augusztus 7. MOL, M-KS-288T 28.cs. 1961. 2.o.e. 234-240. 
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48. Makrokepek az agraryilagrol 

Mindazt, ami tortent a kollektivizalas hullamainak hatasara, tobbfele szempontbol 
igyekeztem felmerni. A radikalisan szettort, szetesett tarsadalmi-gazdalkodasi elet- 
formakrol szamos egyeni es hivatalos hangvetelu, es persze erthetoen illusztrativ jel- 
legu kordokumentumot ideztem. Az olvasoban joggal vetodhet fel a kerdes, ha ennyi 
rombolas es pazarlas tortent emberrel, folddel es tokevel, akkor mi volt az, ami megis 
eletlehetoseget jelentett es merheto termelesi eredmenynek szamltott? A kerdesre 
nyilvanvaloan csak a rovid es hosszu tavu hatasokat tekintetbe vevo, a torteneti kon- 
textusokhoz illeszkedo valaszok adhatok, amelyek azonban meg alapveto es az altalam 
targyalt idoszakon tuli alapkutatasokat felteteleznek. Az ido es a ter kategoriajat, es 
azok torteneti forrasokon alapulo megkozelithet6segenek kotelezettseget szem elott 
tartva, a bekerites utani helyzetkepek zarasakent a F6ldmuvelesiigyi Miniszterium 
es a Nemzeti Bank, szinten nem a nyilvanossagnak szant dokumentumait elemzem. 1 
Az ekkor megfogalmazott, belso, hivatali tapasztalattortenetek - sokkal kevesbe atpo- 
litizalt, kenyszeruen targyilagos - informacioi nagyreszt valaszt adnak arra a kerdesre, 
hogy a gazdasagi mutatok alapjan milyen strukturalis valtasok es folyamatok mentek 
vegbe a kollektivizalas kovetkezteben. 

A teljes kollektivizalas befejezesenek tekintheto, 1961. evi agrargazdasagi muta- 
tok pozitivumanak vettek, hogy az aszaly ellenere „bizonyos eredmenyek” szulet- 
tek. A kenyergabona termesatlaga meghaladta az elozo evit, valamint novekedett 
a 100 kat. hold szantora juto szamosallatok szama es az ugynevezett kozos tsz-va- 
gyon. Mint lathato lesz, ezekhez az eredmenyekhez kepest a gazdalkodasi struktu- 
rak belso ellentmondasai sokkal tobbet szamitottak. Maguk a jelentesfrok is nyom- 
ban relatiwa tettek a „kedvezo jelensegek” hiret: 

„ugyanakkor tobb negatiy tendencia is jelentkezik. Az allatsuruseg novekedeset nem 
koveti a takarmanytermeles, sot a haztaji igenyt is figyelembe veve, igen elesse valt az 
ellentmondas. Nincs megfelelo arany a tsz-termeles, a felhalmozas es a szemelyes jove- 
delem kozott. A termelesi kiesesek elsosorban a tartalekolasok, masodsorban a kotele- 
zettsegek rendezesenek terbere csapodnak le, es ez csokkenti a jovo evi termeles leheto- 
segeit, s ugyanakkor noveli az allami tamogatas igenyet is. A gyengen gazdalkodo tsz-ek 


1 


Az 1962. evi termelesi tervrol es koltsegvetesrol keszitett jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1962. 4.o.e. 3-44. 
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szama nem csokkent a raforditott ailami segitsegnyujtasnak megfeleloen, sot tovabb 
novekedett” 2 


62 . tablazat. A tsz-ek termelesi ertekenek banki mutatoi 1959-1961 



1959 

1960 

1961 

Halmozatlan termelesi ertek 
(mrdFt-ban) 

8,3312 

15,0886 

17698 

Index/i959=ioo%) 

100 

181,1 

212,4 

1 szantoegysegre juto halmozatlan 
teljes termelesi ertek (Ft-ban) 

3.021 

2.641 

2.457 

Index (1959=100) 

100 

87,4 

8 L 3 


Forrds: Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 3 . 

A banki szamltasban hasznalt halmozatlan teljes termelesi ertek abszolut sza- 
mokban merve emelkedett, de a szantoegysegre vetitve csokkent (62. tablazat). 3 
Ennek okaihoz nagymertekben hozzajarult a fobb novenyek termesatlagainak ala- 
kulasa is, miszerint a buza, az oszi arpa es a rizstermeles atlagai meghaladtak az 
elozo evieket, de mas - foleg a kapas - novenyek termesatlagai jelentosen elmarad- 
tak a korabbi esztendoktol. 4 Bdr nem emeltek ki, de nyilvanvalo, hogy az emlitett 
csokkenest az emberi munkaero hianya eredmenyezte. 

A banki jelentesirok negy tenyezot neveztek meg a rossz termelesi eredme- 
nyek okakent: szmvonal alatti vezetes, munkaszervezes es munkavegzes; tsz-eket 
arra eleve alkalmatlan, kedvezotlen termeszeti es termelesi adottsagu tertileteken 
is letrehoztak; az 1961. evi kedvezotlen idojaras nagyban hozzajarult a rossz helyi 
feltetelekkel rendelkezo iizemek problemainak novelesehez. Az utobbi kapcsan 
emlitett reszletek ismetelten ravilagitanak arra, hogy mekkora ara volt a „tomeges 
kollektivizalasnak”, a teriiletek hoditasszeru elfoglalasanak, ahonnan az emberek 
kiilonbozo modon igyekeztek magukat kivonni. Ezt mutatta a tsz-ek neven jegyzett 
allatszam mennyisegi novekedese, de ugyanakkor minosegi romlasa. 5 Az emberi 


2 Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 3. 

3 Az egyes tsz-ek egy szantoegysegre szamitott, a korabeli kozgazdasagi szohasznalat szerinti 
halmozatlan teljes termelesi erteke igen nagy teriileti kiilonbsegeket jelzett. (A halmozatlan ter- 
melesi ertek a brutto termelesi ertek es a mezogazdasagi eredetu raforditas ertekenek kiilonb- 
sege.) A hivatalosan is gyenge termel6szovetkezeteknel 1.636 Ft, a kozepes minosftesu iizemeknel 
2.535 Ft, a jol gazdalkodoknal pedig 3.814 Ft volt az emlitett ertek. Nemzeti Bank-jelentes, 1962. 
aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 4. 

4 A tsz-termesatlagok - a rizs kivetelevel - minden egyes fobb novenyfelesegnel jelentosen megeloz- 
tek az allami gazdasagok eredmenyeit. Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 
28.cs. 1^62. 4.o.e. 3. 

5 Az allambiztonsagi szolgalat egy korabbi jelentese az allatok pusztulasanak okait a kovetkezok- 

ben jelolte meg: hanyag gondozas, fertozesek, takarmanyhiany, az allategeszsegiigyi szolgalat hia- 
nya, szervezetlensege. 1960. elso felevben az osszes allatelhullas (667.265) 87 szazaleka tsz-ekben 
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munka, viselkedes es az allattartas kapcsolatainak radikalis megvaltozasa mellett 
a nelkulozhetetlen szalastakarmany, illetve az ehhez sziikseges vetesteriilet latva- 
nyos csokkenese is fokozta a kaoszt. 6 


63 . tablazat. Allatszam es takarmanyalap a tsz-ekben 1959 es 1961 kozott 

__ 1959 _ 1960 _ 1961 

Szamosallat-allomany 100 kh 

szantora vetitve ^3 ! 7>9 

Takarmanyalap 1 kh szantoegysegre 

Ft-ban _ 394 _320 

Forras: Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 5. 


tortent. Az 1959. elso felevi karokhoz, pusztulashoz kepest egy ev alatt 257 szazalekos novekedest 
regisztraltak, amely a tomeges kollektivizalas hatasaval magyarazhato. Szandekossagot feltetelez- 
tek peldaul Veszprem es Zala megyeben. Racz Sandor rendor ornagy jelentese az ellenseges teve- 
kenysegrof 1961. januar 30. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. II/10.1-8. 

A nagyatadi rendorsegi jelentesek szerint a mikei tsz-ben meg 1962 telen is betegseget okozo, 
saros, piszkos burgonyaval etettek a lovakat. Rendorsegi jelentes, 1962. januar 3. SML, MSZMP, 8.f. 
Nagyatadi JB, 1962. i3.d. 1-2. 

6 A radikalis valtast onmagaban is erzekelteti az, hogy az egy tehenre juto tejhozam 1961-ben 
72 literrel csokkent. „ A100 kh szantora vetitett szamosallat az elozo evi 17,3-rol 17,9-re emelkedett. 
Kedvezotlen tenyezo az, hogy az allomany minosege altalaban gyenge. [...] az allattenyesztes 
helyzetet 1962-ben is sulyosnak kell megitelnunk. Neheziti tovabba a helyzetet az a korulmeny, 
hogy a haztaji gazdasag igen jelentos allatallomanya takarmanyszuksegletenek nagy reszet is 
a kozos gazdasagnak kell biztositani.” Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288T. 
28.cs. 1962. 4.o.e. 4-5. 

A hivatalos 1961. januar 1-i adatok szerint a tsz-tagok allatallomanyanak csak kisebb hanyada 
volt a „k6z6sben” (szarvasmarhabol 48%, sertesbol 34%). Az FM Szovetkezetpolitikai Foosz- 
talyanak javaslata termel6szovetkezetek allattenyeszto telepeinek letesitesere, kb. 1962. MOL, 
XIX-K-i-af. lo.d. 

A teljes kollektivizalas befejezesenek idejere joreszt eltunt a borjuallomany. Akik tsz-tagok lettek, 
igyekeztek a legjobb minosegueket maguknak megtartani, tobbet a takarmanygondok miatt sem 
vallalhattak, a kint maradt egyeni gazdasagokban pedig csokkentettek az allatszamot. A megyen- 
kenti vizsgalat ramutatott arra, hogy a borjuszaporulati index alakulasa a tsz-tagok gazdasa- 
gaiban a legjobb Baranya, Bacs-Kiskun, Bekes, Borsod-Abauj-Zemplen es Csongrad megyeben, 
mig a legrosszabb Gyor-Sopron, Szolnok es Veszprem megyeben. A szaporulati index az egyeni 
termeloknel Hajdu-Bihar, Somogy, Szabolcs-Szatmar es Zala megyeben volt a legalacsonyabb. 
A kesobb szegenysegerol, a pusztulasarol elhiresult szatmari Peneszleken (vo. Vegh 1968; Gulyas - 
Gulyas 1978) 1960. elso feleveben 370 db tehennek volt borjuja, azonban a termelok szerint csu- 
pan 198 db sziiletett elve. „Nyilvanvalo, hogy a nagyaranyu kieses nem elvetelesbol, hanem elles 
kozbeni, vagy kozvetlen utana tortent eroszakos beavatkozasbol adodik.” A miniszteriumok- 
ban mar ekkor is napirenden volt a haztaji gazdalkodas felteteleinek javitasa. Az Elelmezesiigyi 
Miniszterium Allatforgalmi Igazgatosaganak jelentese a borjuhelyzet alakulasarol, 1960. augusz- 
tus 5. MOL, XIX-K-i-af. l.d. M/516. 
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64 . tablazat. A tsz-ek vagyoni helyzete 1961 -ben 



1959 

1960 

1961 

Alloeszkoz (mrdFt) 

6,7742 

12,0571 

16,1688 

Forgoeszkoz (mrdFt) 

3.5604 

6,6314 

8,5688 

Allo- es forgoeszkoz osszesen 

10,3346 

18,6885 

24,7376 

Index (1959=100%) 

100 

181 

239 

Tehermentes (tiszta) vagyon (mrdFt) 
Egy szantoegysegre jut 

4.0440 

8,3236 

12,4982 

Alloeszkoz (Ft) 

2.456 

2.110 

2.245 

Forgoeszkoz (Ft) 

1.271 

l.l60 

1.190 

Allo- es forgoeszkoz (Ft) 

3.727 

3.270 

3430 

Tehermentes (tiszta) vagyon (Ft) 

1.466 

1-457 

1-735 


Forrds: Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL> M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 4 . 

A 64. tablazat alapjan lathato, hogy kiemelten kezeltek a gepek es gepi beren- 
dezesek aranyat novelo beruhazasokat, amelyek az 1960. evi 17,2 szazalekrol 1961-re 
24 szazalekra emelkedtek. 7 

A tsz-vagyon mintegy 48 szazalekat teherkent jeloltek meg. 8 Az adatok a kam- 
panyigeretekben megfogalmazottakkal szemben, szamokkal kifejezett kudarcot 
jelentettek. Nem celszeru ezekben a szamitasokban elmelyedni, hiszen a leg- 
fobb donteshozoi kor sem ertett egyet bizonyos kerdesekben. Vita volt az FM es 
az NB kozott; utobbi a zarszamadas szerinti tisztavagyon-novekedesbol levonta 
a beruhazasi hitelelengedesek es az amortizacio osszeget. Ennek alapjan az NB azt 
allitotta, hogy a „gazdalkodasi eredmeny - a sajat erobol torteno felhalmozas es 
a szemelyes jovedelem - abszolut szamokban novekedest, teruletegysegekre, a tagok 
es a csaladok szamara vetitve viszont csokkenesr mutat. 


7 Az alloeszkoz-ellatottsag szerint lgy differencialtak a tsz-eket: „Jo” tsz-nel 3.050 Ft, ^kozepesnel” 
2.282 Ft, >>gyengener 1.767 Ft jutott egy szantoegysegre. Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. 
MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 4. 

A gepallomasok es tsz-ek 4.000 traktort kaptak. 1961-liez kepest 37 szazalekkal tobb mutragya 
jutott a tsz-eknek, 1 kat. holdra 93 kg helyett 103 kg. 1,6 millio kat. holdon vegeztek el a gabona- 
felek fejtragyazasat. 

Tajekoztato jelentes a PB szamara, 1962. aprilis 26. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 45-46. 

8 „A kozos vagyonon beliil a 16.168.8 millio ft alloeszkozok ertekebol 7.705.6 millio, azaz 47,6%-a 
a tehermentes, fel nem oszthato szovetkezeti alap. A 8.568.8 millio ft forgoeszkozok ertekebol 

4.800 milfto ft, azaz 56,0% a tehermentes sajat alap.” Nemzeti Bank-jelentes, 1962. apfilis 16. MOL, 
M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 5. 
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65 . tablazat. A Nemzeti Bank szamitasa a tsz-ekrol 1959-1961 



1959 

1960 

1961 

Gazdalkodasi eredmeny (mrdFt) 

5>033 

9,030 

9,726 

Index (1959=100%) 

100 

179 

193 

Gazdalkodasi eredmenybol jut 

1 szantoegysegre (Ft) 

1.824 

1.580 

1.350 

1 tagra (Ft) 

14.673 

12.844 

11.115 

1 csaladra (Ft) 

13.387 

11.401 

9794 


Forras: Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4.o.e. 5. 


Amit a kortarsi megjegyzesekrol a hangulatjelentesekben ismetlodoen rogzltet- 
tek, az a donteshozoi kor szamara keszitett szamitasok szerint is valosagos helyzet 
volt. Az allami beavatkozaskent indult kollektivizalasi kampany „sikere ’ tovabbra is 
elsosorban az allami befolyastol fiiggott: 

„a gazdalkodasi eredmeny ilyen mertekenek elereset is meghatarozo jovedelemkiegeszft6 
allami tamogatasok tettek lehetove (Gepallomasi dijkedvezmeny, adokedvezmeny, nagy- 
iizemi felar, vetomag dotacio, haszonberleti kedvezmenyek, stb.). A jovedelemkiegeszit6 
allami tamogatas teriiletegysegre vetitve csokkeno tendenciat mutat, de meg mindig igen 
jelentos. A jovedelemkiegeszft6 allami tamogatas aranya a gazdalkodasi eredmenyben 1959 . 
evben 47 , 6 %, 1960 -ban 44 , 7 %, es 1961 -ben 43 , 6 % volt. Ez azt jelenti, hogy a szemelyes jove- 
delemkent kiadott 7.692 millio Ft-bol 3.606 millio Ft a j6vedelemkiegeszfto allami tamoga- 
tas (a merleghiany figyelembevetelevel), azaz a szemelyes jovedelem 46 , 8 %-a.” 

Az is egyertelmuen kideriilt, hogy a tagok az egyeni gazdaket „meghalad6” 
jovedelmi kimutatasait csak allami reszvetel - es egyebkent az lgerttel szembeni 
beruhazasi csokkentesek - mellett lehetett valamelyest biztositani. Erre konkre- 
tan is utaltak a jelentesben: a szemelyes jovedelem az 1960. evi 6.253 millio Ft-rol 
7.692 millio Ft-ra emelkedett, azonban a mutatoszamokban megis csokkeno ten- 
denciat tapasztaltak (66-67. tablazat). 9 

A fentiek alapjan valt meg vilagosabba, hogy a „teljes termelesi erteknoveke- 
des alatta marad a szemelyes jovedelem novekedesenek” amely megallapitas egy- 
ben a politikai dontesre is utalt. A haztaji gazdasagok atlagos jovedelmet 1960-ban 
8.600 forintra tettek, ugyanakkor az is erzekelheto volt, hogy mind a munkameny- 
nyiseg, mind pedig a munka intenzitasa csokkent. Ennek egyik, itt k6zvetleniil nem 
kimondott oka volt a tagsagon beliil az oregek magas aranya. A hivatalos statisztika 
szerint a tenylegesen dolgozo tagok aranya az osszes tagletszamhoz viszonyftva ket 
ev leforgasa alatt jelentosen alaszallt (1959-ben 88,9%, 1960-ban 8o,8% es 1961-ben 


9 NemzetiBank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 5-6. A tsz-ekkesobbi 
evekbol szarmazo hasonlo adataira lasd Fazekas 1966. 
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78,6%). Ugyanezt a tendenciat jelolte az egy tagra juto munkaegysegek szamanak 
alakulasa is, ami 1959-ben 251,1960-ban 233,1961-ben 228 volt. Ezzel parhuzamosan 
csokkent az egy tagra juto szantoteriilet is, az 1959. evi 6,5 kat. holdrol 1960-ban 
5,5 kat. holdra, 1961-ben 5,2 kat. holdra. 10 


66. tablazat. A tsz-gazdalkodasi eredmeny belso megosztasa 1959-1961 



1959 

mFt 

% 

1960 

mFt 

% 

1961 

mFt 

% 

Felhalmozas 

1.503 

29,8 

2.777 

30,7 

2.034 

21 

Szemelyes jovedelem 

3630 

70,2 

6.253 

69.3 

7.692 

79 ,o 

Gazdalkodasi eredmeny 

5-033 

100 

9.030 

100 

9.726 

100 


Forras : Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 5. 


67 . tablazat. A tsz-gazdalkodas es a szemelyes jovedelem merteke 1959-1961 

Szemelyes jbvedelembol jut 

1959 

1960 1961 

1 szantoegysegre (Ft) 

1.279 

1.094 1.067 

1 tagra (Ft) 

10.291 

8.894 8.790 

1 csaladra (Ft) 

9.388 

7.895 7.746 


Forrds: Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 6. 

A tsz-ek arutermelesi aranya 1959-ben meg 48 szazalek, 1960-ban 46 szazalek, 
mlg 1961-ben 41 szazalek volt, amelynek belso szerkezeti problemaira a 68. tablazat 
adatai is fenyt vetnek. 


68. tablazat. Az arutermeles es a rovidlejaratu hiteligenyek alakulasa a tsz-ekben 

1959-1961 



1959 

mFt 

1960 

mFt 

1961 

mFt 

Az arutermeles erteke 

3.983 

7.011 

7-194 

Befejezetlen termeles 

1.110 

2.131 

3-747 

Osszes 

5.093 

9.142 

10.941 

Folyositott rovid lejaratu hitel 

1.571 

4.664 

5.958 

Rovid lejaratu hitel az aru- 
termeles szazalekaban 

31% 

51% 

54% 


Forrds : Nemzeti Bank-jelentes, 1962 . aprilis 16 . MOL, M-KS- 288 .f. 28 .cs. 1962 . 4 .o.e. 7 . 


10 Kozben igen megnovekedett a 4.000 Ft alatti (19,8%-rol 34,%-ra) es erezhetoen emelkedett 
a 15.006 Ft feletti evi jovedelemben reszesiilo tagok szama (8,2%-rol 9,9%-^), ami egyuttal 
a tsz-ek teriileti egyenlotlensegeire is utalo adat. Nemzeti Bank-jeleņtes, i962.'aprilis 16. MOL, 
M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 6. 


A tsz-ek ebben az idoszakban (1959-1961) az egyebkent mintegy negyszeresere 
novelt hitelfolyositas ellenere is krizisben voltak. A tsz-halozaton beltil kiilon prob- 
lemakort kepeztek a gyenge gazdasagok, amelyeknek 1961-ben meg kiilon 280 mil- 
lio Ft „kozeplejaratu iizemviteli hitelt” adtak. Ennek osszege az 1960. evi egy szanto- 
egysegre juto 29 Ft-rol 1961-ben 39 Ft-ra emelkedett. u A tsz-ek 1961-ben hivatalo- 
san 265 millio Ft merleghiannyal zartak. A hiany osszege folyamatosan novekedett, 
amelynek kozolt, becsiilt osszege 1959-ben meg csak 26,9 millio, 1960-ban 185 mil- 
lio, 1961-ben 265 millio Ft-ot tett ki. Erre, a valojaban felmerhetetlen osszegre vonat- 
kozoan jegyeztek meg a jelenteslrok, hogy „[s]zamitasaink szerint 1959-ben a teny- 
leges gazdalkodasi hiany 102 millio, 1960-ban 221 millio, 1961-ben 351 millio Ft-ot 
tett ki, ami egy kh szantoegysegre vetitve 37, 39, ill. 49 Ft-ot tett ki.” 12 

Magyarorszagon az 1961. evi zarszamadasok szerint a 4.195 tsz koziil hivatalo- 
san 720 (17%) merleghianyos volt, mig 780 (19%) az alacsony foku gazdasagi egy- 
segek koze tartozott. 13 A nyilvantartott tsz-tagok 78,5 szazaleka es mintegy 120 ezer 
csaladtag vett reszt a kollektivnak nevezett munkaban. Az elobbi, kozmetikazott 
szamokbol is erzekelheto, hogy az eredeti kollektivizalasi valsag ebben a vonatko- 
zasban mit jelenthetett. Peldaul azt, hogy a munkat elvegzo tagoknak a masodik 
negyedevtol kezdve csak 41 szazaleka kapott keszpenzeloleget. A tobbi esedekes 
kifizetesrol es juttatasrol itt nem is szoltak. 14 

A jovedelmek hivatalos es rejtett forrasainak kimutatasa szamos nehezsegbe 
iitkozik. A helyzet illusztralasa celjabol vessiink egy pillantast az Orszagos Penziigy- 
ori Parancsnoksagtol Nyers Rezso penziigyminiszternek irt level adataira. Ezek sze- 
rint negy megvizsgalt tsz 1960-1961-ben osszesen kozel 25.000 kg cukrot hasznalt 
fel must es borok cukrozasahoz. Becslesiik szerint ebbol mintegy egymillio forintnyi 
j6vedelmiik szarmazott. A vezetoseg rendszerint maga kolcsonozte elore a cukorva- 
sarlashoz sziikseges penzt, es az eljarasrol a megyei donteshozok is tudtak. 15 


11 Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 7. 

12 Nemzeti Bank-jelentes, 1962. aprilis 16. MOL, M-KS-288.f. 28.cs. 1962. 4.o.e. 8. 

13 Ezektol jelentosen kulonbozve, a kolhozformatol nyilvanvaloan elterve, egyfajta vallalkozaskent 
kezdett el mukodni peldaul negy megnevezett tsz: a turkevei baromfikelteto es nevelo, kotel- 
gyarto; a karcagi baromfikelteto; a hajduboszormenyi pecsenye csibe es t6rzsbaromfi-nevelo, 
valamint a tatahazai baromfitelep. A negy uzem ossztermelesi erteke: 4.398.000 Ft volt. A hajdu- 
boszormenyi ekkor vesztesegesnek bizonyult. A tobbiek a jovedelem 70 szazalekat beruhazasra 
forditottak, 30 szazalekot a vallalkozasban resztvevo tsz-eknek adtak. Kiilon kategoriat kepezett 
peldaul 24 halaszati vallalkozas, valamint a f6ldmuves-szovetkezeten belul jegyzett 134 szolo- es 
gyumolcstermeszto szovetkezet, igen tekintelyes, 36 ezres tagsaggal. Tajekoztato jelentes a PB sza- 
mara, 1962. aprilis 26. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1962. 4.o.e. 51. 

14 Tajekoztato jelentes a PB szamara, 1962. aprfiis 26. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1962. 4Ae. 49-50. 

15 Az Orszagos Penzugyorseg levele, 1962. oktober 10. MOL, M-KS-288.fi 28.cs. 1962. 4.o.e. 162-163. 
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49. Eroszakos kollektiyizalas, tsz-pszichozis, tarsadalmi hatasok 

„Ezt nekiink nem a szel fiijta, nem davaj fold. Itt a ket keziikkel kapartak ossze. Mi is 

el tudtuk volna pocsekolni.” 16 

Osszessegeben az eroszakos kollektivizalas egy negativ iranyu, a jozan kozgazdasagi 
normakkal szembeni szabalyt kovetett, hiszen az emberi munkaero fejlesztese helyett 
annak gyengiteset eredmenyezte. 17 Az 1945. evi foldreform idejen uralkodo foldehse- 
get nehany ev mulva felvaltotta a foldtol valo megszabadulas tendenciaja. Az egyeni- 
leg gazdalkodokra fokozodo nyomas nehezedett, hogy lepjenek be a szoyjet, kolhoz 
tipusu termeloszovetkezetekbe. A kommunista part destrualo programja szerinti 
parasztellenes allami politika (kulakellenesseg, tagositasok, adopres es beszolgaltatas, 
kampanyok, egyhaz- es vallasellenesseg) a strukturalis terror jegyeit mutatja, amely- 
nek eroszakossaga celzottan es kozvetleniil elsosorban a kulaknak nevezett „osztaly- 
ellensegef sujtotta. Mindezek ellenere, 1958-ig az egyeni gazdak tobb mint harom- 
negyede tovabbra sem lett tsz-tag, ami annak fenyeben meg figyelemre meltobb, hogy 
a forradalom utan lett volna alapja a veresegtudatnak. A levert forradalom kovetkezo 
evekre vetiilo arnyekaban ok 1958 es 1961 kozott logikai ertelemben sem lephettek 
be „onkent”, „bekes eszkozok” reven a kollektiv gazdasagba. Bar 1956 hatasa, vere- 
segtudata a kollektivizalas vegrehajtasaban nyilvan meghatarozo volt, megis azt alli- 
tom, hogy a gazdak tobbseget csak egy ujabb, dontoen 1959-1960-ban vegrehajtott 
koncentralt kampannyal tudtak beleptetni a tsz-ekbe. Ezzel nem azt mondom, hogy 
a gumibottal, a „suritett nepnevelovel” mindenki kozvetleniil talalkozott. 18 A kituzott 
nagysagu teriilet elfoglalasahoz es a letszam biztosftasahoz arra nem volt sziikseg, eleg 
volt annak letezeserol tudni, hallani. 19 A szobeli interjuk visszatero hivatkozasa, tome- 
ges tapasztalata ez. 

A tsz-tagsag indokait felolelo skala tartalmazta az eloremenekiiles, a felelembol 
fakado engedelmeskedes viselkedesformait, de a konkret fizikai eroszakot, a szo 
szerinti ertelemben vett bepofozast is. Az egyeni gazdasagok felszamolasara a szov- 
jet tipusii rezsimekben az allami beavatkozas, a terror reven keriilt sor, mert azok az 
eroltetett iparositasi es hatalomtechnikai-kriminalizalasi program elemi akadalyat 


16 Tabdi kozsegbol irt leyelreszlet, amit a Szabad Fold szerkesztosege kivonatolt a KB-nek kuldott 
jelenteseben, 1960. januarja-februarja. MOL, M-K-288.f. 28.cs. 2i.o.e. 1960.139-141. 

17 Vo. Szakacs i998b: 20-30. Kiilonosen tanulsagos, ha az igen sajatos kelet- es nyugat-nemetorszagi 
videki eletvilagokra, osszevetesre tekintiink (Meyer - Uttitz 1993; Becker 1997; Eckart i998a, i998b; 
Weber, A. 1999; Langenhan 1999; Mooser 2000; Nehrig 2000; Langenhan 2003; Nehrig 2003). 

18 Mint emlitettem, a „suritett nepnevelo” az informalis szohasznalatban a gumibotot jelentette. 

19 A rendorseg a kovetkezo mddon is resztvevo volt a kollektivizalasban: „[a] rendorkapitanysag 
egy megbizottja minden este jelen volt es a nepnevelok altal bejelentett ellenseges magatartasu 
egyendkrol tajekozodott azonnal. Ha sziiksegesnek ldttak, akkor az illetot felkerestek a lakasan es 
meggyoztek dllaspontjanak helytelenseger 61 .” Brigadjelentesek a tszjszeryezesrol, 1959. marcius 
12. JNKSZML, MSZMP, i.f. 2.fcs. 1959. 30.o.e. Mg/56.98-100. 


kepeztek. 20 A kozponti elosztasi, tervgazdalkodasi rendszerben lgy lattak eselyt az 
ellenorzott begyujtesre es a reszleges elosztasra, masreszt a paraszti onallosag fizi- 
kai es mentalis tereinek minimalizalasara, sokak eseteben kiiktatasara. A „projekt” 
kampanyszeru vegrehajtasanak modja es idozitese, kozvetve vagy kozvetlenul, az 
osszes emberi egyiittelesi format, vagyis az egesz tarsadalmat erintette. A kollektivi~ 
zalas megrazo, kollektiv es strukturavaltoztato tarsadalomtorteneti esemennye valt, 
amelynek kovetkezmenyei, traumai es tabusitasai a viselkedest szabalyozova lettek. 

A patologikus agrarfordulatnak a modjat es merteket, az egyeni es kollektlv 
cselekvesek generacios, nemi es regionalis ktilonbozosegeit, meg inkabb ossztarsa- 
dalmi hatasat az eddigi kutatas lenyegeben negfigalta, 21 pedig az ekkori egzisztencia- 
vesztes, az atszabott tulajdon- es munkaszervezet, a megelhetesi lehetosegek min- 
den szempontbol hosszu tavra meghataroztak a videken elok sorsat, nem beszelve 
azokrol, akik eppen a kollektivizalas miatt menekiiltek el falujukbol es lettek varosi 
lakosokka. 22 Ugyanakkor mindez a donteshozok, a vegrehajtok es a bekenyszeri- 
tettek szamara egy kollektiv tanulasi folyamatkent is ertelmezheto. 23 A ket nagy- 
hatalmi tomb altal szandekoltan letrehozott meghatarozottsagbol, a szoyjet zonan 
beliili normakbol es celokbol kiindulva latszik, hogy a vegrehajtas gyakorlata sza- 
mos elemeben sajatos dinamikat, onjaro folyamatot es modosulast eredmenyezett. 
Az akkori elvarasokat, szamitasokat es jovohorizontokat kell jobban megismerniink, 
hogy majdan egy-egy elettortenetbe beagyazhatoan megerthessiik a kortarsi tapasz- 
talatokat es reakciokat. Vegiil, a kollektivizalas tortenelmi perspektivaba helyezett 
peldajan is igazolva lathatjuk, hogy a tarsadalom szovetet a politikai diktatiiraban 
leginkabb a kovetkezo, osszetett tenyezok alakitottak: a szocializmus projektje, 


20 Ennek modszereit egy 1962. evi allambiztonsagi szolgalati jelentesbol is erzekelhetjuk: „»Szarvas« 
iigynok 1959-ben lett beszervezve anyagi erdekeltseg alapjan. Beszervezese idejen a Matetelkei 
AG-ban dolgozott mint f6k6nyvel6, majd a Janoshalmai Petofi tsz-be keriilt. Beszervezese utan 
eloszor kompromittalt szemelyekre dolgozott, majd a Nagy Mihaly-fele borbely iizletben kiala- 
kult ellenseges csoportban dolgozott. A csoportot munkaja altal feldolgoztuk es szetzullesztettiik.” 
Erdei Laszlo rendor szazados jelentese Bajarol a Szarvas fedonevu iigynok tevekenysegerol, 1962. 
junius 24. ABSZTL, M-15.9 07/1. 

21 Annak ellenere allithat6 ez osszessegeben, hogy peldaul a pszichiatriai kutatasi eredmenyek mar 
az 1970-es evekben utaltak az un. tsz-pszichozisra (Juhasz 1974). 

22 Tovabbi vizsgalatokat igenylo adatok szerint, az intezetekb 61 elb ocsatott ideg- es elmebetegek szama 
1952 es i954k6zott 35 es 40 ezer fo koriil alakult, 1955-1956-ban enyhe csokkenest tapasztaltak, majd 
1957-tol 1960-igletszamuk elerte az 50 ezer fot. A legjelentosebb ugrast (55.000) eppen az eroszakos 
kollektivizalas idejen, 1960-1961-ben mertek. 1963-1964-ben a hivatalosan nyilvantartott ideg- es 
elmebetegek szama 60 ezer fo volt. A jelenseg nyilvanvalo modon egyeb, hosszabb tavu tarsadalmi 
folyamatokkal es szemelyes tortenesekkel is kapcsolatos, am igazolhato osszefuggeseket lathatunk 
a kollektivizalas kovetkezteben tapasztalt brutaUtassal, egzisztenciavesztessel, radikalis valtozasok- 
kal. A „tsz-pszichozis” nyomait abban is lathatjuk, hogy az 1962-ben felvett betegek 80 szazaleka 20 
es 59 eves kozotti volt. A keresonek szamito betegek 77 szazaleka a fizikai dolgozok koziil keriilt ki, 
bar a szellemi foglalkozasuak koreben joval intenzivebb volt az elofordulas. A nok eseteben az elet- 
tani tenyezokon tul egyertelmu osszefuggest lattak a kettos (csalad es munka) terhelessel. A ferfiak 
koreben dominans volt az alkoholizmus (Dr. Marton - Szabo 1966: 699-711). 

23 North 1998. 
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a hagyomanyos struktiirak megtartoereje, az iparosltas, valamint a tarsadalmi auto- 
nomia mindennapi milioi. 24 

A liabonis logika, a politikai ellensegek konstrualasa alapjan a „mezogazdasag 
szocialista atszervezesenek” ellensegei iranti erzeketlenseg, sot megvetes propaganda- 
funkciot is betoltott. 25 Ennek reven a kozfigyelmet el tudtak terelni az egyeni vonasok- 
rol, ami rendszerint az „ellensegek elleni” mozgositas alapja. 26 A radikalis partallami 
beavatkozas reven az uj tipusu ellensegeskedesek a korabbiak kereteit szettorve, osz- 
talyharcos alapon terjesztettek ki a szemelyek, csoportok, retegek kozotti konfliktu- 
sokat, egyuttal ujfajta tarsadalmi kotoanyagga valtak. A kollektivizalast elsosorban 
a nomenklaturan beliili nyelvhasznalatban szamszeru fejlesztesnek neveztek. Az ilyen 
es ehhez hasonlo stflussal, gondolkodasmoddal, a varosbol videkre „lemenni” hozza- 
allas visszatero eseteivel boven talalkozhatunk a torteneti forrasokban. 27 

A kollektivizalas a mindennapi eletvilagokat is feldulta, azt a val6sagteriiletet, 
amit a megmaradt paraszti tomb a begyujtes eltorlese, az 1956 utani gyeplolazflas 
legkoreben lassan kezdett ujra magaenak tudni. A kollektivizalasi kampanyok es 
agitaciok, attorve a normalis felnott- es gyereklet eletvilagainak hatarait, alapve- 
toen roncsoltak ezen szferakat. 28 A hodflok, a szervezok erejevel szemben a tsz-be 


24 O. Kovacs 2oi2a. 

25 A kenyszeruen kivizsgaltatott brutalis iigyek gyors, 1960. marciusi lezarasanak tipikus iigyesz- 
segi, birosagi megfogalmazasait illusztralja az egyik - az agitatorok magatartasara vonatkozo - 
Hajdu-Bihar megyei vadirat reszlete: „[m]ivel a parasztsag koreben tapasztalhato pozitfl elore- 
haladast nem lehet spontan mozgalomma tenni, a helyes az, ha a munkasosztaly, az allam is 
segiti a parasztsagot nagy elhatarozasa megvalositasaban. Feladat meggyozni a meg hatarozatlan, 
ketelkedo egyenileg dolgozo parasztot, hogy fejlodesiink, boldogulasunk utja a mezogazdasag- 
ban a szovetkezeti nagyiizemi gazdalkodas kiepitese. Erre az utra lepni mindenkinek erdeke, de 
csak, ha azt maga is helyesnek latja. Ezeket az elveket megserteni, eroszakot alkalmazni: alkabnas 
a munkas-paraszt szovetseg megbontasara, de alaashatja a part es a kormany parasztpolitikajat, 
a mezogazdasag szocialista atszervezese bonyolult munkajat, es a szovetkezeti mozgalmat, mint 
alapintezmenyt.” HBML, MSZMP, l.f. 2.fcs. 1960. 62.o.e. B.10.026/1960-1. 

2 ^ Edelman 1998:105,120. 

27 „Ha az elvtarsak szamszeru fejlesztesben akarnak segiteni, akkor december 5-ere mar eljohetnek. 
Arra kerjiik az elvtarsakat, hogy mielott lejonnek, 3-4 nappal elobb ertesitsek a termel6szovet- 
kezetet, hogy szallast tudjanak biztositani, es azt is irjak meg, hogy hanyan jonnek.” Mezoko- 
vacshaza jarasi partbizottsagi iiles, 1959. november 23. BeML, MSZMP, Mezokovacshazai JB PB, 
i-2.o.e. 2. leltar; Hangulatjelentesek a tsz-szervezesrol. 8.o.e. 2113.17/8/34/1959. 

2 ^ Az eletvilagra lasd Scbiitz - Luckmann 2000. Emlitesre erdemes pelda, hogy a Veszprem megyei 
Nemesgulacson az uzsai munkasok mint agitatorok megvertek a tavollevo sziilok gyereket is. 
Tsz-problemakkal foglalkozo munkaslevelek, 1960. januar 28. VeML, MSZMP, l.f. 1960. 34/i.o.e. 
1448-1450. 

Az iigynoki jelentesek visszatero eleme a csaladi-rokonsagi orokseg siratasa. A kovetkezo versiket 
egy lajosmizsei kocsmaban hallotta a jelenteslro: „ 0 seimnek kisbirtoka, Tsz-ek iilnek rajta, Elra- 
boltak tolem a foldem. Kicsordul erte a konnyem.” Osszefoglalo jelentes, Budapest, 1959. februar 
9. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/.7.1-10. 

A kortarsi ertelmezest a kulonbozo sajtotermekekben is felfedezhetjiik. A sokak altal olvasott Nok 
Lapjaban ideztek (1959. februar 19. 8. sz.) egy agitatort, aki szerint „Haromfele bmbert ismeriink. 
Egy, aki benne van a szovetkezetben; a masik, aki benne lesz; es a liarmadik, aki elleniink van. 
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kenyszeriilo emberek lenyegeben a lehetseges harom yedekezesi reakcio kozul az 
elsot, amely ugymond figyelemre sem meltatja az agitaciot, nem alkalmazhattak. 
A masodik formara, a harcra sem volt nagyon lehetoseg, legalabbis csak igen kor- 
latozott mertekben. Tomegesen a lehetseges liarmadik modon reagaltak az ellenuk 
intezett tamadasra: elhagytak a falut vagy eroszak hatasara alairtak a belepesi nyilat- 
kozatot. 29 Az egyeni gazda statusabol valo kitaszflottsag, majd alacsony szlnvonalu, 
szervezetlen munkavegzes, szukosseg, elegedetlenseg, tobbnyire passziv ellenallasi 
formak, rendszerint verbalis rendszerellenesseg jellemezte a tsz-be torlodott, fizikai 
es pszichikai eszkozokkel egy uj eletmodra kenyszerflett agrartarsadalmat. 

A lelrt esetek alapjan es ellenere erzekelheto, hogy a parasztsag nagy resze 
ekkor is igen nagy alkalmazkodokepessegrol tett tanubizonysagot. Azonban az is 
hozzatartozik a kephez, hogy ebben a kollektlv stresszhelyzetben, s az abban reszt- 
vevok kapcsolataiban szamos, az alkalmazkodokepesseggel ellentetes erzelemre is 
raismerhetiink, mint amilyen peldaul a bosszuvagy. A szervezetlenseg, a szaktu- 
das hianya es az alacsony jovedelmek mellett ezzel is magyarazhato az a kesobbi, 
a mindennapok reszeve valt kompenzacios magatartasmod, ami a kollektiv hanyag 
munkavegzesben es a „tarsadalmi tulajdon” rendszeres es valoban kollektlv meg- 
dezsmalasaban erheto tetten. Hogy ez mennyiben es hol, a tarsadalom mely rete- 
geiben erosftette meg - tobbek kozott - a jellegzetes proletarletet, a tulajdontol valo 
megfosztottsag allapotat es erzeset, vagy epp ellenkezoleg: masok szamara meny- 
nyife adott uj lehetoseget a vagyonosodasra, azt tovabbi rendszeres kutatasoknak 
kell kiderfleniiik. 

A kovetkezokben visszaterek egy korabbi felvetesemre, tudniillik a dikta- 
tura tarsadalmiasftasanak terminologiai kerdesei, valamint az uralmi rendszer 
tarsadalmi beagyazottsaganak folyamatai es szintjei mindaddig tisztazatla- 
nok es sziiksegszeruen vfzioszeruek lesznek, amfg hianyoznak a partallami 


Marmost dontsiik el gazdatarsak. [...] Erre igaz sziwel, mind azt mondtak az emberek, hogy ok 
nincsenek ellene a szocializmusnak, hogy is lennenek?” 

29 Ugyanakkor e helyiitt is hangsulyozni kell a mindharom emlitett csoportban elofordulo, alkal- 
mazkodo ellenallasi formakat: a verbalis, mindennapi szidalmazast, pletykat, fenyegetest; a nev- 
telen levellrast, a nevesitett kerelmeket, panaszokat, feljelenteseket, ropcedulazast, falfirkakat, az 
ironizalo dalolast, a belepesi nyilatkozat alairasalioz szervezett „iinnepsegeflakomat; a „tsz-ko- 
zsegek” jelzo karoinak, a tsz-terulet hatarjeleinek eltavolitasat, a kozgyuleseken valo felszolalast 
es kivonulast, a tobb napos tiinteteseket, a kilepesekliez, nyilatkozatok visszaadasahoz alairasok 
gyujteset, a kiildottsegek szervezeset a nomenklatura tagjaihoz es kozpontjailioz; a munkalassi- 
tast es hanyagsagot, a jo allapotban levo allatok, felszereles es termenyek visszatartasat, a tettleges- 
seget az agitatorokkal, helyi vezetokkel szemben, gyujtogatast, rongalast, szandekos karokozast, 
a rendszeres lopast, az alkoholba es ongyilkossagba menekulest. Masreszt, mikent erre korabban 
mar utaltam, a frusztraltsagot az is fokozta, hogy a tsz-t a befolyasosabb gazdak jelentos resze egy- 
fajta eloremenekiilesi lehetosegnek tekintette, ahol a rokoni kapcsolathalon keresztiil elfoglaltak 
a poziciokat. Sokan ez ellen is tiltakoztak, Igy peldaul a Szabolcs megyei Doge kozsegben 1962. 
februar 3-an a „tsz vezetosegerol olyan plakatot ragasztottak ki, amely a tsz-vezetoseg rokoni 
osszefonodasat abrazolta, illusztralva azt, hogy a rokoni osszefogason keresztiil milyen lehetose- 
gek vannak a lopasra.” ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. III/35.1-5. 
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eroszakszeryezetek, a kommunista part es alarendelt szervei valamint az egyhazi 
kozossegek mukodesenek, szervezodesenek tarsadalomtorteneti megkozelitesu 
elemzesei, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem. ^AlulnezetboF a hagyoma- 
nyos esemeny- es politikatorteneti kategoriaknak, hataroknak mas az olvasata. 
Kiilonoskeppen fgy van ez akkor, ha az utolagos tortenetkutatoi elmeletek es 
fogalmak mellett megadjuk a lehetoseget a valoban tomegeket megjelenito kor- 
tarsi gondolkodasi horizontok bemutatasara. Ebben a tapasztalattorteneti megko- 
zelitesben az ideologia, a propaganda nyelvenek kortarsi, mindennapi felreertesei 
vagy negligalasa, a sajat erdekek menten leirhato es ertelmezheto hasznositasa 
keriil a kozeppontba, amit talan az eletszeru beszedmod vizsgalatakent is megha- 
tarozhatunk (ez persze nem jelenkortorteneti kulonlegesseg). Leveltaraink szinte 
atlathatatlan mennyisegu iratai, lokalis forrasaink a hangulat- es iigynoki jelen- 
tesektol a feljelentesekig lenyegeben mindig az eletidegen, mitizalt elvarashoz 
kepest frjak le az „elhajlasokat ,>3 °. A besugasok, a bejelentesek, a partsajtohoz es 
a radiohoz bekuldott newel ellatott es nevtelen levelek tomege szinten a diktatura 
tarsadalmiasitasanak eleven mutatoi. 

Azt allltom tehat, hogy a modern diktatura termeszetrajzanak logikajabol 
fakadoan, a lehetseges modon es eszkoztarral, eltero hatekonysaggal, sokszor 
szinlelt viselkedesmodokkal jellemezhetoen, de akcioit a partallami vezetes min- 
dig tarsadalmiasitotta. Ebben a milioben a ^politikatol” nem lehet elvalasztani 
a „tarsadalmat”, ami kortarsi perspektivabol nezve vegkepp erthetetlen lenne. 
A tarsadalmiasftas merteke a kollektivizalas befejezesekor erosebb volt az elso 
kampanyokhoz kepest. 


30 Ahogy eZt mar korabban jeleztem, a falusi titkos megfigyelesek, jelentesek sajatos koriilmenyeire 
(peldaul nincs „T M -lakas), az ujabb torzitasok keletkezesi helyere a tar(otisztek i$ folyton utaltak. 
Osszefoglalo jelentes, 1959. februar 9. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. I/.7.1-10. 
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„Az atszervezesnel, illetve az atszervezes kozben lenyegeben nem jelentett akadalyt 
egyes papok ellenallasa, mert a Part elokeszito tevekenysege oket is eppen ugy, mint 
egyeb ellenseges elemeket dezorganizalta, es szervezett ellenallas resziikrol objek- 
tive nem tudott kialakulni .” 31 

A kollektivizalas mint egyhaztorteneti esemeny es folyamat ertelmezesenek fontos- 
sagara az elobbiekben utaltam. 32 Ha a foldbirtoklashoz alapvetoen kotott falusi tar- 
sadalmi tagolodast vessziik alapul, akkor lathato, hogy az 1945 utan tobb hullamban 
bekovetkezo foldindulas nyomaban jaro nepessegmozgas radikalisan atszabta az 
emberi kapcsolatokat 33 Az allamosftas, a szoyjetizalas miatt lehetetlenne valt a korabbi 
gazdasagi-tarsadalmi-politikai strukturak es viselkedesformak hagyomanyos modon 
torteno atorokitese. A partallami hatalom szemeben a lokalis egyhazi szervezodesek 
mint az utolso meghodftand6, az egesz orszagot behalozo intezmenyrendszer, egy 
ellenpolitikai egyseg kepekent jelentek meg, ezert azok kiiktatasa, atalakitasa a radi- 
kalis tarsadalompolitika elemi erdeke volt. 34 A papok es a hivek kiilonbozo modszeru 
allami ellenorzesenek tarsadalomtorteneti feldolgozasa (a folyamatos kriminaliza- 
lastol a kollaboracioig) itt nem lehet a feladatom, csupan a problemafelvetes szintjen 
kivanom erinteni ezt az osszefuggest. 35 


31 Jelentesek az egyhazrol, 1962. junius 22. TML, MSZMP, l.f. XII.cs. 76.o.e. 036-051. 

A partallami destruktiv megfontolasok konkretsagara utal a hivek szamat gyarapito Matt Janos 
szigetvari pap Almamellekre valo elmozditasi terve, azzal az indoklassal, hogy „athelyezese ese- 
ten megbomlana ez az altala kiepitett kollektiva, es csokkenne az egyhaz befolyasa a vallasos 
emberek kozott.” Az almamelleki, kifogasolhato magaviseletunek tartott paptarsa reven az AEH 
alkalmazottjai azt vartak, hogy „ennek a katolikus papnak a Szigetvarra valo helyezese demorali- 
zalo hatassal lenne az erosen vallasos kispolgari elemekre, es feltetlen gyengitene Szigetvaron az 
egyhaz tomegkapcsolatat.” Jelentesek, 1959. julius 8. BaML, MSZMP, 3.f. 2.1959. 6.o.e. 8-9. 

32 Jason Wittenberg a politikai lojalitas 1940-es es 1990-es evek kozotti kerdeset vizsgalta, s ennek 
soran a „jobboldali” politika melletti kiallast, valasztasi eredmenyeket az egyhazakra alapo- 
zott kapcsolathaloval magyarazza. Teriileti mintavetelei soran Hajdu-Bihar, Zala, Veszprem es 
Gyor-Sopron megyei torteneti forrasokat elemzett (Wittenberg 2006: 6-17). 

33 Az egyes lepeseket, intezkedeseket lasd Tomka F. 2005: 61-119; Gardonyi 2010: 33-34. 

34 A kovetkezo tolnai helyzetkep (mikrotorteneti osszefuggesei miatt tovabbi elemzest igenylo) 
a partallami beavatkozas machiavellista jellege mellett, nyelvileg is tanulsagos. A megyei egyhaz- 
iigyi eloado a nagyszokolyi reformatus paprol jelentett: „a megye 220 papja koziil az egyetlen, aki 
nem ajanlotta fol a foldjeit, egy szemelyben paraszt, juhasz es pap. Jelenleg 18 hold foldon gazdal- 
kodik, 110 db birkaja van, ezen kivul 2 lova, 3 kecskeje es a mult evrol 6.000 forint adotartozasa 
van.” Az elhanyagolt kornyezetere utalva Irtak, hogy a „tarsadalmi egyiittelest serto magatartasa 
mellett van mas oldala is. A iutelet az osi soviniszta, nagy reformatus kozsegben egyenlo a nulla- 
val. [...] A jarasi partbizottsagnak is az a velemenye, hogy Papp Gyulat hagyjuk Nagyszokolyba, 
mert a hasznos oldala a karossal szemben tullsulyban van. Papp Gyulanak az a kerese, hogy elcsa- 
pasa eseten segitsiink neki, hogy az allami kostelepen, mint juMsz el tudjon helyezkedni.” Jelen- 
tesek az egyhazrol, 1960. augusztus 8. TML, MSZMP, l.f. XII.cs. 76.o.e. 034-035. 

33 Az egyMztortenet ujabb szempontjaira lasd Bogre-Szabo 2010; Gyarmati 2010; Gardonyi 2010. 
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69 . tablazat. Altalanos iskolai hittanbeiratasok szama es aranya 
a tanuloi osszletszam tukreben 1957 - 1960 36 


Megye, vdros 

1959-1960 1958-1959/0 1959-1960- 
fo ban % 

1958-1959- 

ben % 

1957-1958- 
ban % 

Csdkkenes 1957 
es 1960 kdzdtt 
% 

Baranya 

15.381 

18.532 

47,66 

58,4 

58,1 

-10 

Bacs-Kiskun 

31.080 

36.049 

45,23 

54A 

55,o 

-10 

Bekes 

11.219 

14.918 

18,16 

25,1 

27,18 

-9 

Borsod 

36.277 

39.326 

44,15 

53,8 

59,o 

-15 

Csongrad 

10.764 

14.682 

26,57 

38,6 

41,58 

-15 

Fejer 

18.762 

22.035 

39,31 

49,1 

51,0 

-12 

Gyor-Sopron 

26.845 

32.453 

52,63 

63,6 

67,6 

-15 

Hajdu-Bihar 

14.718 

16.786 

26,06 

3L3 

35,64 

-10 

Heves 

11.972 

16.373 

32,74 

45,o 

48,4 

-15 

Komarom 

12.547 

15.334 

35,92 

46,8 

48,9 

-13 

Nograd 

12.865 

14.725 

45,n 

53,7 

59,9 

-15 

Pest 

48.647 

55.165 

50,48 

58,3 

59,4 

“9 

Somogy 

20.127 

23.661 

47,38 

58,2 

57,6 

-11 

Szabolcs-Szatmar 

40.286 

44.522 

42,53 

50,1 

56,32 

-13 

Szolnok 

10.537 

14.405 

18,42 

24,1 

26,08 

-8 

Tolna 

18.393 

20.134 

55,32 

61,6 

57,9 

-3 

Vas 

22.256 

26.340 

58,58 

66,8 

69,4 

-10 

Veszprem 

27.939 

30.805 

54,88 

61,2 

66,24 

-11 

Zala 

12.643 

18.606 

35,58 

48,5 

51,0 

-15 

Budapest 

18.506 

35-237 

9,97 

20,1 

26,19 

-16 

Debrecen 

331 

627 

2,16 

4,7 

11,46 

-10 

Miskolc 

746 

2.366 

4,66 

15,8 

12,4 

-27 

Pecs 

749 

3.247 

6,68 

32,0 

37,1 

-30 

Szeged 

78 

348 

0,76 

3,7 

10,69 

-10 

Osszesen/dtlag 

423.668 

516.676 

33,37 

42,69 

46,42 

-10 


Forras: A Tanacsigazgatasi Foosztaly kimutatasa, 1959 . junius 30 . MOL, XIX-A- 21 -d. 0029 - 2 / 1959 . 


A h{vo emberek kaderlapjan rendszerint szerepelt az „idealista” jelzo. A hivoi letet ebbol a szem- 
pontbol nyitottnak es nyilvanosnak lehet tekinteni (Tomka M. 1998: 21). A kollektivizalas elott es 
alatt az AEH a papok szamara kiilon szervezett talalkozokat az elvart magatartas kialakitasa celja- 
bol. Lasd peldaul Olt Karoly szigoruan titkos AEH-jelentese a papok reszere inditott tajekoztato 
eloadastforozatrol, 1960. december 30. MOL, M-KS-288.L 22.cs. IV. Egyhazzal kapcsolatos ir. 1961. 
4.o.e. 001-21/1960.1-4. . 1 ' , 

3 ^ A kozolt adatok elvileg minden felekezetre vonatkoznak. 


A foldek es az egykori parasztok teeszesitese egyben egy mindennapi „vallas- 
Mboru' formajat is oltotte az agitatorok es az erintett gazdak, es termeszetesen 
a papok szamara. 37 Ennek kozvetlen, szemelyes tapasztalatat a heregi (Komarom 
m.) romai katolikus egyhaztanacs elnokenek terrorizalasaval illusztralom. 

Az 51 eves T. F-tol az agitatorok a megismetelt ejjeh latogataskor (1960. januar 
18-an) azt „[k]erdeztek, ala van-e lrva a nyllatkozat. Mondtam, nincs. Erre en levet- 
tem a szekreny tetejerol az iires nyilatkozatot, mondtam, hogy nem latom alairni. 
Erre a kopasz azt mondta, hogy a »papnal lattal alairni, itt nem latsz?« Ugyanis 
a helyi egyhaz vilagi elnoke vagyok. Egyebkent 17 hold foldem volt, ennel nem is volt 
soha tobb foldem, kulaknak sem voltam nyilvanltva soha. Ezutan fenyegettek, hogy 
vagy alalrom, vagy elvisznek. Hogy hova vinnenek, azt nem mondtak. Ezutan ejfel 
utan neliany perccel alairtam a nyilatkozatot. Ezutan en, minthogy tartottam attol, 
hogy megvernek vagy elvisznek, mert a helyzet ilyen volt, alairtam a belepesi nyilat- 
kozatot. [...] En ejfelkor kertem oket, hogy masnap majd alairok. Ekkor azt mondtak 
nekem, most kell alairnom, utana felkeltjuk a papot es megyiink vele agitalni.” 38 

Az egyhazi kotodes merteket a partallami apparatus altal fokozott figyelem- 
mel kovetett hittanbefratasok statisztikai alapjan, s mas, ehhez kapcsolodo forra- 
sok menten vizsgalom, egyuttal ervelek a „vallashaboru” kifejezes letjogosultsaga 
mellett. 

Az altalanos iskolai hittanbeiratasok az 1959-1960. tanevben a Dunantulon Vas, 
Tolna, Veszprem, Gyor-Sopron megyekben a diakok tobb mint 50 szazalekat erin- 
tettek, amely aranyt megkozelitik a Baranya es Somogy megyei adatok (69. tablazat). 
Ezekhez kepest Fejerben es Zalaban feltuno a hittanra beiratott altalanos iskolasok 
szamanak visszaesese. Az elso helyen emlftett dunantuli megyekben orszagosan is 
a legmagasabb volt a hittanosok aranya. A Duna-Tisza kozen a Pest megyei ada- 
tok 50 szazalekot jeleztek, amely egyben, foleg delre es keletre tekintve, a legma- 
gasabbnak bizonyult. 39 A legalacsonyabb aranyban Bekes, Szolnok,. Hajdii-Bihar 


37 Peldakent a Pest megyei Szentlorinckata esetet emlitem meg> ahol 1959. marcius 6-ara 90 szaza- 
lekban befejezettnek nyilvamtottak a tsz-belepest, de utana hetekig nem tudtak osszehivni a tobb 
szasz fos tsz-gyulest, vegiil 30-40 emberrel „megvalaszttattak” a vezetoseget. Itt a helyi plebanos 
- szemben a piispoki karral - nem volt hajlando tamogatni a tsz-szervezest, emiatt megvontak 
tole a hittantamtas jogat. A mezogazdasag szocialista atszervezesevel kapcsolatos ir. 1959. majus 5. 
o PML> XXVIII. 750. 8.f. 1959. i6.o.e. 3387-3389. 

3 ^ T. F. tanukihallgatasi jegyzokonyve a Komarom megyei Rendor-fokapitanysag Politikai Nyomozo 
Osztaly vezetesevel a heregi kozsegi tanacshazan, 1960. januar 27. KEMOL, XXV.io. B.10.019/60. 
B. F. es tarsai pere, 37-38. 

39 Az egyebkent igen osszetett milioju Pest megye Aszodi jarasaban tapasztaltak nagyreszt rep- 
rezentativak lehetnek. A jelentos szamu ipari munkas ellenere az itt elok elsosorban a mezo- 
gazdasagban dolgoztak. A fiatalok koreben latvanyos egyhaztol valo eltavolodasrol szamoltak be, 
kiveve „az odahaza maradt boszoknyas kislanyokat”. Tovabbi eros egyhazi kotodest ott mertek, 
ahol lenyegeben egy felekezethez tartoztak a falubeliek, igy elsosorban a romai katolikusnak sza- 
mito Galgahevlzen, Puspokhatvanban, Turan es Galgamacsan. Az ezeken a helyeken megmu- 
tatkozo jomodot is az eros egyhazzal hoztak osszefuggesbe. Mindezen „t6mbos6des” ellenere, 
a hittanbeiratasok aranya a korabbi evek 60 szazalek koriili ertekrol eloszor 1964-ben kerult 
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es Csongrad megyekben jartak a gyerekek hittanra. Egyreszt tehat szembetuno az 
alfoldi es a dunantuli megyek ertekeiben mutatkozo kiilonbseg, masreszt az adott 
nagytajakon belul is jelentos kiilonbsegek latszanak. 40 Az alfoldi agrarregiok ala- 
csony szamadataitol a Szabolcs-Szatmar megyeiek ternek el, ahol meg viszonylag 
eros egyhazi kotodes mutatkozott. Ugyanakkor meg ennel is magasabb beiratko- 
zast reprezentalnak a borsodi adatok. Ugy latszik, a torteneti osszeftiggeseket itt 
sem Iehet leegyszeruslteni az „ipari” es „agrar” semara, hiszen peldaul a Borsod- 
Abauj-Zemplen es Bacs-Kiskun megyei hittanosok aranya szinte azonos volt. 41 


valamivel 50 szazalek ala, amit sikernek konyvelt el az AEH. Ezt a tendenciat azzal is magya- 
raztak, hogy a jarasban szinte minden csaladban volt mar radio, s egyre nott a televiziok szama 
is: „[n]evelo munkajuk, kulonosen a TV, alaposan szemleltetett nlvos ismeretterjeszto eloada- 
sai ereztetik hatasukatJelentes a vallasos ideologia elleni harcrol es az egyhazpolitikarol, 1964. 
szeptember 11. PML, XXVIII. 750. Aszodi jaras, 2.f. 8. i3.o.e. 

1965-ben, orszagos osszehasonlitasban, a legnagyobb aranyban a Bekes megyeben eloknek volt 
radioelofizetese, a legkisebb aranyban pedig Szabolcs-Szatmarban eltek ezzel. Nehany ewel 
kesobb (orszagos adat) minden 20-22. kozsegi lakosnak volt tv-je, Komarom megyeben pedig, 
ahol a legtobb elofizeto volt, minden tizenkettediknek. Ebben a tekintetben ellenpeldat Hajdu- 
Bihar, Szabolcs-Szatmar, Zala es Bacs-Kiskun megye jelentett (KSH1968: 24). 

Kifejezetten a tsz-tagok tv-hasznalatat vizsgaltak a Makoi jarasban, ahol 1965 marciusaban az 
elofizetok mindossze 4,5 szazaleka tartozott kozejiik (Bekes 1966). 

40 „Egyes megyeken belul jelentos aranytalansagok vannak. Igy pl. Pest megyeben a rackevei jaras 
44,7%, de az aszodi jaras 70,9%, szentendrei jaras 70,1%. A varosok kozott is nagyok a kiilonbse- 
gek. Cegled 17,82, mig Szentendre (erosen vallasos lakossag, egyhazi gimnazium jelenlete, 56,75%). 
Ebben az evben is vannak kozsegek, ahol igen nagy a jelentkezesi arany, sot egyes helyeken 
emelkedes is van. Altalanos tapasztalat, hogy a kiskozsegekben, tanyai telepiileseken erosodott 
a papok agitacios munkaja es ennek kovetkezteben tobb helyen nott a jelentkezok szama. Igy 
Hajdu megyeben Almosdon 42-rol mintegy 65%-ra, Pest megyeben Turan 71,5-rol 80%-ra, Bor- 
sod megyeben peldaul Bodrogkozon emelkedett a hitoktatasra jelentkezok szama. Debrecenben 
a III. keriilethez tartozo tanyakon, peldaul Macson es Dombos-tanyan. Erdemes megemliteni 
Bekes megyeben Okany kozseget, ahol a jelentkezok szama ketszerese a mult evinek. A reforma- 
tus pap igen nepszeru a kozsegben. A Hazafias Nepfront titkara, a Sportkor penztarosa, allandoan 
egyiitt van a parttitkarral, lgy a kozseg lakoi termeszetesnek veszik, hogy gyermekeik hittanra 
jarjanak.” A Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbelratasokrol, 1959. 
jiilius 2. MOL, XIX-A-2i-d. 0029-2/1959. 

Tovabbi, megyen beluli eltereseket jelezve, peldaul Hajdu-Bihar jarasai koziil magas aranyszam- 
mal kiemelkedett a berettyoujfalui. Informacios jelentes, 1960. julius 25. HBML, MSZMP, l.f. 9.fcs. 
1958-1962. 7.o.e. 79-80. 

41 A regiokon beliil erre vonatkozoan is megfontolando a jelentesiro megallapitasa: „[f]oleg ipari 
kozpontokban, varosokban, jarasi szekhelyeken altalaban az atlagosnal jelentosebb mertekben 
csokkent a beiratkozottak szama.” A Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi 
hittanbeiratasokrol, 1959. julius 2. MOL, XIX-A-2i-d. 0029-2/1959. 

A Szigetvari jarasban, kifejezetten az un. tsz-kozsegekben egy ev alatt mintegy 15 szazalekkal 
kevesebben Irattak be gyerekuket hittanra. Jelentesek, 1959. junius 30. MSZMP, 3.f. 2.1959. 6.o.e. 
sz. n. A Tatai jarasban a kollektivizalas es a vallasellenes kampanyok hatasat a kortarsi partjelen- 
tesben Igy fogalmaztak meg: „[a]ltalaban komoly csokkenes tapasztalhato a termel6szovetkezeti 
kozsegekben. Rosszak kozott kell megemliteni a kovetkezo kozsegeket, Bokod.85%, Dunaszent- 
miklos 84%, Yargesztes 86%, Vertessomlo 78%, Vertestolna 91%, Agost^an 71%. A felsorolt kozse- 
gek mutatjak, ahol nem ment a termel6szovetkezetek szervezese, ott ezen a teren is problema van. 


A tanacsi kimutatasok alapjan az is latszik, hogy az 1956-1957-es tanev vegen, 
tehat a kovetkezore keszixlve, a beiratkozaskor latvanyos csokkenest regisztraltak. 
A 69. tablazat alapjan celszeru az 1957-1958-as es az 1959-1960-as iskolaev adatait 
osszevetni: az elozo tanevhez kepest Gyor-Sopron, Borsod, Heves, Nograd, Csong- 
rad megyekben 15 szazalekkal volt kevesebb a bittanosok aranya. A ket iskolaevet 
osszevetve orszagosan Tolnaban mertek a legkisebb (3%) csokkenest. A Tiszan- 
tulon Szolnok (8%) kozelitette meg az elobbi erteket. Az adatok alapjan szembe- 
tuno a varosi hittanos altalanos iskolasok szamanak minimalizalodasa, eltunese. 
Az emlltett nehany ev alatt Budapesten 10, Pecsett 25, Miskolcon 11 szazalekkal 
csokkent a befratottak aranya. A jelenteskeszitok ezt reszben az „illegahs hitoktatas 
veszelyevel” es a „part- es aUami szervek, tovabba pedagogusok komoly es ered- 
menyes agitacios es felvilagosito 5 tevekenysegevel magyaraztak. 42 Az adatok kom- 
mentalasa soran kitertek a gimnaziumi hittanoktatas gyakorlati megszunesere is. 
Eloszor 1959-ben tapasztaltak, hogy peldaul Hevesben, Zalaban, Debrecenben es 
Szegeden mar senki nem Iratta be a gyereket. 43 Hozzatehetjuk, hogy az altalanos 
iskola hetedik osztalya utan a sziilok - sok helyi pap egyetertesevel - azert is mond- 
tak le a gyerek tovabbi iskolai hitoktatasarol, mert az a kozepiskolai felvetelin hat- 
ranyt jelentett. 44 

A fenti mennyisegi mutatok hatterenek tovabbi elemzese a jovoben kiilon kuta- 
tasi feladatot igenyel. A lokalis-regionalis, tehat sokszor a kozigazgatasi hatarok- 
tol eltero egyhazi viselkedesformak kontextusait is fel kell tarnunk, hogy a maga 


Kiyetelt kepez ezen a teren Vertestolna. Altalaban ezeknek az eredmenyeknek az elemzesenel 
figyelembe kell venni azt is, hogy a jaras kozsegeinek kb. 50%-a nemzetisegi kozseg, ebbol 9 nemet 
es 2 szlovak. Tudvalevo, hogy a nemzetisegi kozsegekben, de kiilonosen a nemeteknel, a vallas 
befolyasa joval nagyobb, mint a magyar kozsegekben. Kiilonosen komoly mertekben csokkent 
a hittanra beiratkozott gyermekek szama a munkasok altal lakott kozsegekben.” A jaras kozse- 
geiben az iskolasok 52 szazalekat Irattak be hittanra, amely arany 1958-lioz kepest 12 szazalekos 
csokkenest jelentett. Tatan 34, Oroszlanyban 15 szazalekot regisztraltak 1959-ben. A partnorma 
szerint „jobb kozsegnek” szamitott peldaul Baj (36%), Dunaalmas (23%), Hereg (23%), Komlod 
(38%), Kornyebanya (18%), Tarjan (38%), Tata-Kertvaros (24%), Oroszlany I. (11%). MSZMP 
jarasi bizottsagi jegyzokonyv, 1959. julius 9. KEMOL, XXXV. 5. MSZMP, Tatai JB 7.o.e. 8-9. 

42 „Veszprem megyebol vannak olyan tapasztalatok is, hogy a nevelok a hittanorakat vegig hallgatva, 
orajukon tudomanyosan cafoljak az egyhazak tamtasait. Meg kell emliteni a gyori pedagogusok 
jo munkajat. Egesz ev folyaman nagy gondot forditottak arra, hogy a gyermekeket kivonjak az 
egyhazak hatasa alol. Egesz evben foh 4 az agitacios munka a sziilok kozott es ennek eredme- 
nyekeppen a tanuloknak tobb mint haromnegyed resze lemorzsolodott, egy reszuk hivatalosan 
is.” A Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbeiratasokrol, 1959. jufius 2. 
MOL, XIX-A-2i-d. 0029-2/1959. 

43 A Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbeIratasokrol, 1959. julius 2. 
MOL, XIX-A-2i-d. 0029-2/1959. 

44 Erre konkretan Gyorben lgy utaltak: „a VIII. oszt. hittanra beirt tanulok kb. 35-40%-a az elmult 
ev II. feleben morzsolodott le azzal a celzatossaggal, hogy ha hittanra jar, esetleg befolyasolja 
kozepiskolai tovabbtanulasat. Ez kiilonosen falun volt tapasztalhato nagyobb mertekben.” Sok- 
szor a papok is ezt javasoltak a sziiloknek. MSZMP MB VB-iiles jegyzokonyve, 1959. julius 27. 
GYMSMGYL, MSZMP, i.f. 3-fcs. 1959. 7 8.o.e. 1-11. 
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eletszerusegeben lassuk az akkori tofteneseket. Az allamhivatali nezopontbol 
konstrualt jelentes szerint a dunantuli, magasnak tartott aranyok okai leginkabb 
a kovetkezokkel magyarazhatok: 

„Lenyegeben ez a helyzet evek ota. Most is a piispoksegek, volt egyhazi intezmenyek es 
hitbizomanyok teruleten elo lakossag koziil a legmagasabb a jelentkezes. Vas es Gyor 
megyeben feltehetoen a nyugati hatarszel is gyakorol bizonyos hatast. A legkisebb atlagu 
megyek lakossaga nagyreszt protestans, es bar yallasos, de az iskolai hitoktatashoz 
kevesbe ragaszkodo” 45 

Az elobbiekben targyalt, 1959. evi - merhetobb - adatokhoz kepest, a jelen- 
legi ismeretek alapjan inkabb csak kiemelni es regisztralni tudom azt az 1960. evi 
AEH-megfigyelest, hogy a korabbi evekben kollektivizalt kozsegekben tovabb csok- 
kent a kormeneteken resztvevok szama. Ugyanakkor az uj tsz-tagsag koreben emel- 
kedett: „[u]gy latszik, hogy az ujonnan belepett tsz-tagok kozul tobben, ha csak 
atmeneti idore is, de meg jobban sziikseget erzik a vallasossagnak, mint egyenileg 
dolgozo korukban.” A videki varosokban altalaban mindeniitt, 10-20 szazalekos let- 
szamcsokkenes volt i959-hez kepest, sot peldaul Varpalotan, Nagykanizsan, Gyu- 
lan, Miskolcon, Vacon 30-50 szazalekkal kevesebben vettek reszt a szertartasokon. 
Az emlltett harom kivetelt Sztalinvaros, 46 Jaszbereny es Szekesfehervar jelentette, 
ahol kiugro (osszesen 4.200 fos) novekedesrol szamoltak be. A budapesti atlag 
10 szazalek (17.000 fo) volt. 47 A jelentesiro, talan termeszetes modon nem a tarsa- 
dalmi miliok osszeteteleben, hanem kifejezetten az egyhazkozsegek papjainak akti- 
vitasaban, vagy eppen az idosebbek passzivitasaban jelolte meg az okokat. 48 


45 A Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbeiratasokrol, 1959. julius 2. 
MOL, XIX-A-2i-d. 0029-2/1959. 1961-ben a hittanbeiratasok a dunantuli megyek egy reszeben 
jelentos csokkenest jeleztek: „[a]z 1960/61-es evben az altalanos iskolaba jarok koziil orszagosan 
mintegy 26,5% jart hittanra. A rendelkezesunkre allo eddigi, nem teljes es nem vegleges adatok 
alapjan megallaplthat6, hogy az 1961-62-es tanevben orszagosan mintegy 6-8% csokkenes var- 
hato. Tolna megyeben 10, Somogy megyeben 11, Nograd megyeben 10, Bacs megyeben 5, Szolnok 
megyeben 5, Bekes megyeben mintegy 4 szazalekos csokkenes varhato az altalanos iskolaban 
hittanra beiratottaknal. A nagyobb varosokban joforman alig irattak be a kozepiskolakba gye- 
rekeket a hittanra. [...] Tovabbra is a varosokban es az ipari centrumok teriileten jelentosebb 
csokkenes tapasztalhato. Falun tovabbra is az elmaradott kisebb kozsegekben es tanyai telepii- 
leseken a beiratkozottak szama magasabb. Tapasztalataink szerint a vasutasok eleg nagyszamu 
gyereket Irattak be hittanra, ezen a teriileten a poUtikai felvilagosito munka elmaradott.” Olt 
Karoly szigoruan titkos AEH-jelentese az 1961-1962. evi hittanbelratasokrol, 1961. junius 27. MOL, 
M-KS-288.f. 22.cs. IV. Egyhazzal kapcsolatos ir. 1961. 4.o.e. 003-1/1961. 67-68. 

46 Ezek szerint itt 1959-ben 200,1960-ban 1.500 fo vett reszt a kormeneten. 

47 Tovabbi kutatast igenyel, hogy ez csokkenest vagy novekedest jelent. 

48 „Az viszont, hogy a helyi pap reakcios-e vagy bekepap, ebben a vonatkozasban csak kis mertek- 
ben johet szamitasba, mert pl. Bellon Gellert Bajan, aki egyike a legreakciosabb papoknak, epp 
ugy nagyszamu hivot tud megmozgatni, mint Rozsali Menyhert, Jaszbprenyben, aki viszont a leg- 
jobb bekepapok egyike.” Az AEH szigoruan titkos jelentese a romai katolikus egyhaz nagyheti 


A mindennapi „vallashaboru” az intezmenyes formakra, s fokent a hitoktatassal 
osszefuggesben, a gyerekek szocializaciojanak befolyasolasara koncentralodott. 49 
A partallami hatosagok a kozterekbol, a helyi nyilvanossagbol az egyhazi jelenletet 
minel inkabb igyekeztek kiszorltani. 50 A hittanoktatastol kiilonbozo modszerekkel, 
peldaul rendszeres agitacioval, a hittanorak ellenorzesevel igyekeztek tavol tartani 
a sziiloket es a gyerekeket. Ez utobbi nem csupan a letszam mechanikus koveteset, 
hanem oralatogatast is jelentett. A jelentesek szerint ugyanakkor peldaul Veszprem 
megyeben a hittanoktatasra sokszor csak a jelentkezettek 50-70 szazaleka ment el, 
masreszt viszont „becsempeszett”, beiratkozas nelkuli tanulokrol is Irtak (Bazsi, Fel- 
sopahok, a veszpremi Kallai Eva leanygimnazium, Marcalgergelyi, Balatonakali). 
A partnyelv szerint a hitoktatok olykor durvak, „verekedo tipusuak” (Lovaszpatona, 
Magyarpolany, Balatonfuzfo). A partallami normaktol valo eltereskent szamoltak 
be arrol is, hogy - az egyebkent hitoktatoi engedely nelkuli - markoi plebanos „ille- 
galis enekkart szervez”, a balatonffizfoi reformatus lelkesz pedig a hittanorajan tavo- 
zasra szolltotta fel a ket tanar egyiket, mert az elolras szerint csak egy tartozkodhat 
bent. Botranykent tartottak szamon, hogy az ugod-diospusztai romai katolikus 
hitoktato a sziiloket felelossegre vonta a hittanorarol tavolmaradok miatt, az egyik 
siimegi hitoktato pedig „azt mondta az igazgatonak es helyettesenek: ha ketszer 
atveszi veliik a bibliat, levetik a munkasorruhat.” Hasonlo modon ellteltek szigora- 
ert a gyenesdiasi es a tosokberendi hitoktatot is. 51 

Az 1959. juniusi hittanbelratasokkal kapcsolatban sziiloi „elegedetlensegrol, 
nyugtalansagrol, csoportosulasrol” nem szamoltak be, ezzel szemben kiemeltek 
egyes intezmenyvezetok presszios, manipulatffi modszereit: 


szertartasairol es husveti kdrmeneteirol, 1960. majus 18. MOL, M-KS-288T. 22.cs. IV Egyhazzal 
kapcsolatos ir. 1960. 5.o.e. 36-39. 

49 Most eltekintve az olyan esetektol, amikor peldaul 1959-ben egy segedmunkast azert lteltek el 
izgatasert 10 honap bortonbiintetesre, mert a gyari WC-ben kretaval a kovetkezo szoveget Irta 
fel: „le a vallastiprokkal, a kommunistakkal, a hitetlen kutyakkal!” A Kecskemeti Megyei Bfrosag 
ltelete, 1959. szeptember 22. BKMOL, XXV 71/b. 24.d. 10.129/1959. 

50 Az Agitacios es Propaganda Osztalyok iranyltasaval kulon „ateista munkacsoportokat” szervez- 
tek. Igy peldaul 1959 elso feleben megfelelo, uj elemekkel kellett dekoralni a hazassagkoto terme- 
ket. De ugyanigy feladatkent szabtak meg az „ateista hagyomanyok” helyi gyujteset. APO-prog- 
ram, 1959. januar 3. FML, MSZMP, MB 9.d. i9.o.e. 1958-1959. 21.de. 39-42. 

A regi rftusok levaltasat megcelzo szimbolikus politikanak megfeleloen, Tolnaban 1960 es 1964 
kozott a „pap nelkiil rendezett csaladi iinnepsegek” szama az egyes evekben a kdvetkezokeppen, 
osszessegeben 31 szazalekkal novekedett. Nevado: 155, 159, 149, 185; hazassagkotes: 147, 207, 197, 
228; temetes: 24, 46,37, 54. Jelentesek a vallasos ideologia elleni harcrol es egyhazpolitikarol, 1964. 
november 21. TML, MSZMP, l.f, XII.cs. 74.o.e. 11. 

Az ateista ritusokra egy Pest megyei adalek: 1963-ban az Aszodi jarasban sziiletettek (647) hat 
szazaleka keresztelo helyett nevado iinnepsegben reszesiilt. Ugyanez az arany volt a hazassag- 
koteseknel (342), mig a temeteseknel (257) egy szazalek. Jelentes a vallasos ideologia elleni harcrol 
es az egyhazpolitikarol, 1964. szeptember 11. PML, XXVIII. 750. Aszodi jaras, 2.f. 8, 13.de. 

51 Jelentes a vallasoktatasrol, az egyhaz tevekenysegerol, 1959. januar 20. VeML, XXXV. 1. MSZMP, 
i.f. 1960. 20.de. 
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„Igy Hajdu megyeben Gyulahazan az igazgato 8-10 asszonyt egy csoportban agitalt, fel- 
tehetoen azert, hogy majd csak elerkezik a zaras ideje, es kevesebben tudnakbeiratkozni. 
Hajdudorogon a parttag felesegeket elkiildtek azzal, hogy a kozsegi partszervezet hataro- 
zatot hozott a hittanbeiratas ellen. Szolnok megyeben Torokszentmildoson ket tavollev6 
epiiletben folytattak a belratast, ez egyik epiiletben csak cedulat kaptak a sziilok, a masik 
epiiletben tortent a beiratas. Pest megyeben Nagykatan a hitoktatasra vonatkozo hirdet- 
menyt az iskolan beliil helyeztek el”. 52 

A papok hittanbelratas elotti tevekenyseget kiemelten is figyeltek, s a lefrasban 
negatlv szerepben tiintettek fel oket, ha csaladokat latogattak, vagy a gyerekeket is 
bevontak a csoportszervezesbe (Bekes megyei Csanadpalota). Az allambiztonsagi 
szemiivegen keresztiil az elitelendo papi tevekenyseget rendszerint Igy jellemeztek: 

„Somogy megyeben jellemzo volt, hogy a papokmar hetekkel ezelott szentbeszedeikben 
a megteresrol, az elsoaldozas es bermalas sziiksegessegerol predikaltak. Kutason a sziilok 
kozott is agitalt az iskolaban a pap. Mesztegnyon a pap osszeszidta a pedagogusokat, mert 
ervenytelen nyilatkozatot nem akart elfogadni. Pest megyeben Pilisborosjenon a pap fel- 
hivta hivei figyelmet, kozoljek, ha a hittanbeiratas ellen agitalnak, hogy jelenthesse piis- 
pokenek. Turan a plebanos a javitovizsgara bukottak sziileit is felhivta, hogy vizsga utan 
hitoktatasra jelentkezzenek. Fiilopon a papi agitacio hatasara mindenki beiratkozott az 
iskolaba, hogy jelentkezhessenek hitoktatasra. Domsodon a katolikus pap hosszu level- 
ben hivta fel a sziilok figyelmet kotelezettsegeikre. Sok helyen a templomokra feltuno 
plakatokat helyeztek el, amelyen a hittanbeiratas idopontjan kmil reszletes utmutatast 
adtak a beiratkozasra vonatkozoan. Csongrad megyeben tobb helyen a templomokon 
kiviil az iskolak keritesere es piactereken is kifiiggesztettek a plakatokat.” 53 

A kollektivizalas reven letrejott tsz mint a falvak rendszerint legjelentosebb 
munkahelye, alapvetoen meghatarozta az ott maradtak lehetosegeit. A mult- 
beli tarsadalmi-kulturalis oroksegek toredezett formakban ugyan, de tovabb eltek 
a tsz-vilagban is. 54 Ahogyan mar a korabbi fejezetekben lathattuk, a kiilonbozo 


5 2 Az allami intezmenyek dolgozoit, es akit valamilyen szempontbol a kozvelemenyt befolyasolo- 
nak gondoltak, nev szerinti nyilvantartasba vettek, ha gyereket hittanra beiratta. Tanacsigazgatasi 
Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbeiratasokrol, 1959. julius 2. MOL, XIX-A-2i-d. 
0029-2/1959. Bugacon es Kerekegyhazan a „vallashaboru” kovetkezo jelensegeit rogzitettek: 
miutan hat parttag is beiratta a gyereket, koztiik ket rendor, meg egy tsz-tag, „[m]indegyikkel 
beszelve lett, Bugacon, mivel a hittanbeiratast nem vonta vissza, a tsz-tagot kizartak a partbol. 
[...] Kerekegyhazan a templom falara volt hittanra valo beiratkozasi plakat ragasztva, ezt a tanacs 
dolgozoi leszedettek. Bugacon pedig a kozseg tobb helyen ismeretlen egyenek plakatot ragasztot- 
tak ki azzal a felirattai, hogy a hittanbeiratkozas ideje bizonytalan idore elmarad.” Jelentes a hit- 
tanbeiratasrol, 1960. junius 27. BKMOL, XXXIII. 5. 6.f. 1960. sz. n. dosszie, 61-64. 

53 Tanacsigazgatasi Foosztaly jelentese az 1959-1960. tanevi hittanbeiratasokrol, 1959. julius 2. MOL, 

XIX-A-21-d. 0029-2/1959. -y. f - 

54 Vo. Toth Z. 20oob: 106-116; Toth Z. 200oa; Javor - Molnar - Szabo -- Sarkany 2060: 994-1004. 


felekezeti-nemzetisegi-etnikai konfliktusok nyomai felfedezhetok az egyebkent 
homogenizalasra torekvo partallami torteneti forrasokban is. Peldaul Tamasiban 
a kisebb szamu reformatusok kiilon tsz-brigadban voltak, Gyorkonyben pedig a bap- 
tistak kulonultek el ilyen modon. Pakson az evangelikusok es a katolikusok kozott lat- 
tak allando konfliktusokat. A jelentesiro szerint itt e ket felekezeti tomb menten osz- 
tottak el a tsz-en beliili funkciokat is, hiszen a vezetok tobbsege szinten vallasos ember 
volt. Ugyanakkor, mivel az atfogo foldallamositassal meg tovabb szukiilt az egyhazi 
ingatlanterulet, a papok egy resze munkat vallalt az uj agrariizemekben. A mas megye- 
ket is illusztralo tolnai esetleirasok szerint, elsosorban a reformatus lelkeszek koziil, 
sokan mint brigadvezetok, munkaegyseg-elszamolok dolgoztak, konkretan is utalva 
csaladfenntartasi nehezsegeikre. Ezek a kovetkezmenyek egyertelmuen levezethetok 
a kollektmzalas reven vegleg szettort, hagyomanyosnak tekintett egyhazkozsegi tomb 
gazdasagi ellehetetlenulesebol, az egyeni gazdasagok (ide ertve a tanitoi-papi birto- 
kok) megszunesebol es a csokkeno anyagi hozzajarulasbol. 55 A foldbirtoknak mint 
a magantulajdon kore hierarchikusan szervezodo falusi egzisztenciak letalapjanak 
megszunesevel az egyhazak gazdasagi es tarsadalmi beagyazottsaga is megrendiilt. 

51. A videki yaltozasokrol a szamok tiikreben 

A kovetkezokben szeretnek kiterni a kollektivizalas altal generalt nepessegmozgas 
kerdeseire, erzekeltetve a megyei-regionalis tendenciakat. 56 Amennyire lehetseges, 
tovabbra is fokent a kortarsi dokumentaciot, ebben az esetben a hivatalos statisztikai 
kiadvanyokat hasznalom az elemzes soran. A radikalis gazdasag- es tarsadalompoli- 
tikai beavatkozasok kovetkezteben megindult vandorlas es k6ltozeshullam, valamint 
az ingazas egyik szembetuno kovetkezmenye az iparositasi folyamatoknak alarendelt 
agrarnepesseg szamanak latvanyos csokkenese. 57 A 70. tablazat adatai lenyegeben 
a kollektivizalas alatti es reszben utani nepessegmozgast mutatjak. 


55 Az egyhaziigyi megbizottnak a Szigetvari jarasban 12 katoiikus es reformatus papot kellett fel- 
keresnie, hogy eldontsek, a jovoben a tsz-ben konyvelokent vagy papkent tevekenykednek tovabb. 
Jelentesek, 1959. junius 16. MSZMP, 3.f. 2.1959. 6.o.e. 7-8. Egyesekazt javasoitak, hogy avarosi egy- 
hazkozsegek potoljak a kieso falusi bevetelt. Olt Karoly szigoruan titkos AEH-jelentese a papok 
reszere inditott tajekoztato eloadassorozatrol, 1960. december 30. MOL, M-KS-288.f. 22.cs. IV. 
Egyhazzal kapcsolatos ir. 1961. 4.o.e. 001-21/1960. 1-4. Az AEH alkalmazottjanak megfogalma- 
zasa: „[a] tsz-ben mukodo papok eseteben az az altalanos tapasztalat, hogy az egyhazfenntartoi 
jarulek megcsappan, mert a hivek arra hivatkoznak, hogy a pap igy is ket fizetest kap (kongrua 
es munkaegyseg), eljen meg abbol.” Jelentesek az egyhazrol, 1962. junius 22. TML, MSZMP, l.f. 
XII.cs. 76.o.e. 036-051. Jason Wittenberg szerint, a megosztottsag ellenere, a reformatus lelkeszek 
rnkabb elfogadtak, tamogattak a kollektivizalas programjat (Wittenberg 2006:174-176). 

56 A terszerkezet torteneti kerdeseire lasd Gy6ri Robert (e. n.) keziratat. 

57 Az 1960-as evek elso felere az extenziv iparositas munkaero-forrasai lenyegeben kimeriiltek. 
Andorka e. n. 394. Az eletmod egyes elemeinek valtozasaira igen szemleletes borsodi peldakat 
hoz: Domotor 1997. 
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70. tdblazat. Az 1949 es 1966 kozotti belso vandorlas adatai 
(ezer foben) 


Varos es megye 

Gyarapodas vagy csdkkenes 

Budapest 

+294 

Baranya 

+15 

Bacs-Kiskun 

-86 

Bekes 

-75 

Borsod 

+12 

Csongrad 

-20 

Fejer 

+33 

Gyor-Sopron 

-17 

Hajdu-Bihar 

-73 

Heves 

-7 

Komarom 

+36 

Nograd 

-9 

Pest 

+74 

Somogy 

-V 

Szabolcs-Szatmar 

-146 

Szolnok 

-63 

Tolna 

-40 

Vas 

-37 

Veszprem 

+10 

Zala 

-3i 


Forrds ; KSH 1967 : Munkaerohelyzet megyek szerint 1949 - 1966 , 13 .o. 

Mar a kortarsi statisztikai kiadvanyokban is beszamolnak az egyre novekvo 
teruleti egyenlotlensegekrol. 58 A belso vandorlas egyik legfontosabb kovetkezme- 
nye az lett, hogy mikozben az orszag nepessege 1949 es 1966 kozott 10 szazalekkal 
nott, a Budapesten es Pest megyeben elok szama egylittesen tobb mint egyotodevel 
novekedett. Ez a tobblet nem a termeszetes szaporodas miatt kovetkezett be, hiszen 
az alatta maradt az orszdgos atlagnak, hanem az alfoldi es az agrarregiokbol elkol- 
tozottek tomegei jelentek itt meg. A kortarsi nyelvben nyirseginek nevezett elvan- 
dorlas az ottani nepesseg tobb mint egyotodet erintette. 1 ' 9 Szabolcs-Szatmarban, 
Szolnok megyeben es Hajdu-Biharban kifejezetten romlo eletszinvonalrol lrtak 


5 8 Enyedi 1993; Orosz 1993; Beluszky 2002. Az utobbi, 1990 tajan keletkezett tanulmany a komplex 

okokat’es jelensegeket megnevezi. ... 

59 A Szabolcs egy reszet kepezo Nyirsegben az ingazok nehezen szam|zerusithet6,'igen nagy cso- 
portjat is szamitasba kell venni. 
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a statisztikai ertekelesben. 60 Kozismert, hogy az 1948 utani allami gazdasagpolitika 
novelte meg radikalisan az un. munkaeroforrast. Az aktivkeresok aranya az 1960-as 
evek kozepeig 23 szazalekkal nott. A legnagyobb emelkedes ismetelten Budapesten 
(33%) tortent, ehhez kepest az agrarregiokban 17 szazalekos novekedest regisztral- 
tak. Az 1966 elejen szamon tartott 5 millionyi aktfv keresobol 900.000 embernek 
mas volt a munka- es a lakohelye. Koziiluk 400.000 fo nem a lakohelye szerinti 
megyeben dolgozott, azaz rendszeresen ingazott. Ha Zala megyetol a Balaton eszaki 
oldalan kepzeletben elindulunk az eszak-keleti borsodi iparvidekig, akkor az un. 
energiatengely vonalan haladunk, ami lenyegeben azt jelentette, hogy az ezen vonal 
alatti deli teriiletekrol a munkavallal6k elsosorban eszakra jartak dolgozni. A kiseb- 
bektol eltekintve, ket nagy csomopontbol erkeztek az ingazok. Az egyiket Budapest 
es Pest megye kepezte, ahol az eljarok 65 szazaleka dolgozott. A Budapestre bejarok 
szama ekkoriban mintegy 250.000 fo, akiknek ketharmada Pest megyeben lakott. 
A masik nagy kibocsato teriilet a szabolcsi terseg volt. 61 

Az elobbiekben jelzett tendencianak megfeleloen, a fovaros egyertelmu let- 
szamnovekedest mutatott. Az egyes orszagreszek koziil a legtobben a Tiszantul 
es Budapest kozott vandoroltak. 1959-ben allando jelleggel 12.400, ideiglenesen 
54.300 tiszantuli ember koltozott ide. Az Eszak- es Del-Dunantul ekkor vandor- 
lasi tobbletet mutatott. Az utobbi vandorlasi merlege az alfoldi es az eszakkeleti 
megyekkel szemben is pozitfv volt: Eszakkelet-Magyarorszag az Alfoldrol tobb 
szemelyt vonzott, mint amennyit oda kibocsatott, ugyanakkor eszakrol tobben 
mentek el Del-Dunantulra. Gsszessegeben azt lehet mondani, hogy a vandorlasi 
merlegben a Tiszantul es a Duna-Tisza koze vesztesnek szamitott, 62 de a Tiszan- 
tult az elvandorlas sokkal inkabb sujtotta, mint a Kiskunsagot. Az elkoltozesre 
kenyszerulok negyotode munkaero-vandorlo volt. A falvakat elhagyok evi szamat 
40.000 fore tettek. 63 

Az iparositas munkaeroigenyehez is igazitott, alapvetoen a kollektivizalassal 
magyarazhato kozsegi letszamcsokkenesnek - a fentiekben mar erintett regionalis - 
szamaranyait a 71-72. tablazatban lehet nyomon kovetni. 


60 KSH 1967: 9-10. Az eletmodot alapvetoen meghatarozo villamositassal kapcsolatban meg kel 1 
emlfteni, hogy az infrastrukturalis fejlesztesek ellenere, bar az 1960-as evek masodik feleben 
a kozsegek mindegyikebe bevezettek a villanyt, a lakasok egyharmadabol meg hianyzott az aram. 
A Dunantul tobb mutato tekinteteben kedvezobb helyzetben volt (KSH1968:10). 

61 KSH 1967: 9-10. 

62 Peldaul a tiszantuli Mesterszallas kiilfoldi kutatoi reszvetellel megirt tarsadalomrajza is ezeket 
a tendenciakat tiikrozi (Barna 1995). 

63 Acsadi 1960:1111-1114. Az 1960. es 1964. januar 1. kozotti kb. 370.000 fonyi mezogazdasagi nyug- 
dijazassal es az elvandorlassal alapveto osszefuggesben, becslesek szerint az un. segfto csaladtagok 
30 szazaleka eltartott lett (Szilagyi L. 1966: 36). A videki terek kiiiresedeset a tanyak szamanak 
csokkenese is latvanyosan jelzi (Barth 1984; Barth 1996). Az alfoldi megyekben 1960-ban 694.000, 
az 1980-as evekben mar csak kb. 279.000 tanya volt (Romany 1998: 350). 
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71. tablazat. A megyek kozsegeinek fofttosabb nepmozgalmi adatai 1961-1965 64 


Megye 

A ndvekvo nepesseg- 
szdmu kozsegek 
ardnya 

A stagndlo nepesseg - 
szamu kdzsegek 
ardnya 

A csdkkeno nepesseg - 
szdmu kdzsegek 
aranya 

Baranya 

9>i 

37 

53>9 

Fejer 

16,4 

64,4 

19>2 

Gyor-Sopron 

4>i 

55.8 

40,1 

Komarom 

22,2 

57 

20,8 

Somogy 

7>i 

30,6 

62,3 

Tolna 

5>6 

32,7 

61,7 

Vas 

1,8 

00 

lA 

62,4 

Veszprem 

15>4 

39 

45>6 

Zala 

i >6 

28,9 

69.5 

Dundntul egyiltt 

8 

39tt 

52,9 

Bacs-Kiskun 

0,9 

20,4 

78,7 

Bekes 

2,7 

28 

69.3 

Csongrad 

6,4 

32,3 

61,3 

Hajdu-Bihar 

1,3 

32,9 

65,8 

Pest 

35>7 

49>2 

15>1 

Szabolcs-Szatmar 

2,1 

35>2 

62,7 

Szolnok 

4>3 

17>4 

78,3 

Alfdld egyittt 

9>9 

33>7 

56,4 

Borsod-Abauj-Zemplen 

12 

42,2 

45.8 

Heves 

4>3 

56,9 

38,8 

Nograd 

9>4 

59.4 

3i>6 

Eszak egyiitt 


48,8 

i, 4h4 

Osszesen 

8,8 

39,6 

51,6 


Forras : KSH 1968: Melyzetkep az orszag kozsegeirol, 15. 

Az agrartarsadalombol az 1940-es evek yegetol az 1960-as evek kozepeig terjedo 
bo masfel evtizedben hat-hetszazezer ember ipari munkas vagy nyugdijas lett, a fia- 
talok meghatarozo resze pedig elkoltozott. 


6 4 A 71 - 72 . tablazat adatait ellenorizye, az egyes orszagreszek egyiittes, ill. osszesitett aranyszamait 
nem lebetett pontositani. Ugyanakkor az itt kozoltek a tendencia jelzesere alkalmasak. 


72. tablazat. A mezogazdasagi aktivkeresok szamanak csokkenese 1949 es 1966 kozott 


Fovaros es megyek 

Ezerfoben 

szazalekban 

100 lakosra szamitva (foben) 

Budapest 

4 

29>5 

°>3 



Iparijellegu 


Komarom 

8 

23,0 

6,9 

Borsod-Abauj-Zemplen 

40 

279 

9>3 

Gyor-Sopron 

35 

37>9 

io ,6 

Nograd 

13 

26,3 

74 

Veszprem 

30 

33,2 

12,0 

Fejer 

28 

30,8 

14>1 

Baranya 

31 

32,0 

10,8 

Osszesen 

185 

30,1 

10,4 



Vegyesjellegu 


Pest 

37 

24,0 

8,6 

Vas 

28 

35,5 

9>5 

Csongrad 

34 

27,0 

8,1 

Heves 

29 

3i>6 

10,9 

Szolnok 

57 

41,2 

12,4 

Zala 

3i 

34,3 

u>5 

Osszesen 

216 

32,2 

10,1 


Mezogazdasdgijellegu 


Hajdu-Bihar 

53 

36,6 

u>3 

Tolna 

34 

38,6 

11,6 

Bekes 

47 

3°>6 

8,6 

Bacs-Kiskun 

39 

19 >3 

5>5 

Somogy 

34 

27,9 

9>2 

Szabolcs-Szatmar 

61 

3b9 

i3>o 

Osszesen 

268 

29,7 

9,8 

Minddsszesen 

669 

30,7 

9>6 


Forras: KSH 1967: Munkaerohelyzet megyek szerint 1949-1966, 29. 


1961 oszen hivatalosan 1.128.252 tsz-tagot (1.097.870 csaladot) tartottak nyil- 
van. A statisztika szerint egy tsz-tagra 9,6 kat. hold (szanto eseteben 71 kat. hold) 
muvelese jutott, amely ertek azonban csak a novenytermelest veve 12,5 kat. holdra 
emelkedett. Ezek a teruletnagysagok onmagukban is komoly munkaero-proble- 
mat jeleztek, kiilonosen azert, mert a tagoknak csak 77 szazaleka vett reszt a kozos 
tevekenysegben. Ezert szamoltak minden esetben a csaladtagokkal is, akik szama 
az ekkori hivatalos nyilvantartas szerint 110.456 fo volt. A tagsag 62 szazalekat fer- 
fiak alkottak. Kormegoszlas szerint az osszes tsz-tag 2,6 szazaleka volt 20 ev alatti, 
23,6 szazaleka 20 es 40 ev kozotti, 17,2 szazaleka 41 es 50 ev kozotti, 23,5 szazaleka 


/ 


.1. 
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51 es 60 ev kozotti. A legnagyobb aranyu csoportot, egyharmados arannyal (egeszen 
pontosan: 33,1%) a 60 even feliiliek kepeztek. 65 Ez az adatsor egyben a magyar tarsa- 
dalom eloregedesenek is eleven mutatoja. A kollektivizalas nemcsak a korabbi feje- 
zetekben targyalt termeszetrajzanal fogva, de az itt ismertetett szamok tiikreben is 
az egyik legjelentosebb tarsadalomtorteneti esemenynek es folyamatnak tekintheto 
a 20. szazad masodik feleben. 66 

A kollektivizalast koveto evtizedekben lejatszodo folyamatok targyalasa nem 
illeszkedik szorosan jelen munka sodorvonalaba, kitekinteskeppen, a problema 
sulyat erzekeltetendo, megis felvillantok nehany szempontot, jelenseget. A hazai 
tarsadalomkutatas nagyon koran, mar az 1960-as evektol kimutatta es nevesitette 
a magyar tarsadalom, s tobb tekintetben specialisan a videki eletvilagok devi- 
ans, onpusztito, sokszor a tsz-pszichozissal jellemezheto magatartasformait. 67 Egy 
1969. evi rendorsegi visszatekintes mas osszefiiggesekre is utal. A jelentesiro nyil- 
vanvaloan nem az altalam kiemelt politikai eljarasok, a kollektivizalas terrorjanak 
kontextusaiban targyalja a kerdest, de a tendenciat mindenkeppen erzekelteti: 

„Ugyanakkor eredmenyeink mellett megvannak a bunozes csokkentese ellen hato tenye- 
zok is. A mult oroksegekent rank maradt gazdasagi, szocialis es tudati elmaradottsag 
kovetkezteben a bunozes tarsadalmunk nem kivanatos, de szuksegszeru kisero jelensege. 
Kivalto okai kozott szamolni kell a kapitalista kornyezet hatasaval, valamint atmeneti 
viszonyainkellentmondasaivalis. [...] A bunozes volumenemakoriilbelul egyharmada 
a felszabadulas elottinek. [...] A bunozes csokkenese I 961 -ig tartott. Ezt kovetoen 


65 A Szovetkezetpolitikai Foosztaly jelentese Losonczi Palnak, 1961. oktober 31. MOL, XIX-K-i-af. 
10.d. sz. n. 

66 Az adatokat lasd KSH1967: 28; Szilagyi L. 1966:34-38. 

1958 es 1962 kozott koriilbelul 30 milliard forintot ruhaztakbe a mezogazdasagba „potlo jellegger 
(Benet 19976: 315). Kortarsi kozgazdasagi nyelven szolva, a mezogazdasag netto (az anyagkoltseg 
levonasaval szamitott) termelesi erteke az 1945 elotti helyzethez kepest alig emelkedett. Kozben, 
1949 es 1965 kozott az osszeshez viszonyitott mezogazdasagi aktiv keresok aranya 54,5 szazalek- 
rol 31,2 szazalekra csokkent. Ugyanebben az idoszakban a mezogazdasagi beruhazasok erteke az 
osszes aranyaban tizrol 17,4 szazalekra nott, a legmagasabb arany (24,5%) 1955-ben volt. Az emlt- 
tett mezogazdasagi netto termelesi ertek, valtozatlan arakon szamolva (1934-38=100) 1949-ben 
85» 1965-ben 95 volt. A legmagasabb 1951-ben es 1959-ben, amikor az index 6rteke 113 (Andorka 
1967: 75). Az utobbi ertelmezesehez: az 1951-es adat nagyreszt a padlaslesopresekkel, az 1959-es 
pedig a kollektivizalas megindulasaig, 1956 utan levegohoz jutott magangazdasagi termelessel 
magyarazhato. A legkisebb (1.467 Ft) atlagkeresetek a mezogazdasagban voltak (Andorka 1966). 

6 7 A kortarsi statisztikak is kiemeltek peldaul a tomeges gepesites es az ittas jarmuvezetes kozotti - 
kiilonosen videki - osszefuggest (Sujbert 1961). Az egyik eryeles igy szolt: „[a]z atretegzodes ket- 
segkiviil legszembetunobb mozzanata a mezogazdasagban dolgozok aramlasa mas nepgazdasagi 
agakba. Ez a folyamat tiikrozodik az emberoles miatt elitelt tetteseknel is. A tettesek mintegy egy- 
negyede mezogazdasagi fizikai dolgozobol valt nem mezogazdasagi fizikai dolgozova(Csonka - 
Vavro i966a: 471-472; Csonka - Vavro i966b.) A devianciakra lasd Juhasz 1974. Juhasz Pal pszi- 
chiater Csengersiman vizsgalta eveken keresztiil a kollektivizalas utani tarsadalmi problemakat 
es betegsegeket. Lasd meg: Molnar A. 2004: 75; Andorka 1992; Andorka i994a; J6zaai994; Kopp 
1994; Pataki 1994; Locsei 2008. 
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negy even keresztiil bizonyos merteku emelkedes volt tapasztalhato. Ebben kozrejat- 
szott a kozuti kozlekedes es az idegenforgalom ugrasszeru novekedese, egyes retegek 
magantulajdonosi szemleletenek felelenkiilese, elsosorban az ifjusag egyes csoportjainal, 
a nyugati befolyas novekedese. [..,] szandekos emberolesek evi szama 200, emberolesi 
kiserleteke pedig 300 koriil mozog. Ezek zomet falun kovetik el, leggyakoribb inditek 
a szerelemfeltes, harag 6s csaladi bosszu. Az anyagi haszonszerzes az emberoleseknek 
csak 3,5 szazalekat motivalja.” 68 

A tulajdon elleni buntettek aranya meghaladta az osszes eset ketharmadat. 
Hasonlokeppen emelkedett a korrupcios iigyek szama is. Biinteto uton eyenkent 
70-80 ezer szemely ellen inditottak eljarast. A rendorseg evente mintegy otezer, 
biintetojogilag felelossegre nem vonhato kiskoruval foglalkozott. Kiilonosen emel- 
kedo tendenciat mertek az - integralodas utjat tovabbra sem, vagy csak nehezen 
talalo - ciganysag koreben is. 69 A kozgondolkodast altalanossagban lgy minosltet- 
tek: „[a] kozvelemeny meg mindig enyhen ltel meg nemely buncselekmenyt, vagy 
nem tekinti azt tarsadalmilag karosnak. Pl. a deviza- es vam-buntetteket, az egyes 
teriileteken elkovetett iigyeskedeseket, a kisebb lopasokat” 70 Az is eszreveheto volt, 
hogy az egykori „szegeny” es „gazdag” relacioban megfogalmazhato lopasok rend- 
szerint az „enyem” es „kozos” ellentetparban tortentek meg. 71 


A BM II. Focsoportfonoksegenek jelentese a rendorseg munkajarol (1958-1968), 1969. juniusa, 
MOL, XIX-B-i4.123.d. 50/195-1970. 

69 A nyomor lei'rasara lasd peldaul: Jelentes a ciganylakossag helyzeterol, 1962. junius 8. SZSZBML, 
MSZMP, 8.f. VIII.cs. 6.o.e. 

A partbizottsagi, un. dolgozoi levelezesben helyenkent megjelenik az a velemeny, hogy a cigany- 
embereket sem a tsz-be, sem pedig a partba nem vettek fel. A Magyar Radiotol a partbizottsag- 
hoz tovabbltott problema iigyeben a Hajdu-Bihar megyei valasz elharitotta a kritikat, arra utalva, 
hogy a konkret szemelyekkel csak „baj volt”. Ellenpeldakat soroltak fel, hogy egy masik tsz-ben 
tobb ciganyember is dolgozik, valamint a munkasorseg soraiban is jelen vannak. A panasztevo, 
atveve a megszokott retorikat, „osztalyidegennek” allitott be egy tsz-ben dolgozot, majd arra is 
utalt, hogy oket a sz6rakoz6helyekrol is kiszoritjak. A partbizottsag szerint eppen ok „uraljak 
a vendeglot”. Levelezes, 1960. majus 2. HBML, MSZMP, Derecskei JB, 6.f. 27.o.e. 16-17. 

70 Az iigynokok szamanak emelkedese onmagaban is jelzi a politikai rendszer mukodeset: „ [a] meg- 
tisztitas soran az iigynoksegnek egyotode maradt meg. A munka soran - helyteleniil statisztikai 
szemleletbol kiindulva - 1959-1960-ban az ugynokok szamat szerveinkkell6 koriiltekintes nelkiil 
nagymertekben emeltek. Igy az iigynokseg letszama 1960 vegere az 1958-as 5.000-el szemben 
6.400-ra emelkedett” Az 1963. evi 3.173 iigynok szama 1969-re 4.034 fore nott. A BM II. Focso- 
portfonoksegenek jelentese a rendorseg munkajarol (1958-1968), 1969. juniusa, MOL, XIX-B-i4. 
i23.d. 50/195-1970. 

71 Szilagyi M. 2000: 750. A keletnemet mintara lasd Freiburg 1981. Az allambiztonsagi szolgalat 
kimutatasa szerint 1960-ban a mezogazdasagi uzemekben igen magasnak (6.949) tartottak a tar- 
sadalmi tulajdon elleni buncselekmenyek szamat. A regisztralt esetek 42,5 szazaleka a tsz-ekre, 
32 szazaleka az erdogazdasagokra, 18 szazaleka az allami gazdasagokra, mig 7 szazaleka a gepallo- 
masokra esett. A tsz-eken beliili (2.942) esetek 24 szazaleka 500 Ft alatti, 45 szazaleka 500 Ft feletti 
lopas. A fennmarado hanyad megoszlasa a kovetkezo: sikkasztas: 1% 500 Ft alatt, 11% 500 Ft felett; 
ber-normacsalas: 3%; hanyag kezeles: 7%; rongalas es gyujtogatas: 9%. Racz Sandor rendor ornagy 
jelentese az ellenseges tevekenysegrol, 1961. januar 30. ABSZTL, 1.6. BMII/7. i2.d. II/10.1-8. 
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Vegul, a szfnlelt szocializmus eletvilagainak mindennapossagara, a tomeges 
normaszegesek igazolasara idezem a koyetkezo, 1969. evi rendorsegi szoveget: 

„Emelkedett a tarsadalomra ugyan kisebb veszelyt jelento, de tomegiiknel fogva a koz- 
biztonsag allapotat megis lenyegesen befolyasolo szabalysertesek szama. Igy az 1956. evi 
127.963 elmarasztalassal szemben, 1957-ben mar 171.713 szemellyel szemben kellett 
eljarni szabalysertesek.miatt Ebbol 22.088 volt a kozrend- es kozbiztonsagot kozvetle- 
niil serto cselekmeny (verekedes, botranyos reszegseg, stb.) [...] Rendoreink evente atlag 
700-800 ezer szabalysertovel szemben intezkednek. Ebbol tobb mint 500 ezer szemelyt 
a lielyszinen brrsagolnak, a tobbieket pedig feljelentik.” 72 


7 2 A BM II, Focsoportfonoksegenek jelentese a rendorseg munkajar 61 (1958-1968)j 1969. juniusa. 
MOL, XIX-B-14.123.d. 50/195-1970- 


OSSZEGZES 


r. Osszegzeskeppen a megszuletett szoveg legfobb mondanivalojarol szolnek. A kutatas 
soran a koUektmzalast a szoyjetizalas reszekent ertelmezem. Az egyeni parasztgazda- 
sagok elemi akadalyat kepeztek az eroltetett iparositasi es hatalomtechnikai-kriminali- 
zalasi program vegrehajtasanak, ezert felszamolasukat az allam a tervgazdasagi logika 
menten, a terror eszkozeivel erte el. A foldek es az emberek „osszegyujtese”, „kollek- 
tivakba” kenyszeritese a diktatura legradikalisabb tarsadalmi operacioja, ami egyben 
a kollektiv eroszak-alkalmazas, az 1956 es 1990 kozotti idoszak egyik legtomegesebb, 
tabusitott, negligalt tortenese. A lenini-sztalini modellben a parasztsag mint megho- 
ditando egyseg, ellenseg jelent meg. A szoyjet tipusu allami beavatkozas szamara az 
egyeni parasztgazdasagok a tobbertelmu autonomiajukon tul azert is kepeztek ellenpo- 
litikai bazist, mert azokat az egyhazkozsegi miliok, fizikai letukben, jelkepeikkel is ero- 
sftettek. A kollektivizalast nem csupan az elobb emlftettek miatt keU kiemelni a puszta 
agrartortenet vUagabol, hanem azert is, mert maga a szocialista projekt es a tarsadalmi 
gyakorlat, tovabba a sulyos kovetkezmenyek is ossztarsadalmi hatasuva tettek. Allf- 
tasaim igazolasara elsosorban a kortarsi perspektivakat es tapasztalatokat elemeztem, 
amelyek azert is fontosak, mert a diktatorikus rendszerek a kenyszeru felejtes poUtika- 
javal az emberek emlekezetet probaltak atstrukturalni. Ezt a nezopontot emeUett azert 
is lenyegesnek tartom, mert kiilonoskeppen a marxista-leninista program megvalosita- 
sara torekvok gondolkodasi horizontjaban igen eros volt a sziiksegszeruseg kategoriaja- 
hoz valo ragaszkodas, ami kozponti elemet kepezte az egesz szocialista programnak, es 
atszotte, olykor ma is atszovi a viselkedesi mintakat. Ugyanakkor kiilonosen a jelenkor- 
kutatasra koncentralo multertelmezesben meg keU kulonboztetni az ideologiai aUas- 
pontokat, az intezmenyesiiles formait es a tarsadalmi gyakorlatot. Ezeknek a szinteknek 
az osszemosasa csokkenti a torteneti abrazolas hitelesseget. 

A politikai diktatura tarsadalmiasitasat, tehat a tarsadalom tagjainak saja- 
tos reszvetelet igen fontosnak gondolom az altalam kutatott helyzetek ertelme- 
zeseben. Ez kimondva-kimondatlanul egy olyan partprogram volt, ami ugyan az 
1950-es evek elejenek jelensegeitol valamelyest kiilonbozott, de lenyegeben megis 
ugyanazokat a celokat valositotta meg az eroszakos kollektivizalas soran. Erre az 
idoszakra mar egy radikalisan atszabott es szetcsuszott tarsadalom kepe rajzolodik 
ld. 1945-tol a mindennapokban is ervenyesiilo szoyjetizalas, majd a foldreformot 
koveto nehany ev utan az agrartarsadalmat megcelzo allami beavatkozas azert is 
volt radikalis es brutalis, mert a gyakorlati kivitelezes soran a helyi donteshozok 
altalaban a lehetseges gyorsasaggal es eroszakkal lgy akartak letrehozni a nagytablas 
gazdasag, a „szovetkezet” fizikai bazisat. A megfelelo nagysagu es jol muvelt teriilet, 
a sziikseges felszereles egy tagban a „kulakgazdasagokban” volt megtalalhato, azok 
elfoglalasa a h6ditok haborus logikaja szerint kezenfekvo cselekedetnek tunt. 
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Az 1948 oszetol elindltott kollektivizalasi kampany sajatos, csekely sulyu magyar 
kolhozokat hozott letre. A politikai hatalom a kollektivizalas elso hullamatol kezdve 
elt a megfelemlites es a terror eszkozeivel. Az ennek reszet kepezo adopolitika, az 
adminisztrativ es a fizikai eroszak reven szetzilalt egyeni gazdasagok nagy reszet 
1949-tol a tagositasnak nevezett eljaras kikenyszerltesevel lehetetlenitettek el. 
A radikalis allami beavatkozas kovetkezmenyekent lenyegeben megszunt a foldtu- 
lajdon biztonsaga, beindult egy elvandorlasspiral, es allandosult a munkaerohiany. 

Az 1956 elotti „kolhoz modellre” elsosorban mint egy kudarc importjanak tor- 
tenetere tekintek, amely az eroforrasok pazarlasat, es semmikeppen sem a kollektfv 
gazdalkodasi formak kepet mutatta. A kerdeskor egyik fontos eleme a tulajdonfosz- 
tassal indulo proletarizacio, amelynek osszehasonlit6 lokalis es regionalis torteneti 
kutatasaba lenyegeben meg bele sem kezdtiink. 

A reszben es kozvetetten elismert kudarcok utan, a legfelso partiranyitas 1957 
vegen, 1958 elejen ismetelten napirendre tuzte a teljes kollektivizalas program- 
jat. A reszletesen bemutatott part- es nemzeti banki jelentesek alapjan kvantita- 
tiv modon is igazolhato, hogy az egyes tarsadalmi-foglalkozasi csoportok kozotti 
jovedelem- es erdekeltsegi kulonbsegeknek - a csaladi, lakohelyi es egyeb atfedesek 
ellenere ~ donto jelentosege lett a kofiektmzalasi kampanyban. A falvakba kiildott 
agitatorok, koztuk ipari munkasok, agrarkeresok jelentos resze - a propagandaval 
szemben - nem szovetsegest latott az egyeni parasztgazdakban. 

Az 1957. evi karhatalniista terror a kollektivizalasi kampany elotortenete szem- 
pontjabol is igen emlekezetes, bar tabusitott tapasztalat maradt, jollehet ennek 
magatartast szabalyozo hatasa a kesobbiekre nyilvanvalo. Az iranyitok a kollektivi- 
zalasi kampanyban azzal is szamolhattak, hogy 1958 majusara mar minden jarasba 
megfelelo szamu munkasoregyseget telepitettek. Kadar Janosek az ev masodik 
feleig vegrehajtottak az 56-os forradalomhoz kotddo megtorlasok nagy reszet, igy 
tobbek kozott a parasztsag szemeben tobbnyire jotevo hireben allo volt miniszter- 
elnok, Nagy Imre es tarsainak kivegzeset. A partallami apparatus es eroszakszervek, 
a birosagok es ugyeszsegek szamara uj iranyelvet szabtak, melynek kiemelt teriilete 
lett a kollektivizalasi kampany. A donteshozok szempontjabol fontos muveleti cel 
volt az egyhazak tovabbi megtorese es ellenorzese, hiszen azok falusi jelenlete nagy- 
reszt lefedte a partallami beavatkozassal szemben allok koret. 

Bar 1956 hatasa, veresegtudata, a megtorlasok kovetkezmenyei a kollektivizalas 
vegrehajtasaban meghatarozoak voltak, megis azt allitom, hogy a gazdak tobbseget 
csak egy ujabb, dontoen 1959-1960-ban levezenyelt koncentralt kampannyal tudtak 
beleptetni a tsz-ekbe. 

A kollektivizalas, a „szocialista bekerftes” terrorjanak a visszatero modszerei, 
formai a kovetkezok: 1) verbalis, pszichikai presszionalas, 2) adminisztrativ eszko- 
zok alkalmazasa, 3) fizikai eroszak, veres, kinzas. 

Mivel jnagyarazhato a terror? A terror elmeletileg a kommunizmus ambi- 
cioinak totalitasabol fakadt. A kommunista part lenyegeben mirident centrali- 
zalt, azaz ugymond az egeszet akarta birtokolni, s ezt csak a tarsadalom allando 


Osszegzes 

megfelemlitesevel erte, erhette volna el. A sztalinizmus - es annak kesobbi varian- 
sai - tartalmi tekintetben, a konkret ter- es idobeli emberi kapcsolatrendszerben 
onmagaban terrort jelent. Ugyanakkor, ahogyan ezt mar korabban irtam, a modern 
es a hagyomanyos egyeduralmi rendszerek kozotti egyik alapveto kulonbseg eppen 
az, hogy a 20. szazadiak lelkesedest, reszvetelt varnak el alattval6iktol. 

Az eroszak jellegzetesen ultima ratio, amikor mar minden mas eszkoz csodot 
mondott. Optimalis teljesitmeny tehat mar csak ezert sem volt elvarhato az erosza- 
kos kollektivizalas utan. Sokszor hianyzott az alkalmassag, a gyakorlat es a hajlan- 
dosag. A termeloeszkozoket „elsajatitotta” az addigra mar jol megismert es sokak 
altal elutasitott, es persze „hasznositott” partallam, amely viszont sokszor nem volt 
kepes rendelkezni a munkafolyamatok folott, hiszen annak legfontosabb eleme, az 
emberek nagyobb resze addigra mar igen „felelotlenne” valt, elveszitve tulajdonosi 
letet es remenyet. Az agrarvilagban ez utobbit valamelyest a haztaji nyujtotta, ami- 
nek jelentosegevel az eroszakos kollektivizalast vezenylok es donteshozok mindig is 
tisztaban voltak. 

2. A diktatura radikalis beavatkozasi eljarasainak, a parasztellenes allami politika 
osszegzeset kovetoen a sokretegu tarsadalmi reakciok kerdesere is kiterek. Mar 
a masodik vilaghaboru elottrol is szarmazo, bizonytalan eredetu szarnyalo hirek 
(a kolhozosftastol a „remhirekig”), majd az 1945-tol ismetlodo foldindulasok szeme- 
lyes-csaladi tapasztalatai, a bomlo identitasok sajatos tarsadalom- es tortenelemfor- 
malo tenyezove valtak. A haboru es az azt koveto ujabb kollektiv traumak (malenkij 
robot, kitelepitesek, internalasok) kezdete ota a kollektivizalasig alig nehany ev telt el, 
mikozben a szoyjetizalassal uj, radikalis allami beavatkozas es individualizalt „osztaly- 
harc” kezdodott. A hagyomanyos enkepeket, enfelfogasokat mind inkabb elbizonyta- 
lanito hirek, a kiszamithatatlan es tabusitott kriminalizalasi akciok ebben a milioben 
ertelmezhetok eletszeruen. A lokalis miliokben a szavak ereje, a megszolasok, fenyege- 
tozesek sajatos kommunikacios erove, eszkozze valnak. 

Tobb tekintetben is elfelejtodott, lgy a tortenetkutatoi abrazolasban is alig jelent 
meg, hogy a kollektivizalas ellen tomeges megmozdulasok, tiintetesek voltak. A til- 
takozasok teriileti szempontbol sokkal inkabb voltak jellemezok a Dunatol keletre. 
A nyilvanvaloan tovabbi kutatasokat erdemlo ellenallassal osszefuggo jelensegek 
okai, hattere osszetettek, de elofordulasukban, intenzitasukban minden bizony- 
nyal nagy szerepet jatszott az adott teriiletek foldrajzi' elhelyezkedese, a foldek es 
az egyeni gazdasagok minosege, a szamitasba veheto mas munkahelyek elerheto- 
sege, a csaladi-tarsadalmi kapcsolatrendszerek reven is megtalalhato menekiilesi 
utvonalak, vagy eppen az allamhatalommal szembeni viselkedesformak torteneti 
hagyomanya. Ezen konfliktustortenetek menten is celszeru ujragondolni a politika- 
es tarsadalomtortenet tobb kerdeset, amelynek soran megno az atfogo temakorok 
igenyes lokalis-regionalis elemzesenek jelentosege. 

A mindennapi tortenesek es az emberi reakciok szempontjabol tovabbi fontos 
problemasik az „alavetesi” folyamat tenyezoinek a vizsgalata. Az allam lenyegeben 
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az eszlelesi mezoket, s ezaltal torteneti forrasaink jellegzetessegeit is megszabja. 
A leyelezesek alapjan azt is elemeztem, hogy a kortarsak milyen nyelven, fogal- 
makkal irtak le az altaluk tapasztaltakat, miert es hogyan fogalmaztak meg prob- 
lemajukat, milyen multbeU „legitimaci6s > alapot jeloltek meg a donteshozok elott. 
A leyeliras szituaciojat - az esemenyek utani nezopontbol - a legadekvatabb modon 
a „fogolylet” panaszai kifejezessel latom celszerunek megnevezni, hiszen ebben 
a jogallam nelkub allapotban a megszolalas is a tiltott, turt es tamogatott harmas 
korlatozas jegyeben volt csak lehetseges. 

3. A kollektivizalas hatasait tovabbi szempontok es forrasok, reszben statisztikai es 
banki jelentesekre tamaszkodo adatok alapjan is vizsgaltam. Ezek ismetelten ravilagita- 
nak arra, hogy mekkora ara volt a „tomeges kollektivizalasnak”, a teriiletek hoditasszeru 
elfoglalasanak, amely alol az emberek kulonbozo modon igyekeztek magukat kivonni. 
A patologikus agrarfordulatot jelento eroszakos kollektivizalas egy negativ iranyu, 
a jozan kozgazdasagi normakkal szembeni szabalyt kovetett, hiszen az emberi munka- 
ero fejlesztese helyett annak gyengiteset eredmenyezte. Az egykori tomeges foldehseget 
a foldtol valo megszabadulas, az eloregedest fokozo elvandorlas spiralja valtotta fel. 
A foldjuktol megfosztott oreg tsz-tagok bevallva-bevallatlanul teherre valtak. Az uta- 
nuk elvileg fizetendo foldjaradek nagysaga papiron sem fedezte az SZTK- es a nyug- 
dijjarulek osszeget. A radikalis tulajdonfosztas mellett egy masik, hivatalosan tabunak 
szamito tarsadalmi konfliktus, a munkanelkiiliseg is orszagosan ereztette hatasat. 

A hagyomanyos egyhaztorteneti megkozelitest is fontos lenne a lokalis-regio- 
nalis tarsadalmi kapcsolatok iranyaba kitagitani. Az egyeni parasztgazdasagok fel- 
szamolasa egyben azt is jelentette, hogy a foldbirtok, mint a magantulajdon kore 
hierarchikusan szervezodo falusi egzisztenciak alapja, mar nem jelentett egyben 
egyhazi bazist is. A foldek es az egykori parasztok teeszesitese lgy egy olyan, a min- 
dennapokban zajlo „vallashaborunak” is tekintheto, amelyben az allam es a videki 
alsopapsag mellett az agitatorok es a kollektivizalasban erintett gazdak csaladjai 
csaptak ossze. 

Bar a kollektivizalas utani hosszabb idoszak targyalasa tulmutatott volna 
a monografia celjain, kesobbi torteneti forrasaink megis arrol tamiskodnak, hogy 
a parasztsag ilyen modon vegrehajtott felszamolasabol nagyreszt kovetkezoen, 
a videki eletvilagok devians, onpusztito, sokszor a tsz-pszichozissal jellemezhet6 
magatartasformai maig meghatarozzak a magyar tarsadalom mentalis allapotat. 
Ezek a hatasok akkor igazan szembetunok, ha Europa azon videkein jarunk, ahol 
nem volt kollektivizalas. A rendszervaltozas eveiben a dekollektivizalas hogyanja es 
kovetkezmenyei kiilonos elesseggel vilagitanak ra az evtizedekkel korabbi sorsfor- 
dulat jelentosegere. Ezen kerdeskor atfogo targyalasa a magyar tarsadalomkutatas 
tovabbi, megkertilhetetlen feladata. 
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FUGGELEK* 


1. Szlatki Janosfeljegyzese a MSZMP Kdzponti Bizottsdga Agitacios es Propaganda 

Osztaly szamara a Gyor-Sopron megyei karkatalmistak JiilkapdsairoF. 

Budapest , 1957. mdrcius26. 

A Gyor megyei karhatalmi szervek is becsulettel megalltak helyiiket. A legnehezebb 
idoben jelentkeztek a proletarhatalom megyedesere. Ezert tisztelet es megbecsiiles 
jar nekik. Az utobbi idoben azonban egyre szaporodnak a karhatalmistak toryeny- 
telen tulkapasai. A mosonmagyarovari jaras aktiva ertekezleten tobb elvtars felszolalt 
es kifogasolta a karhatalmistak tulkapasait. Elmondtak (Varga elvtars), hogy a kar- 
hatalom a proletarokat, a parasztokat veri, sokszor oktalanul, indokolatlanul. Kekre, 
zoldre vert emberekkel talalkozott az egyik faluban, amikor ott partszervezo munkat 
akart vegezni. Amikor a karhatalmistak kimennek egy-egy faluba, eloszor a tanacs- 
hazara mennek „s a fold alol is” keritenek egy voros zaszlot, s azt kituzetik a tanacsha- 
zara, „hogy tudjak, hogy vagyunk, hogy honfoglalas tortent.” Derenyben 1 a kozsegben 
levo Krisztus-szobor kezebe is voros zaszlot tettek. Az egyik karhatalmista felszolalt az 
aktivan is (fenti idezetek tole) es elmondta, hogy mosUiitni kell, „ugy dagadjon meg 
a feje, hogy ketszer akkora legyen, hogy uj kalapot vegyen”, stb. A jarasi elnok ossze- 
foglalojaban, a megyei kikiildott felszolalasaban ugyan kifogasolta a karhatalmistak 
ilyen fellepeset, de a karhatalmista azzal „ervelt”, hogy „mi forradalmarok vagyunk, 
s inkabb batrak legyiink, mint gyavak” A megyeben mas jarasokban is gyakoriak 
a tulkapasok. Ravazd kozsegben feljelentesek nyoman ment ki a karhatalom „rendet 
csinalni” ezelott 3 hettel. A mult heten beszeltem ket ravazdi lakossal, akik reszesei 
voltak az esemenyeknek, s lathato jeleit meg hordozzak a rendcsinalasnak. Kiilon-kii- 
lon beszeltem yeliik, nem tudtak, hogy ebben az iigyben erdeklodni fogok toliik, tehat 
osszebeszelni nem tudtak. Az egyik egy 61 eves, idos parasztember, aki eddig, mint 


A szovegkdzles soran nem kovettem az iratok eredeti formahuseget, elsosorban a tartalmi mon- 
danivalo tukrozeset tartottam szem elott. Ugyanakkor az eredetileg nagybetuvel irt kifejezeseket 
(peldaul Part) rendszerint nem valtoztattam meg, hiszen azok onmagukban is kifejezik a hierar- 
cbia iranyat/megjelenitik a bierarchiahoz valo igazodast. Az itt kozolt dokumentumok tobbse- 
get irogepen, partbizottsagi vagy tanacsi helyisegekben irtak. Ezek alol kivetelt kepeznek a kezzel 
Irott panaszos beadvanyok, a maganlevelek, amelyek jelentos reszet betuhiv formaban kozlom, 
Az utobbiaktol eltekintve, tobbnyire kovettem a mai helyesiras szabalyait. A szemelynevek kiirasa 
a jelenkortortenet-iras ismert es vitatott kerdese. Altalaban a kozhatalmi funkciot betoltok esete- 
ben a teljes nevet meghagytam, egyebkent csak a monogramokat adtam meg. Az egyes esetektol 
fuggoen merlegeltem a nevek megadasat, hangsulyozva, hogy a forraskozlessel a jelensegek, a sza- 
balyszerusegek, a tortenesek mikentjenek megerteset tartom fontosnak. Ugyanakkor ilyen modon 
a tovabbi, szemelyes kutatas szamara is megvannak a kapcsolodasi pontok, 

1 A telepiilesnev teves vagy az ekkor Csehszlovakiahoz tartozo Devenyrol lehet szo. 
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6 mondja, haromszor kapott ki. Eloszor X9i9-ben Horthy dunantuli „rendcsinalasa 
idejen’ majd 1944-ben a nyilasoktol, s most, 1957-ben a karhatalmistaktol Amiatt hur- 
coltak meg, mert allitolag 6 is a tanacshaz ele vonulok kozott volt oktoberben. (Tagadja, 
hogy ott lett volna.) A masik ember, aki a tortenteket elmondta, kb. 30-32 eves ember. 
Ot azzal vadoltak, hogy oktoberben bedobta a tanacshaz ablakat kovel. (Nem dobta be 
allltasa szerint.) Elmondasuk szerint a karhatalmistak tobbek kozott oket is bevittek 
a tanacshazara, majd ponyvas teherautora keriiltek, de a karhatalmistak nem Gyor 
fele vittek, hanem mas falu iranyaba. Leterdeltettek oket sorban, a karhatalmistakkal 
hattal a vezetofiilke moge, s felszolitottak oket: „Az anyatok istenit, most enekeljetek.” 
Koveteltek, hogy Maria-enekeket enekeljenek. Aki tudta az eneket es enekelt, azt azert 
vertek, aki nem tudta es nem enekelt, azt azert. Majd nepdalokkal ugyanezt csinaltak 
vegig. A karhatalmistak kozott akadtak, akik utkozben megelegeltek mar a verest, es 
megprobaltak lebeszelni a tobbieket a tovabbi verestol. Kesobb a karhatalmistak vere- 
kedtek ossze. Sajnos a fentiek nem ritkan elofordulo jelensegek, az utobbi idoben sza- 
porodnak a tulkapasok, a torvenytelensegek a karhatalom reszerol. Egyaltalan nem 
erositi a tomegek kozelebb hozasat a parthoz, tarsadalmi rendszeriinkhoz, hanem 
taszit es gyuloletet ebreszt. A hatalom okle valoban az ellensegre sujtson, de ne kelljen 
rettegnie a karhatalomtol a becsuletes munkasoknak, parasztoknak. Hivatalos helyrol 
is a leghatarozottabb fellepes lenne szukseges az ilyen es hasonlo tulkapasokkal szem- 
ben, s siirgosen szereljek le azokat, akik erdemtelenne valtak, es vonjak felelossegre 
a proletarhatalomnak arto karhatalmistakat. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.L 22.cs. MSZMP KB Agitacios es Propa- 
ganda Osztaly ir. 1957. l.o.e. 43-44. ag/121/3.) 

2. Kukucska JdnosfeljegyzeseaMez6kdvesdijdrdsban a partszekbdzban 
es a renddrsegen elkdvetett brutalitdsokrol Miskolc, 1957 . augusztus 24 . 

A mezokovesdi jarasban a jarasi rendori szervek a partbizottsag nehany dolgozojanak 
tudtaval, reszben a partbizottsag szekhazaban, masreszt a rendorsegen torvenyteleniil 
bantalmaztak V. F. miskolci Forras-volgy 8. sz. alatti, tovabba Cs. M,, Hernadnemeti, 
Kossuth L. u. 93. sz. alatti lakosokat, a villanyszerelo vallalat Mezokovesden dolgozo 
munkasait. Az iigyet szemelyesen, Kovacs szds. politikai nyomozo elvtarssal f. ho 
23-an a helyszinen kivizsgaltam. Megallapltast nyert, hogy V. F. es Cs. M. 4 tarsaval 
egyutt az esti orakban az utcan setalt, amikor talalkoztak Darago elvtarssal, a Jarasi 
Tanacs Mezogazdasagi Osztaly vezetojevel, aki V. F-ben felismerni velte az oktober 
25-i mezokovesdi szoyjet emlekmu ledontesenek egyik resztvevojet, tovabba ez az 
illeto Darago elvtarsat lakasan is felkereste, ahol tole szallast kert, s allltolag ott sulyos 
rendszerellenes kijelenteseket tett. Ezutan Darago elvtars szolt a jarasi kapitanysag 
megbizott vezetojenek, aki a kozelben tartozkodott. Bohak elvtars, a megblzott kapi- 
tany odament a csoporthoz, felszolitotta V-t, hogy jojjon vele, felmutatta rendori iga- 
zolvanyat neki, es bement vele a jarasi partbizottsag epiiletebe, amely a; tett szmlielye- 
tol kb. 100 m-re volt. A jarasi partbizottsag epiileteben megkezdte V kiballgatasat, de 
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kozben iizenetet kiildott Jakab elvtarsnak, a jarasi osztaly beosztottjanak, hogy jojjon 
a partbizottsagra. A kihallgatast Bolyak elvtars, Jakab elvtars vegeztek, Biro elvtarsnak, 
a partbizottsag dolgozojanak jelenleteben. Kihallgatas kozben a partbizottsag epii- 
leteben V-t tettlegesen bantalmaztak. Kesobb V-t atkisertek a rendorkapitanysagra. 
Az 6 bemondasa alapjan bekisertek a kapitanysagra, kesobb Cs. M-t es 4 tarsat. Cs-t 
kihallgatas kozben gumibottal megvertek. A tobbi szemelyt tettlegesen nem bantal- 
maztak. A kikerdezes utan az illetoket szabadon engedtek. A vizsgalat megallapitotta, 
az illetok kihallgatasa teljesen szabalytalanul zajlott le. A kihallgatasr 61 jegyzokonyv 
nem volt meg augusztus 23-an este sem. Csak ket papfrszeletkere nehany feljegyzes, 
amirol kiigazodni nem lehetett. Tovabba, az illetokkel szemben gyanus ok meriilt fel, 
hogy az ellenforradalmi tenykedesben reszt vettek, szabalyos eljaras lett volna, hogy 
72 orara orizetbe veszik, kozben a terhelo adatokat rendezik es jegyzokonyvi vallomast 
vesznek fel roluk. E helyett az tortent, hogy megvertek oket es kiengedtek, es az ille- 
tok most szelteben-hosszaban terjesztik, hogy a partbizottsag szekhazaban tettlegesen 
bantalmaztak oket. A fenti eljarasban a legmelyebben elitelendo resz, hogy ez az eset 
a partbizottsag epiileteben fordulhatott elo, de el kell ltelni rendori szerveink eljarasat 
a rendorseg epiileteben is. 

Javasolom: 1. A Megyei Partbizottsag a mezokovesdi jarasi part vegrehajto 
bizottsagot reszesitse figyelmeztetesben. A Vegrehajto Bizottsag iilesere Prieszol elv- 
tars, vagy Kukucska elvtars menjen ki. 2. Biro Jozsef es Toth Jozsef elvtarsakat, akik 
a kihallgatasnal szemelyesen is reszt vettek, a Megyei Partvegrehajto Bizottsag resze- 
sitse dorgalasban. Gulyas Sandor elvtarsat, aki az epiiletben tartozkodott, s tudott az 
esetrol - bar amikor az iitlegeleseket hallotta, akkor felszolltotta Bohak elvtarsat, hogy 
ezt az epiiletben hagyjak abba - reszesitse a VB figyelmeztetesben. 3. Bohak elvtarsat, 
a jarasi kapitanysag megbizott vezetojet a Megyei Partbizottsag eljarasaert megrovas- 
ban reszesitse. Jakab rendornyomozot reszesitsiik dorgalasban, mivel a tettlegesseg- 
ben parancsnoka jelenleteben reszt vett. 4. Meg augusztus honapban egy szuk koru 
jarasi aktlva osszehivasat javasolom a mezokovesdi jarasban, ahol ezt a kerdest napi- 
rendre tuznenk, megvitatnank tanulsagait. Az aktivaiiles eloadoja vagy Prieszol Jozsef, 
vagy Kukucska elvtars legyen. Az aktivan feltetleniil vegyen reszt Sipos Karoly ornagy 
elvtars is. Erre azert van sziikseg, mert az augusztus 18-an megtartott szuk koru jarasi 
aktivan, ahol Bonyus elvtars tajekoztatta a resztvevoket a Megyei Partbizottsag allas- 
pontjarol az atrocitasokkal kapcsolatban, ez az aktiva resztvevoinek tobbsegi egyet 
nem ertesevel talalkozott. A vereseket tekintik az ellenforradalommal szembeni harc 
egyik legjobb eszkozenek. Ilyen legkor a partban egyenes buzditas a fegyveres erok- 
nel dolgozo elvtarsainknak a torvenytelensegek elkovetesere. Tekintettel erre, nem 
javasolok szigorubb felelossegre vonast, annal is inkabb, mert a Megyei Partbizottsag 
is elegge elmulasztotta ebben a kerdesben a nevelest. 5. Mezokovesdi es mas iranyu 
tapasztalatombdl ftelve ugy latom, hogy a rendorsegnel a politikai nevelomunkat 
hallatlan mertekben elmulasztottuk. Ide mutat az is, hogy a Megyei Partbizottsag 
sem szorgalmazza a megyei kapitanysagon, a jarasi es varosi kapitanysagokon a poh- 
tikai neveloosztaly, nevelotisztek bealfitasat. Javasolom: a Megyei Partbizottsag 
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a legkozelebbi iilesen tuzze napirendre ezt a kerdest, addig a beliigyminiszterrel 
egyetertesben ki kell valasztani a megyei kapitanysag politikai neveloosztalyanak 
vezetojet, es egy honapon beliil a jarasi kapitanysagokon is be kell allitani a politikai 
nevelotiszteket. Ez a szerv a rendorseg politikai nevelesenek, egyben az atrocitasok 
megelozesenek a szerve lehet, tovabba ez a szerv kell, hogy tajekoztassa a partbizott- 
sagot rendszeresen, hogy milyen visszaelesek fordulnak elo, hogy megfeleloen fel tud- 
junk lepni azokkal szemben. 

(Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Leveltar, XXXV. 1. MSZMP-ir. 1957- 1 .£ 3-6.e. 4 - 
dosszie.) 

3 . Nevtelen, betuhiven kozdlt level a Magyar Radio szerkesztosegenek 
a Gyor megyei brutalitasokrol. 1959 eleje. 

Nevegyek rossz neven ezt a par sort amit onoknek most irok. De ojan tulzasba viszik 
a dolgot nalunk Gyor m. hogy az osztonzott arra hogy onoket is tudasam a dologrol. 
Ugyan is arol van szo hogy nalunk Gyor megyeben is megkezdodott a mezogazdasag 
szocialista atszervezese. 

De oljan brutalis modszerekel hogy ha onok ezt megtudjak az egnek al a hajuk. 
Bizonyara meg emlekeznek arra mikor Kadar elvtarssal egyutt onok is kizarolag az 
onkenteseg elven alapszik a szocialista atszervezes. A gyori varosi partbizotsag ugy- 
latszik ezt nemismeri vagy nem akarja. Azert mert egyediil a parasztsag alta meg 
a hejet az elenforradalom idejen amig koztarsasagba az nemment tiintetni es nem- 
fogott fegyvert hanem szorgalmasan dolgozott. Kise bosszanto dolog es ha onok 
is ezt az utat tartsak hejesnek akor jobb ha kerek perec kijelenti hogy mar pedig 
egyeni tovab nincsen. Csak azert nem szolgalok nevel mert nem akarok a gyoriek 
puhitojaba keriilni hogy meg irtam a valosagot. Mer a kozmondas azt mondja szolj 
igazat betorik a fejed. Varom valaszukat a esti kronikaba Kiscica jeligere. 

Az elkepzelheto leg brutalisabb modszerekhez fojamodtak azt az egyent aki 
nem akar bealni elmondjak mindenfele elensegnek es ellenforadalmarnak ha ez 
mind keves akkor fogjak es elhurcoljak es megpuhitja gumibottal es vegiil is keny- 
telen felholtan bealni. 

Nehogy ketelkedjenek aba amit most irtam meg gyozodhetnek szemejesen is 
menjenek el. Toltestavan ma is 8 ember nyomja az agyat a gumibotok nyoma. Ker- 
dezem onoktol hogy hejesen jart el a varosi partbizotsag vagy akinek a hat s korebe 
tartozik mikor ijen modszerekhez fojamodot. Bizonyara onok is ismerik azt a koz- 
mondast amej kutyat botal vernek a nyul utan sose fogja meg a nyulat. Mi pedig 
nemvagyunk kutyak hogy velunk igy banjanak. Ha pedig ez tovabb is igy megy 
a nep haragjat zuditsak sajat magukra es enek sujos kovetkezmenye is lehetnek. 
Azt az egyett nem ertem csak hogy mert is mondanak beniinket elensegnek vagy 
elenforadalomarnak. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.f. 28.cs. MSZMP KB'Mezogazdasagi 
Osztaly, i4.o.e. 1959. Fa/10/230.147-148.) 
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4 . Egy bejelentes partbizottsagi, trdsos rdgzttese a Gydr-Sopron megyei kollektivizalds 
brutalitdsdrol. Budapest, 1959 .februdr 4 . 

A radio riporternoje (Molnar Gyulane) feljegyzese: a tanacstitkarral valo ket oras 
beszelgetes utan ezt mondta, tiogy miert nem nyilatkozik: „A radioban nem lehet azt 
elmondani, hogy mi milyen modszerekkel agitaltunk. Amikor bementunk a paraszt- 
hoz, nem kukoricaztunk, megmondtuk: vagy alairja a belepesi nyilatkozatot, vagy 
nem, a foldjet akkor is betagositjuk.” 

Rabatamasiban az elvtarsak ezt mondtak neki: „Ebben a forradalmi helyzetben 
nem tanacsos riportot kesziteni, illetve riportban elmondani, hogyan alakult meg 
a termel6szovetkezet, mert tobbet artunk, mint hasznalunk. Ez ugyanis felkavarna 
a kedelyeket.” 

(Gyor-Moson-Sopron Megye Gyori Leveltara, MSZMP-ir. l.f. i3.fcs. 1959-1960. 
i7.o.e. Kozerdeku bejelentesek, termel6szovetkezeti kollektivakat erinto panaszos 
levelek.) 

5 . A MagyarRadio es Televizio szerkesztoi levele Keseru Janosnak, azMSZMP 
KB alkalmazottjanak a Gydr-Sopron megyei Acsalagon tortent brutalitdsrol. 

Budapest, 1959 .februar 13 . 

Ne haragudj, hogy ismet zaklatlak levelemmel, de egyik radios kollegam megnyug- 
tatasara szeretnenk ismerni a tenyleges helyzetet a kovetkezo ugyben. Kollegank 
felhaborodottan meselte ma, hogy egyik pesti ismerosenek levelet irt Gyor-Sopron 
megyebol, Acsalagrol rokona, es igen megdobbento tsz-fejlesztesi modszerrol szamolt 
be. A levelirok allitasa szerint N. F. acsalagi egyeni gazdat, mert nem akart belepni 
a termel6szovetkezetbe, osszetortek, a fejet a falba vertek, es lenyalattak vele a falat. 
Keresunkre, hogy mondja meg, ki irta mindezt, nem volt hajlando megmondani kol- 
legank a leveliro nevet. Mi igyekeztunk megnyugtatni kollegankat, elmondtuk, hogy 
milyen helyes, ujszeru modszereket alkalmaznak Gyor megyeben a tsz-szervezesre, es 
mennyire figyelembe veszik az onkentesseget. Kozolttik vele azt is, hogy mivel a fent 
leirt modszer meg a legvadabb eroszakoskodasok idejen sem fordult elo - ez esetben 
nyilvan rosszindulatu provokaciorol, remuletkeltesrol van szo. 

(Gyor-Moson-Sopron Megye Gyori Leveltara, MSZMP-ir. l.f. i3.fcs. 1959-1960. 
i7.o.e. Kozerdeku bejelentesek, termel6szovetkezeti kollektivakat erinto panaszos 
levelek. Fa/168. Mg. 23/8/59.) 

6 . Az Epiiletkarbantarto Vdllalat pdrttitkdranak levele az V. keruleti partbizottsagkoz, 
a Veszprem megyei Gyarmatkdzsegben tapasztaltakrol. Budapest, 1959 .februarll. 

Jelentem, hogy G. L. ii.b. elnok elvtars 1959. febr. 7-tol 10-ig Gyarmat kozsegben 
(Veszprem m.) tartozkodott az anyosanal, es a k6vetkezokrol gyozodott meg, ami 
az agrarpolitikankkal szorosan osszefugg a kozseg szocialista atalakltasa teren. 
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A termeloszoyetkezetek kialakitasa Partunktol idegen modszerrel tortenik, terrorisz- 
tikus eszkozokkel. A hazassagkoteseket a TanacsMzan csak akkor eszkozolik az ille- 
tekesek, ha a belepesi nyilatkozatot alairtak a hazassagot kotok. Elrettento peldakent 
kozolte a belepest, melyet a koyetkezokeppen hajtanak yegre az illetekesek. A beszer- 
yezendo szemelyeket behivjak a Tanacshazara, vagy gepjarmuyel ertiik mennek a del- 
elotti orakban, ezutan kezdodik a felyilagosito munka, amely elbeszelgetes utan, midon 
a beszeryezendo szemelyek meg nem irjak ala a belepesi nyilatkozatot, ugy kikuldik 
a piheno, illetye yarakozos szobaba, majd fel ill. 1 ora mulva ujra behivjak, ekkor isme- 
telten elbeszelgetnek, ha eredmenytelen az elbeszelgetes, ujra kikuldik a varakozo ill. 
piheno szobaba, ez lgy folyik egesz nap este 6-7 oraig. Elofordul olyan eset is, hogy 
a beszervezendo szemely a tobbszori elbeszelgetes ellenere sem akar belepni a szovet- 
kezetbe, ugy gumibottal osszeverik az illetot. Igy fordult elo pl. R. J-el is tobbekkozott. 
(lakasa: a paplakkal szemben van.) 

Gyarmat kozsegben igen nyomott es elkeseredett hangulat uralkodik az embe- 
rekben, mivel a falu tobbsege azzal a keressel fordult a Megyei Tanacs illetekesei- 
hez, hogy a kollektfy szociabsta kozsegge valo atalakitast oszre hajtsak vegre, mivel 
a falu dolgozoinak, kik a foldbol elnek, nagy szazaleka az oszi vetesi kotelezettse- 
genek eleget tett, lgy a bevetett vetesteriileteket meg ez evben ok takaritsak be. Ezt 
annal is inkabb kertek, mivel a tagositasok mostani eredmenye, az elkeseredettseg 
mellett gazdasagi szempontbol sem elonyos, sot hatranyos volna, mivel a veteste- 
ruletek gabonafelesegekben egymastol kiilonboznek (fel hold rozs, egy hold iires 
kapas novenynek, fel hold arpa, fel hold iires, egy hold buza, majd ismet iires telek.) 
Az elkeseredes mutatkozik meg azokban a jelensegekben is, amit G. elvtars tapasz- 
talt, hogy pl. van, aki hetek ota nem gondozza a szarvasmarhait, vagy a teli idoszak- 
ban a foldekre torteno tragyakihordasokat teljes egeszeben mellozik, korabbi evek 
hasonlo idoszakaban ez a fo munka volt. Tobb egyentol tudomast szerzett arrol is, 
hogy a Tanacs vezetosege reszere oly ertelmu celpremium'van kituzve, ha a kozseg 
szovetkezeti kozsegge lesz szervezve, ugy 20-25.000 Ft-ot fognakkapni. Igen fajo es 
elkeseredett jelenseget teremtett a foldmeressel kapcsolatban kiadott 200-800 Ft-ig 
megallapltott osszegek befizetese. A foldeket fel sem mertek, az osszegeket befizet- 
tettek, most pedig a foldeket a fentiekben elmondottak szerint eroszakosan, dikta- 
torikusan kollektivizaljak. Kerem az Elvtarsakat, hogy a megfelelo intezkedeseket 
tegyek meg. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, i4.o.e. 1959. Fa/10/244.152.) 

Z H. Z. hodmez6vdsdrhelyi katona, parttag, munkasor levele Marosan Gydrgynek , 
az eroszakos tsz-szervezesrol H6dmezovdsdrhely 1959.februar9. 

Mar tobbszor talalkoztunk, sot mar beszelgettunk is, de meg nem volt soha alkalmam, 
hogy bovebben beszamoljak. Most azonban olyan esemenyek t6rtennek s amirol, ugy 
erzem, irnom kell. Eloszor is arrol, hogy ki vagyok. Nevemf H. Z. elsd eves katona 
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vagyok a hodmezovasarhelyi gepkocsizo loveszezrednel. Budapestrol kerultem ide. 
Otthon a Keleti futohazban voltam tedmikus. A Keleti tomb Part Vegrehajto Bizott- 
saganak voltam tagja. Mint ifjusagi felelos fejtettem ki a tenykedesemet. Elotte a Diak- 
szovetseg orszagos elnoksegenel dolgoztam, mint kulturos. Utana pedig a kozepisko- 
lai osztalyon 1957 aprilisaban tagja lettem az MSZMP-nek, majd a munkasorsegnek, 
Edesapam az elsok kozott volt a KarMtalom megalakulasanal. Ezeket csak azert 
mondtam el, hogy lassa, hogy igen-igen szivugyunknek tekintjiik az orszagunk ugyet. 
Epp ezert szeretnenk most foglalkozni egy par kerdessel, ami nem kozombos a tovabbi 
eletiinkkel szemben. Az egyik, ami a legfontosabb, ez a szocialista gazdasagok ker- 
dese, illetve a falu szocialista fejlesztesenek kerdese. Egysegiinknel legtobb fiatal mind 
falurol jott parasztfiatal. Az o szamukra erkeznek naprol napra levelek, amelyekben az 
otthoni helyzetrol szamolnak be. Ezekbol a levelekbol igen sok erdekes es figyelemre 
melto esemenyt tud meg az ember. Itt csak a Sopron kornyeki dolgokkal szeretnek 
foglalkozni. Igen sokat lehet hallani a TSzCs-ek megalakulasarol. A levelekbol azon- 
ban, leszurve a kovetkeztetest, azt kell mondanom, hogy a megalakulasok eroszakkal 
tortennek. Az altalanos kep az, a levelekbol kovetkeztetve, hogy behivtak a befolya- 
sosabb gazdakat a tanacsMzara du. 3-kor, es csak masnap hajnalban engedtek ki oket. 
Ez ido alatt „agitaltak” oket a nagyiizemi gazdasag eldnyeirol. Mikor sikeriilt „rabe- 
szelni” oket az egyesiilesre, kiengedtek oket. Velemenyem szerint ez egyaltalan nem 
egyezik meg a partunk politikajaval. Es az ilyen egyesiilesek soha nem lesznek elet- 
kepesek. Azonkiviil a parasztsagunk Mngulatara sincs buzditolag az ilyen intezkedes. 
Miota ezek a levelek megerkeztek, nem lehet nyugodtan beszelni ezekkel a fiatalokkal. 
Allando szocsatakat vivnak veliik. Kedves Marosan elvtars, kerem, ebben az iigyben 
adjon megnyugtato valaszt, mert ezzel az intezkedessel a fiatalok bizalma megbomlik 
a part, a kormany fele. Allandoan azt hangoztatjak, hogy bizhatnanak ok oszinten, ha 
nem teljesitik lgeretiiket. Igen sok ervet hoztam fel addig, es mondhatom, hogy nem 
is eredmenyteleniil, mert igen sokkerdesben valtoztattak mar meg a nezetiiket. Szoval, 
ha foglalkoznak Veliik, igen szep eredmenyt lehet elerni, de ez az esemeny most igen 
megzavarta oket. Ezert kerem Marosan elvtarsat, hogy kiildjon megnyugtato valaszt, 
mert ezzel igen sokat segit a munkamban. Massal most nem is foglalkozom, majd 
a legkozelebbi levelemben foglalkozom a tobbi dologgal is, mert meg van igen sok. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, i4.o.e. 1959.10/761.155-156.) 

8. Zajk Kozsegi Tandcs VB-elnokenek , Gdl Kdrolynak a levele egy szakmunkdskepzd 
iskola igazgatojdnak egyes tanulokfelteteles bazakuldeserol Zajk , 1959.februdr 16. 

Zajk Kozsegi Tanacs VB azzal a keressel fordulunk az igazgato elvtarshoz, hogy V. L-t 
sziveskedjek mindaddig szabadsagoltatni, mig sziilei ala nem lrjak a termeldszovet- 
kezeti belepesi nyilatkozatot. Kedves igazgato elvtars, azert fordulunk onhoz ezzel 
a keressel, mert Paparol es Zalaegerszegrol az ipari tanulokat az igazgatojuk Mza- 
kiildte, hogy csak akkor menjenek vissza, ha a sziileik alairjak a belepesi nyilatkozatot, 
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es mindegyiknek a sziilei itt a tanacshelysegben, baratsagos beszelgetes utan beleptek 
a termeloszovetkezetbe. Az ipari tanuloknak kiallitottuk az igazolvanyt, amellyel mas- 
nap mar orommel mentek vissza a tanulootthonba. 

(Zala Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2. leltar. 1959. 44.o.e. Dolgozoi levelek. 
Melleklet.) 

9. A Csepel Vas- es Femmuvekfizikusdnak (Sz. S.) levele apartvezeteshez tartozd 
fomerndknek, aPdpan tapasztaltakrdl. Budapest, 1959. februdr 21. 

II. 16-19-ig Veszprem megyeben Papan tartozkodtam Sziileimnel. Az otthon tartoz- 
koddsom alatt a termeloszovetkezetbe valo belepesre tobb olyan modszerrel talalkoz- 
tam, illetve hallottam, amely a termel6szovetkezetbe valo belepes Lenini elwel nem 
egyezik. 

1. A sziileim hazatol nem messze egy ismeros bacsi megallltott, es kerdezte 
tolem, mi az Sanyi, teged is hazakuldtek - meglepodtem es mondtam, hogy 
En magamtol jottem egy-ket nap szabadsagra, engemet senki sem kiildott. Ekkor 
elmeselte az ismeros bacsi, hogy edesapamat 14-en azzal fenyegettek meg a Papai 
Tanacsban, ha nem lep be a termel6szovetkezetbe, engem elbocsatanak az allasom- 
bol, ugyanakkor ugy megemelik az adojat, hogy belefeketedik, jovore kabatja sem 
marad. 2. A Papai tanacsnak az elhatarozasa az, hogy az egesz also-varos egy szo- 
vetkezetbe lepjen be, ami tobb ezer fot szamlal. fidesapamnak es meg tobbeknek 
az a velemenye, hogy Ok hajlandok belepni a termel6szovetkezetbe, de nem olyan 
nagyba, mint amilyenbe a Tanacs akarja. Ok azt mondjak, akarkikkel nem szovet- 
keznek, es aktataskasoknak sem dolgoznak, mert ilyen nagy szovetkezet sok admi- 
nisztratort elnyel. De a Tanacs errol hallani sem akar. Nem tudom, mi az akadalya 
annak, hogy ne egy nagy, hanem tobb termeloszovetkezet jojjon letre. 3. Tudoma- 
som szerint az ellenforradalom utan a parasztsagnak a beszolgaltatast, a kotelezo 
tdz- es jegkar elleni biztositast eltoroltek, akiknek addig adossaga volt ezzel kapcso- 
latban, azt is. Ugyanakkor edesapam kapott egy felszolitast, hogy 950 Ft-ot fizessen 
ki az 1952-rol elmaradt tuz- es jegkar elleni biztositast. 

Az alabbiak igazsagarol meggyozodni nem tudtam, de tobben allitottak, hogy 
megtortent. 

1. Egyik falu nem akart belepni a szovetkezetbe. Erre par embert gepkocsiba 
iiltettek es elvittek oket egy masik faluba, ahol egy kicsit iszogattak. A tobbiek meg- 
ijedtek, hogy ezeket azert vittek el, mert nem leptek be, igy erre fel a tobbiek ala- 
irtak a belepesi nyilatkozatot. Utana meghoztak akiket elvittek, azok lattak, hogy 
rajtuk kivul mindenki belepett, igy ok is. Ugyes fogas, de azt hiszem van utohatasa 
is. 2. Akiknek sziileik nem leptek be a termel6szovetkezetbe, azokat az iizemekbol, 
iskolakbol, korhazakbol stb. hazakiildtek, addig nem dolgozhattak, mig a sziileikbe 
nem leptek, az oktatas addig szunetelt, amig a tanito odaliaza volt. 3. Egyik gazda 
marbaja szeget evett es kenyszerlevagasra vitte el. Visszautasftottak azzal, ha belep 
a termel6szovetkezetbe, atveszik a marliajat, kiilonben nem. ' 
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Kerem Sagi fomernok elvtarsat, hogy levelemet juttassa el a Kozponti Vezeto- 
seghez es hassanak oda, hogy ilyen dolgok ne tortenjenek meg a jovoben. Higgyek 
el, nem a helyi tanacsokat szidjak, hanem a Kormanyt, Kadar elvtarsat stb., mert 
azt allitjak, hogy Ok adjak az utasitasokat a Tanacsoknak, kiilonben nem mernek 
csinalni. Vannak, akik messzebb mennek, azt allitjak, hogy az utasitasok Moszkva- 
bol jonnek. Ezeket a helyi reakcio nagyon jol felhasznalja a maga agitaciojara, ami 
termeszetesen a szovetkezes ellen szol. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, i4.o.e. 1959. Fa/10/327.168-169.) 

10. Jdszarokszallds dolgozo nepe neveben egy valodi kommunista” alairassal ellatott 

level a Nepszabadsagboz a terrorrol. 1959. d. n. 

Kedves Nepszabadsag! Folyo ho 22-en vasarnap a hirek rovataba szurjatok be egy 
nehany sort az onkentes tsz-alakltasrol. Igen szeretnem, ha kijonnetek Jaszarokszallas 
kozsegbe, ahol a parasztokat fefiioltra verik, addig mig ala nem irja a belepesi nyi- 
latkozatot: errol meggyozodtem sajnos, bar ez inkabb anarchia, mint kommunizmus. 
Ezt kerem es kerjiik, orvosoljatok, mert ez, es ehhez hasonlo esetek elobb-utobb bosz- 
szut fognak kinevelni, amit senki nem ohajt. Megis csak tarthatatlan allapot a husza- 
dik szazadban, hogy nem egy, de tobb ember a muvelet utan nem birt sajat erejeb 61 
hazamenni. 

(Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2.fcs. 1959. 4i.6.e. Dol- 
gozok bejelentesei, panaszos levelei. 120.) 

11. N.L. jdszdrokszalldsi tanyai lakos kezzel trt levele a Magyar Radionak a kinzdsokrol. 

Jdszdrokszallds, 1959.februar. 

En N. L. kozep paraszt gyermeke edesapamnak ingatlan vagyona 15 kh egy tanyawal. 
En teljesen vagyontalan mezogazdasagi munkas vagyok 25 eve notlen. Ezzel a parsor- 
ral panaszkent fordulok a Magyar radiohoz halenenek szivesek errol engem ertesi- 
teni vagyis tajekoztatni tulajdon kepen nepneveloink mijen modszert hasznalhatnak 
ebben a dologban. fin legalab is ugy gondolom csak a nevelo munkat mas modszert 
nem. Miutan voltak nalunk mar azelott tobb izben is eleg sokan ugy nappal mint ejjel 
kocsin gepkocsin gyalog II. ho 16-an szinten megjelent a gepkocsi haz elott. Kiszalltak 
haroman fogcsikorgatva kerdeztek ithone a gazda, nincs Hivtambe a szobaba oket, 
de nemfogadtak el. Azt montak menjiink az istaloba elkeztek gorombaskodni majd 
koteleztek irjak ala a belepesi nyilatkozatnak. Montam ala irtmar edesapam 14-en 
szombaton a csereingatlanak. Azt montta Kerek Laszlo hozzak egy vodor liideg vizet. 
Kerdem minek, majd bele allsz es gondolkozol nem hoztam csak azt akartak irjak ala 
mindenhogy. Aztan megkeztek az iitest, vagast es meg kest huztak elo. Nyitva vilog- 
tatak ez jo ideig igy ment tobb mint egyoranat, mire edesanyam kijott akkor aztan 
nemsokara elmentek de engem is akartak, hogy menjek veliik az edesanyam nem 
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engedet. Vegul azt monta Kerek Laszlo nepnevelo ezt megnetudja senki amik tortent 
mert akkor jaj lesz nekem. Megkerem a Magyaradiot sziyeskedjenek levelemre minel 
elobb levelben valaszolni. 

(Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2.fcs. 1959- 4 1 -6-C. Dol- 
gozok bejelentesei, panaszai. 245-246.) 

12. K. S„ egy„szerkesztdsegnek”kulddtt, a terrorrol irt levelenekpartbizottsagi 
mdsolata. Jdszarokszallds, 1959 tavasza. 

Azon alazatos kerelemmel fordulok magukhoz, juttassak el levelemet illetekesekhez, 
ahonnan segitseget varnek magam es egyeni foldmuvelo dolgozo testvereinknek. 
tJjsag es radio mindig azt hiresztelte, nem szabad eroszakolni az embereket a tsz-be, 
helyes is volna az ugy. En ligy tapasztaltam, ha a kutyat bottal hajtjak a nyul utan, nem 
lehet vele megfogni. Hat minket mar nem is bottal, fegyverrel hajtanak a tsz-be, valo- 
saggal a tanyavilagot, kozseget megorjitik a tagositas borzalmaval. Ejjel-nappal mindig 
a nep nyakan ulnek a propagandakampanyban, olyan nagy az eroszak, hogy sokan, 
kiilonosen magam forma oreg paraszt, az oriilet szelen allok, hetvenket evemmel meg 
igy tudok hasznot hajtani az allamnak, egyenileg dolgozok ejjel-nappal, amit tudok. 
A kozosben mar nem, mert oda mar be sem vesznek. Az egyik szervezo csoport tagja, 
erdeklodesemre, miveliink oregekkel mi lesz, mibol eliink, ha elveszik a kis foldiin- 
ket, hetyken azt felelte, mibol elne, majd megy a szegenyhazba. Szomoru volna, 14 ev 
ota verejtekes munkaval szolgaltunk a demokraciaert, most hala fejeben foldiinket 
elveszik es a szegenyhazzal biztatva. Inkabb a halal jojjon. Joletet akarnak biztositani, 
akkor mindnyajunk reszere legyen egyforma, nem akarunk mi semminek ellensege 
lenni, az a kivansagunk, hagyjak meg a kis foldiinket, hagyjanak dolgozni nyugodtan, 
a szegenyhazat hagyjak az arra raszoruloknak, akiknek senki-semmijiik nincs, se nem 
volt sosem. Mink ugyis eppen ugy szolgaljuk a demokraciat, mint a gyari munkas, 
vagy az, akik az orszagutat csinaljak. Nagyon kerjiik, szerkeszto ur szoljon mellettiink, 
ne engedjek, hogy ilyen eros ostrom alatt legyiink, meg valamelyik ebbe bele lehet 
zavarodni, se ejjel, se nappal nincs, egy felora, hogy nem rilnek a nyakunkon. 

(Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2.fcs. 1959- 4i-d.e. Dol- 
gozokbejelentesei, panaszai. 118.) 

13 . Egy 116 levelenek mdsolata Ny. B-nek, egyetemista csalddtagjdnak, az dcsi erdszakrdl. 

Acs, 1959.februdr-mdrcius. 

Nagyon vartuk mar ma leveled, de ugy latszik, Te nem erzed magad tul erdekeltnek 
a dologban. Hogy azota mi van itthon, arrol fogalmad sincs. Hetfon pl. apu 1/2 6-tol 1/2 
10-ig fent volt a tanacsnal, s mi mar nem tudtuk elmondani, hogy mi tortenhetett, s en 
is felmentein koriilnezni. S engem valaki meglatott, s behivtak, es olyan kerdeseket tet- 
tek fel, amire egyaltalan nem szamitottam. A tanacshaz valainennyi szobajat igenybe 
veve egyenkent „fogadjak” a gazdakat, igy volt ez veliink is. Mintegy 12 „baratsagos 
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arc bamult es beszelt szakadatlanul felenk. Mondtak ok mindent, amit el lehet kep- 
zelni. Ezt csinaltak V. Zs-vel is es a tobbiekkel szinten. Kedden is hivattak aput, de nem 
ment el, s ma autoval jottek erte. Ugyanazt kezdtek, amit hetfon abbahagytak. Nem is 
kell talan mondanom, hogy az elso tiltakozo szo utan azt mondtak, hogy teged azon- 
nal kiildenek haza. Ma pl. mar apunak fel is olvastak az Egyetemnek cimezett „kiker6 
levelet”, tehat, ha valoban elkiildik, akkor csiitortokon mar a partbizottsag tudni fog 
mindenrol. Ugyanis a partbizottsagnak cimeztek. 

Ha eddig meg nem beszeltel a parttitkarral, mondd meg, hogy itt nem arrol 
van szo, hogy mi gatoljuk a mezogazdasag szocialista atszervezeset, es nem akarunk 
beallni. Mert ok ilyen forman irtak a levelben. Mi nem vagyunk ennek ellene, csu- 
pan a fennallo adossagainkat szeretnenk rendezni, mert anyuka sulyos beteg volt, es 
egyeb kiadasok miatt tartozasunk van. Ezeket ebben a gazdasagi evben rendezziik, 
es osszel beallunk. Ez egyaltalan nem az ellenallas jele, csupan az 6 resziikrol lenne 
sziikseg egy kis megertesre. Ez viszont a jelek szerint nincs, mert folyton zaklatnak 
benniinket. A mikrofon azt mondja, hogy mar 60 csalad alairt, de mi ebb 61 meg 
egyet sem ismeriink. Az auto allandoan viszi az embereket, rendor es kisbiro kise- 
reteben tortenik mindez. Meg ejjel l-kor is elviszik „meggyozni” az illetoket. Arra 
keriink, azonnal irj, hogy mi is a valosag az Egyetemen, hogyan reagalnak ezekre az 
elkiildott levelekre. Azt mondtak, hogy teged hazahivnak, s mindaddig itthon leszel, 
amig apu nem gondolja meg a dolgot. A legfobb szervezo Csoknyai, mindenki ugy 
haragszik ra, hogy rettenetes. Feltetlen irj! Csokolunk. 

Ui.: tehat az erdeklodd meg, hogy ez egyaltalan torvenyes-e (mar az egyetemrol 
valo hazakiildes), es az egyetem nem vedene-e meg az ilyen esetben? 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.f. 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi es 
Szovetkezeti Osztaly, i4.o.e. 1959. Fa/10/326.163.) 

14. „Magyar szocialistdk” alairdssal elldtott, kezzel irt level Tolna megyebol 
Kadar Janosnak. 1959 dprilisa. 

On amikor a Magyar Nepkoztarsasag miniszter elnoke es a magyar szocialista mun- 
kas part elso titkara lett, azt mondotta. Tobbet nem lesz olyan teror Magyarorszagon, 
mint Rakosi Matyas idejeben. Lehet, hogy on nem tudja pontosan, hogy mi is tortenik 
es mi tortent somogy megyeben a tsz szervezes alatt, mert on csehszlovakiaban jart 
abban az idoben. Majd a tortenelem valamikor megirja, hogy kit es miert botoztak 
anyira meg. A magyar nep azt mondja, hogy mar mesze tul vagyunk a Rakosi fele 
cselekedeteken. Mert folurol a Radio allandoan azt mondja csak tiszta onkentes bele- 
poket vesziink fel a te esz csebe. 

De kozben allandoan ejel napal hijjak a tanacshoz a gazdakat, hogy nincs ki 
ut muszaj ala irni a belepo nyilatkozatott. Most a jarasi vezetoje azt mondja, lejart 
a hatar ido ha szepen nem megy majd akkor mas eszkozokhoz fogunk nyulni, es 
minden eszkoziik megvan ahoz, hogy kenyszeritsuk a belepesi nyilatkozat alaira- 
sara. Most Tolnamegyeben, a Dombovari Jarasban Szakcs es Dobrokoz kozsegekben 







488 


Fuggelek 


Fuggelek 


489 


folyik a gazdak tomeges idezesel valo felszolitasa nincs meg vasarnap sem pflieno 
akkor is ep ugy megy az idezes mint koznap. Kerem Kadar elvtarsot, hogy gyo- 
zodjon meg rola, hogy lgy van e? Mert mi Lenini szodalistak nem akarjuk elhim, 
hogy on tudja, hogy milye formaban megy a Termel6szovetkezett szervezes kint az 
orszagban. Majd rovidesen elkeszul egy orszagos viszonylatu jelentes mely munka- 
ban van abban majd minden benne lesz. Lenlni es szocialista udvozlettel 

a magyar szocialistak. 

(Tolna Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. XIV.cs. 64.o.e. A Mezogazdasagi Osztaly 
hataskoreben intezett kozerdeku bejelentesek es panasziigyek. 23.) 

15. B. I. levele Feher Lajosnak, azMSZMPKB-hoz, aKiskdren tapasztaltakrdl 
Budapest , 1959. julius 20. 

Ne haragudjek, hogy soraimmal zavarom, de ugy erzem, be kell szamolnom nehany 
sorban otthoni eszreveteleimrol, bar nagyon sokat gondolkoztam rajta, nem zava- 
rom-e feleslegesen? 

Egyik Heves megyei falu, Kiskore a sziilofalum, ott elnek sziileim, es ha csak 
tehettem, meg minden evben hazamentem aratni, mint most juliusban is. E par 
napos tapasztalatomrol szeretnek beszamolni. Orommel ertesitem arrol, hogy 
a tavasz folyaman Kiskore is szocialista kozseg lett, azaz minden gazdalkodo alairta 
a belepesi nyilatkozatot azzal, hogy osszel mar mindenki a termel6szovetkezetben 
kezdi az uj gazdasagi evet. A termel6szovetkezeti szervezesi munka Szita lanos 
elvtars (Heves Megyei PB) beszedevel vette kezdetet. „Vegye mindenki tudomasul, 
hogy Kiskoren ezentul egyeni parasztot nem ismeriink el. Ez mar meghalt, el is van 
temetve. Szamukra nincs tobbe fold a kiskorei hatarban.” Ez persze nem nagy baj, 
ha egy megyei partfunkcionarius ilyen hatarozottan beszel, bar nem eppen elismero 
hangon ideztek nekem szavait a faluban. Hibanak talan azt neveznem, hogy a gya~ 
korlatban is lgy tettek fel a kerdest az egyeni, ill. az I. sz. termel6szovetkezeti cso- 
portokban dolgozo parasztoknak: vagy belep a III. sz-ba, vagy nem lesz foldje, mert 
a falu egesz hatarat a csoport reszere betagositjak. Meg ez se lenne nagy baj, ha 
a faluban tenyleg belepett volna mindenki, azonban a regi kozepparasztoknak egy 
resze (meg jo, hogy csak egy kis resze), mint pl. Sz. P. es Cz. B. nem lepett be, azert 
emlftem ezt a ket nevet, mert veliik talalkoztam, es ha futolag is, de beszeltem veliik. 
Mindketten regi, jol gazdalkodo kozepparasztok. Ok formailag onkent felajanlottak 
foldjiiket a termelosz6vetkezetnek. Azert mondom, hogy formailag, mert mas lehe- 
toseg nem volt szamukra. Cz. B. pl. Miskolcra fog menni az iparba dolgozni, hogy 
Sz. P. mit csinal, azt nem tudom. 

Az, hogy falunkban minden fold termel6szovetkezeti fold lesz, az nagyon jo 
dolog, de hogy erdemes-e ezt ugy megcsinalni, hogy a regi kozepparasztok egy 
resze nemdep be a termel6szovetkezetbe, azt nem tudom elbiralni, mivel tiizetesen 
nem ismerem az otthoni viszonyokat. Foleg akkor gondolkodtam el ezen, amikor 
az Orszaggyules legutobbi iilesszakan hallgattam a Polgari Torvenyk6nyv vitajat. 


melynek soran cafoltak olyan ellenseges hireszteleseket, hogy nalunk az egyeni 
gazdalkodokat megfosztjakfoldjeiktol. Jelen esetben persze nem ilyen eles a kerdes, 
mert onkent ajanlottak fel, bar ha megnezziik, hogy miert, akkor azt lehetne mon- 
dani, hogy azert, mert belattak az egyeni gazdalkodas tarthatatlansagat, ezt azonban 
nem a termel6szovetkezeti gazdalkodas elonye lattatta be veliik, hanem valami mas. 

Van egy masik problema is. A reakcio lgy agital mostanaban falun: (persze 
nagyon finoman, burkoltan es csendben) „Most meg jo a TSZ-ben, meg adnak 
benn valamit, de ha egyszer mindenkit becsalogattak, majd ha nem lesz mar hova 
lenni a parasztnak, akkor rovidre fogjak a gyeplot, es ugy tancoltatjak oket, ahogy 
akarjak. Majd megbanja akkor, aki belepett, csak hogy akkor mar keso lesz.” Saj- 
nos, ez az agitacio elegge hat, foleg akkor, ha van is mire hivatkozniuk. Ez a hatas 
nemcsak a meg be nem lepettekre hat, hanem a belepo nyilatkozatot alairtakra 
is, novelve ezek bizonytalansagerzetet. Hallottam pl. a vonatban, hogy egy Heves 
megyei faluban (a nevet nem mondtak meg) az alairt belepesi nyilatkozatokat 
a parasztok egyontetuen, ajanlottan visszakiildtek azzal, hogy eroszakkal irattak ala 
veliik. Nem tudom igaz-e ez az eset, azonban ha igaz, ugy gondolom, hogy a fent 
emlitett agitacios erv hatasara kuldhettek vissza. Ezt azert emlitem meg, mert ilyen 
iranyu tendenciat (alairtam ugyan a belepesi nyilatkozatot, de nem tudom, hogy 
belepjek-e az osszel) otthon is tapasztaltam. Eszrevetelem szerint elosegftette ezt 
a tendenciat nehany olyan intezkedes, amirol nem vagyok meggyoz6dve, hogy tel- 
jes mertekben helytall6. Elolrtak pl., hogy akik a tavasz folyaman alairtak a belepesi 
nyilatkozatot, es az osszel lepnek be a term. szovetkezetbe, a bevitt fold aranya- 
ban mibol, mennyit kell beadniuk. Igy pl. minden hold fold utan 1 q szenat, 50 kg 
zabot vagy arpat, x kg vetomagot, stb. (nem emlekszem pontosan a felsorolasra). 
Ezen kfvul, aki mar korabban leszerzodott joszagra (szerzodeses hizlalas) es azt, 
ha a belepesi nyilatkozat kitoltese utan adja be, a kapott penzosszeg 20%-at be kell 
fizetnie a TSZ-alapba. Korabban ilyesmi nem volt. Az igaz, hogy ez erositi a terme- 
loszovetkezetet, ami jo dolog, de ennek hatasara nagyon sokan, lgy edesapam is (aki 
a felszabadulas utan kapott 6 hold foldet, es ezzel fog az osz folyaman az I. sz. Alkot- 
many csoportbol a Rakoczi TSZ-be belepni) szamolgatjak, hogy mibe fog nekik 
keriilni a III. sz-ba valo belepes: 6 q szena, 3 q zab, vagy arpa, stb. es kb. 1.000 Ft-ba, 
attol fuggoen, hogy a szerzodott tinojat mennyire tudja meghizlalni. Ezen kivul 
el kell adni a tehenet is, aminek 20%-at szinten a TSZ-be kell befizetnie, mert ha 
belep, a kozos joszagallomany miatt nem fog annyi takarmanyt kapni, hogy tartani 
tudja. Ilyen korulmenyek kozott nem nagy csoda, ha talajra talalnak az „egi han- 
gok”. Persze egy kisse karorvendoen: „Ugye megmondtuk, ha egyszer belep min- 
denki, akkor gatyara vetkoztetik az egesz falut..„Az jar jol, aki most sem lepett 
be... Most is kitunik, hogy a Kormany celja az, hogy mindenkit levetkoztessen.” stb. 
Nem tudom, van-e resze ennek abban, hogy a kozepparasztok egy resze nem lepett 
be a termel6szovetkezetbe. 

Meg egy egesz jelentektelennek latszo problemarol akarok Irni. Van a Tisza 
partjan kb. 8 km-re a falutol egy un. „mentetlen ret”, ahova szolot, gyiimolcsost 
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telepftettek. Ez homokos, arteriileti resz, termese igen bizonytalan, es megmuvele- 
siik nagyon sok munkaba keriil. Termelesebol piacra nem nagyon jut, csupan hazi 
sziiksegletre eleg, viszont (gondolom a romantikaja miatt: Tisza-part, erdoseg, stb.) 
nagyon szeretik es ragaszkodnak hozza az egyeni parasztok, igy edesapam is, mivel 
neki is van ott kb. 400 negyszogol gyiimolcsose. A tagositas soran kertek, hogy ezt 
a reszt ne tagositsak be, hanem hagyjak meg haztaji foldteriiletnek. A tagosftast 
vegzo mernok szinten ellenezte a fenti teriilet betagositasat azzal, hogy arteriileti 
resz, nem teljesen egybefuggo es nagyiizemi termelesre nem igen lenne gazdasagos. 
Molnar Janos elvtars azonban ragaszkodott a betagositashoz, es ezt meg is tettek. 
Az a velemeny alakult ki, hogy mindezt azert csinaltak lgy, hogy ezzel is „kitoljanak” 
a neppel. (A kifejezest mar finomitottam.) 

A fentiekhez nem tudok mit hozzaszolni, mert nem tudom, hogy mi akadalya 
lehet annak, hogy a „mentetlent” meghagyjak haztaji foldnek, hiszen haztaji foldet 
ugy is kell adni, meghozza ettol a homokos sovany foldtol jobbat es a falutol koze- 
lebb fekvot. Azt sem tudom elbiralni, helyes-e teljesen az, ahogyan Kiskoren csinal- 
jak, szerintem azonban az a lenyeg, hogy minden gazdalkodo termel6szovetkezeti 
tag legyen, es e teren nem szabad engedmenyt tenni, azonban a modjat illetoen 
lehet, es ha celszeru, kell is. Ezert kerem annak megvizsgalasat, nem lenne-e celsze- 
rubb a termeloszovetkezetbe be nem lepettek foldjet meghagyni, az ujonņan bele- 
pok „belepesi dljat” csokkenteni, esetleg eltorolni, es a kert arteriileti gyiimolcsost 
haztaji foldteriiletkent tulajdonosaiknak meghagyni. Ez szerintem nem megvaloslt- 
hatatlan, ugyanakkor novelne a Part es a Kormany iranti bizalmat, erosebbe tenne 
a meg ketelkedok jovobe vetett hitet, kihuzva a reakcio suttogo propagandaja alol 
a bizonyito erveket. Vegul, amennyiben a leirtak alapjan Feher elvtars erdemesnek 
tartja kivizsgaltatni az iigyet, kerem azt ugy lefolytatni, hogy ennek soran sziileim 
ne legyenek zaklatasnak kiteve. Reszemrol nagyon szeretnem, ha a mezogazdasag 
szociafista atszervezese minel elobb es konnyebben vegbemenne. Ez a celja leve- 
lemnek is, es ha ugy talalja, hogy valamelyik sora vagy gondolata nem ezt a celt 
szolgalja, kerem, tekintsen el tole. 

Az iratra rdirva: A panaszt megbeszeltem Tamas e-sal a Megyei Bizottsag osz- 
talyvezetojevel. Megallapodtunk, hogy megvizsgaljuk az iigyet. Bar megemlftette, 
hogy a problemak nagy reszet ismerik, es azok tomkelege abbol fakadt, hogy egyes 
tagok a hatterbe akarjak szoritani a termel6szovetkezet erdekeit. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288T. 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, 1959. i4.o.e. Fa 40/1147.190-192.) 
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16. Ignatk Imre megyeipartbizottsagifeljegyzese a Cegled kdrnyeken tapasztalt terrorrol 
Budapest, 1959. oktober 30. 

F. ho 23-an Cegleden - tobbek kozott a jarasi tanacsnal is - jartam. Bencsik elvtarssal 
beszelgetve, felmeriiltek a tsz-szervezes soran Jaszkarajenon elofordult tulkapasok. 
E kozben Bencsik elvtars elmondotta, hogy Cegled varosaban is majd meg ezutan 
deriilnek ki a tulkapasok. Mint tenyrol beszelt arrol, hogy Cegled varos tanyavilagaban 
Hajdu nevezetu munkasor a tsz-be belepni nem akaro parasztokat a dulon sorba alli- 
totta, es rajuk pisztolyt fogva kovetelte, hogy lepjenek be a tsz-be. Elmondasa szerint 
ezzel az iiggyel BM-vonalon foglalkoznak, sot, minden val6szinuseg szerint Biszku 
elvtars is tud az iigyrol. Ekkor a helyszfiien bovebben en nem foglalkoztam az iiggyel. 
Jambor elvtarstol masnap erdeklodtem, hogy tud-e errol az esetrol? Nemleges vala- 
szara elmondtam, amit Bencsik elvtarstol hallottam. Majd Jambor elvtars kozlese alap- 
jan e heten probaltam felderiteni, hogy mi igaz a Bencsik elvtars altal elmondottakbol. 
Bencsik elvtarsat ujra felkerestem, ekkor mar azt kozolte, hogy ezt az esetet 6 Koczian 
elvtarstol hallotta, es ugy tudja, hogy a sertett parasztok valamelyike mondta el az ese- 
tet Koczian elvtarsnak. Koczian elvtars azt kozolte velem, hogy 6 ezt valamelyik mun- 
katarsatol hallotta es tiirelmet kert, hogy megallapithassa, hogy kitol hallotta. A mai 
nap folyaman a cegledi pb-n dolgozo Bencsik elvtarsno hivott fel, es kozolte velem, 
hogy a fenti esetet Koczian elvtarsnak 6 mondotta el. Tudomasara ugy jutott, hogy 
mintegy 4 liettel ezelott a jb-n a BM-bol egy rendor szds. kereste a Koczian elvtarsat, 
de miutan nem tudott vele beszelni, tole erdeklodte meg, hogy tudnak-e arrol, hogy 
a nepnevelok micsoda tulkapasokat csinaltak a tsz-szervezes soran? Majd az elvtarsno 
erdeklodesere elmondta, hogy az ujszilvasi hatarreszen - ahol az 6 sziilei is elnek - 
egy Hajdu nevu munkasor a parasztokat sorba allitotta, es pisztollyal fenyegetve oket, 
kovetelte, hogy tsz-be lepjenek. Mikor a parasztok megjegyeztek, hogy ez nem a Kadar 
politikaja, akkor Hajdu kijelentette, hogy Kadarnak a pofitikaja sem erdekli. Bencsik 
elvtarsno elmondotta, hogy 6 a rendor szds-sal kozolte, hogy mivel az eset Cegled 
varos hataraban tortent, a jb ez iigyben nem illetekes, hanem menjen a Babinszki elv- 
tarshoz, es neki mondja el ezeket a dolgokat. Bencsik elvtarsno a rendor szds. nevere 
nem emlekszik. Ez iigyben semmi konkret dolgot nem sikeriilt megallapitani. Koczian 
elvtars a beszelgetes soran elmondta, hogy 6 meg egy masik esetrol is hallott. Felkereste 
ot Toth r. hdgy. elvtars a cegledi jarasi kapitanysag parttitkara, aki elmondotta, hogy az 
6 aposat, Nagy Lajos, a varosi tanacs egeszsegiigyi dolgozoja megiitotte. Azt tanacsolta 
neki Koczian elvtars, hogy forduljon Babinszki elvtarshoz. Koczian elvtars erdeklo- 
desemre kozolte, hogy Babinszki elvtarsnak egyik iigyet sem jelezte. A cegledi varosi 
pb-n Babinszki es Meszaros elvtarsaktol erdeklodtem, hogy tudnak-e tulkapasokrol. 
Szerintiik ilyenrol nem hallottak. Mikor a Toth elvtars aposanak az iigyet emlitettem, 
akkor Babinszki elvtars megjegyezte, hogy errol hallottak. Erdeklodesemre azt kozolte, 
hogy ez iigyben nem folytattak vizsgalatot. Mikor felvetettem neki, hogy vizsgaljuk 
meg ezt aziigyet, Babinszki elvtars ugy reagalt, „ha minden aron iigyet akarnakbelole 
csinalni, am akkor vizsgaljuk, de akkor a megszilarditast visszavetjiik.” Yegiil megis 
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Meszaros elvtarssal kimentiink Toth elvtars aposaeldioz, L. J-hez. Az anyosat talal- 
tuk otthon, aki elmondotta, hogy a tanyaval egyutt 8 kh-t hasznaltak feleben, es szept. 
30-ig ok nem leptek a tsz-be (a tulajdonos lepett be). Ekkor esti 8 ora tajban Nagy 
Lajos, a varosi tanacs egeszsegiigyi osztalyanak a dolgozoja harmad- vagy negyed- 
magaval megjelent a tanyan, es egyenesen az istalloba mentek es a lovakat kezdtek 
eloldozni, hogy viszik a kozosbe. A ferje ez ellen tiltakozott es hivatkozott ra, hogy 
6 a tsz-be be sem lepett, tehat milyen jogon viszik el a lovakat. Nagy Lajos erre hangos- 
kodva kijelentette, hogy a tsz teriileten idegennek lova nem maradhat. L-ne elmondta, 
hogy a ferje megfogta a 16 kantarszarat, hogy megakadalyozza a 16 elvitelet, mire Nagy 
haromszor mellbe vagta. Majd a lovakat elvittek. Masnap a ferje belepett a „Majus 1.” 
tsz-be. Kesobb az egyik lovat visszaadtak. Az eset naluk nagy felhaborodast keltett, 
es az egyik pesti rokonuknal is, akik akkor naluk tartozkodtak, es azok is szemtanui 
voltak az esetnek. A varosban a ket tett elkovetoivel nem sikeriilt beszelnem (Nagy 
Lajos es Hajdu elvtars). A L-nevel valo beszelgetes utan Babinszki elvtarssal sem tud- 
tam talalkozni. Meszaros elvtarssal - akivel egyiitt voltunk L-eknel - megallapodtunk, 
hogy Nagy Lajos elvtars es tarsai ellen meginditjak a fegyelmi eljarast. 

Tollal rcdrva\ Rendezodott: Babinszki e-ek megvizsgaltak - mivel veres nem tor- 
tent, jegyzokonyvileg figyelmeztettek az illeto e-t. Olvashatatlan alairas. 

(Pest Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 73.o.e. Reszjelentesek a tsz-mozgalomrol, 
38-40.) 

17. H. I. betuhiven kozolt \evele a budapesti „Orszdgos Pdrtbizotsag Titkarsaga reszere, 

az egyik agitator erdszakos viselkedeserdl. Magyarszecsod, 1959. november 25. 

Megertettiik a Part es a Kormany hatarozatat, hogy Magyarszecsod kozsegnek szoci- 
alista kozsegnek kell lenni mivel az sokkal elonyossebb es magassabb eletszinvonalon 
kevessebb munkaval lehet elni. Es az volt az elhatarozasom, hogy termel6szovetke- 
zetbe lepek, de ezt Kovacs Gyula Partbizotsag tagja eroszakos uton megpedig a kovet- 
kezo keppen a pajtaban eroszak alkalmazasaval iratta ala a sajat lanyomra pedig pisz- 
tojt rantott azzal a kijelentessel a mellehez szogezve lel6vom igy irtam ala a nyilatkoza- 
tot ezek utan nem vagyok termel6szovetkezeti tag csak akkor, ha en onkent a magam 
belatasa szerint cselekszem, ahogy a Partunk es Kormanyunk mondja mindig meg- 
tartottam a szavat es most is becsiiletesen akarom teljesiteni es segiteni a szovetke- 
zeti mozgalom fejlodeset. Tisztelettel kerem az illetekes szemelyeket, hogv iigyemben 
a legsurgosebben intezkedni sziveskedjenek. 

(Vas Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2. leltar. 1959. 32.o.e. A termel6szovetke- 
zetek szervezese soran elkovetett durvasagok bejelentese es kivizsgalasa. 180-181. 
35/1/10-228/1959.) 
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18. Rdcz Sandor rendor ornagyjelentese a Jsz-fejlesztesser kapcsolatos dllambiztonsagi 
intezkedesekrol Budapest , 1959. november 27. 

Jelentem, hogy a megyei 7-es alosztalyok vezetoi utasitast kaptak, hogy a termelo- 
szovetkezeti fejlesztes allambiztonsagi vonatkozasu operativ biztositasa erdekeben 
keszitsenek operativ tervet. A tervelcet a megyei Partbizottsagoktol nyert tajekoztatas 
alapjan kellett elkesziteni a felfejlesztes elott allo kozsegek - esetleg jarasok - viszony- 
lataban. A tervek lenyege, hogy a felfejlesztes elott allo kozsegeket, illetve azokat, ahol 
most kezdik meg a kozos munkat, sulyponti objektumkent kell kezelni. A tervek elke- 
szitesenel az alosztalyok vezetoi csak iranyelveket kaptak, lgy modjukban allt a helyi 
adottsagokat es lehetosegeket figyelembe venni, es az intezkedeseket ennek megfele- 
loen megtenni. Az osztalyra beerkezett tervek - osszessegiikben, a helyi viszonyokat 
figyelembe veve - tartalmazzak azokat a preventiv operatfv intezkedeseket, melyeket 
a felfejlesztes soran erintett kozsegekben a megyei 7-es alosztalyok vegre fognak haj- 
tani. Ezek a kovetkezokben foglalhatok ossze. 1. Az objektum felterkepezese. Felmertek 
minden kozseg fertozottseget, az ellenseges elemek elhelyezkedeset. Megallapitottak 
az operatiy nyilvantartasban szereplok szamat, megoszlasat (volt csendor, foldbirto- 
kos, ht. tiszt, stb.), s az esetek nagy reszeben szemelyenkent is jellemeztek oket. Nev 
szerint megallapitottak, hogy jelenleg ki fejt ki tsz-ellenes izgatast. Az eddigi jelzesek 
alapjan ertekeltek, hogy ellenseges elemek reszerol milyen meretu aktivizalodas var- 
hato, s kinek reszerol. Roviden jellemeztek a kozsegben elofordulo ellenseges cselek- 
menyeket (pl. tsz-ellenes izgatasert intezkedtek-e valakivel szemben). Megallapitottak, 
hogy milyen mervu a kulaksag, s egyeb ellenseges elemek befolyasa a dolgozo paraszt- 
sagra. 2. Halozati operativ munka teren tervbe vett intezkedesek. Kozsegenkent meg- 
allapitottak, hogy melyik rendori szervnek hany halozata van, s hogy milyen azok 
lehetosege, illetve konkretan megjeloltek, mely ellenseges beallitottsagu elemekre fog- 
jak foglalkoztatni azokat. A kozsegben lako, illetve dolgozo halozattal surltik a talal- 
kozokat. Rendkmili esetben lehetoseget biztositanak soron kfvuli talalkozokra. Ahol 
nem rendelkeznek halozattal, s sziiksegesnek latszik, beszervezest fognak vegrehajtani. 
Felulvizsgaljak a volt halozati szemelyeket, s akik alkalmasak, azokkal ujbol felveszik 
a kapcsolatot. A tarsszervek iigynoksege (buniigyi, hatarorsegi, stb.) konkret sajatos 
feladata mellett aktiv ellenseges szemelyekre kap eligazitast, hogy azok tsz-ellenes 
tevekenyseget felderitse, valamint a szervezessel kapcsolatos hangulatot figyelje, hogy 
az illetekes partszerveket idoben tajekoztatni lehessen. Az erintett kozsegekben foko- 
zottabb mertekben veszik igenybe ugy a sajat, mint a tarsszervek utazo iigynokseget 
a fenti feladatokkal megbizva. A megyei 7-es alosztalyok operativ tisztjei kozott meg- 
osztottak azokat a kozsegeket, melyek operatfv biztosltasaert a szervezes folyaman 
felelosek. Allando bizottsagot hoztak letre (tarsosztalyokkal kozosen), melynek fel- 
adata a mezogazdasag vonalan tortent sulyosabb, rendkiviili esetek, buncselekmenyek 
kivizsgalasa. A 13-as alosztalyok fokozottabb ellenorzest foganatositanak elsosorban az 
erosen fertozott kozsegek fele. 3. Hivatali, valamint tarsadalmi kapcsolat. Rendszeres, 
elo kapcsolatot epitenek ki a megyei partbizottsag, valamint a tanacs mezogazdasagi 
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osztaly vezetojevel } az erdekelt kozsegi vb-elnokdkkel, MSZMP-titkarokkal, munkas- 
orseggel, valamint a korzeti megbizott elvtarsakkal, stb. Ellenseges cselekmeny elko- 
vetese eseten a cselekmenyt elkoveto szemely, vagy szemelyekkel szembeni intezke- 
dest minden esetben megbeszelik az illetekes partszervek vezetoivel. Az altalunk ez 
ideig ismert tervek koziil kulonosen jo a Vas megyei. Hasonlo erteku a Hajdu-Bihar, 
a Bacs-Kiskun es a Csongrad megyei 7-es alosztaly terve is. E tervekben az adott ope- 
rativ helyzetet figyelembe veve objektumonkent szabtak meg a feladatokat, megin- 
dokoltak az egyes intezkedesek szuksegesseget, azokat pontos hataridokhoz kotottek. 
Igen gyenge a Komarom megyei alosztaly altal keszitett terv. Nem megfelelo a Zala 
megyei alosztaly altal keszitett terv sem, mely a tarsalosztalyok, tarsszervek hivatali 
kapcsolatok bevonasa erdekeben nem tartalmaz intezkedeseket. A hianyzo operativ 
terveket az alosztalyok november vegeig elkeszitik es felterjesztik. 

(Allambiztonsagi Szolgalatok Torteneti Leveltara, 1.6. BM II/7. Mezogazdasagi 
Osztaly, 12. d. III/18.1-3.) 

19. Kovdcs Gydrgy drmester jelentese a BM Nagykanizsai Vasutbizlositd Tisztiorserol 
a sziileinel tett, zalaigricei latogatas tapasztalatairol 
Nagykanizsa, 1959. november26. 

Jelentem, hogy 1959. november ho 24-en szabadnapomon sziileimhez utaztam 
Zalaigricere. Otthol tartozkodasi idom alatt sziileim es nagynenem elmondottak, 
hogy a kozsegben megalakult a Termelo Szovetkezeti Csoport es a falu szocialista 
kozseg lett. Elmondottak meg, hogy a kozsegben rossz a hangulat, es olyan hire- 
ket is terjesztenek, hogy egy idos szemelyt az agitalok megvertek, mivel nem akart 
belepni a csoportba, es tobb helyen eroszakot alkalmaztak oly modon, hogy ejjel 
23 orakor mentek agitalni ugy, hogy az ajtot es ablakot addig iitottek es zorogtek, 
mig be nem engedtek oket, es ezutan addig nem hagytak ott a csaladot, mig ala 
nem irta a belepesi nyilatkozatot. Egy szemely, nev szerint Mihalek Pal pedig ugy 
agitalt, hogy ha nem irjak ala a belepesi nyilatkozatot, akkor a meseautoval elviszik 
oket. V. I-net pedig az agybol huztak ki az agitalok a belepesi nyilatkozat alairasaert. 
Ezek es az ehhez hasonlo esetek hatraltattak a tovabbi munkat a kornyezo kozse- 
gekben valo agitalassal kapcsolatban, mivel ezeket a fureket elmondjak a szomszed 
kozsegekbelieknek es a falu lakosainak, es ez rossz fenyt vet a Termelo Szovetkezet 
alakitasara, valamint az onkentesseg szigoni betartasara. A megvert szemely neve 
V. J. falubeli lakos, aki a kozsegbol el is ment ismeretlen helyre. Velemenyem szerint 
helyes lenne az, ha a Jarasi Partbizottsag az ugyet megvizsgalna es az ilyen helytelen 
munkat vegzo elvtarsakat kioktatnak, hogy a jovoben ilyen eset ne fordulhasson elo 
a tovabbi munka folyaman. 

(Zala Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2. leltar. 1960. 44.p.e. X. Egyeb ir. 9. 
Mg.O.140/59.) 
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20. P. I. levele azMSZMP KB-nak, a tsz-szervezes terrorjdrol 

Fuldpszallds , 1960. janudr 11 . 

Alulirott, Folopszallas (Bacs-Kiskun megye) 3. puszta 20. sz. alatti lakos a kovetke- 
zoket kivanom eloadni. Az emlltett pusztan egyiitt elek Ny. J-ne 61 eves asszonnyal. 
Jomagam 65 esztendos vagyok. Tulajdonomban 1.237 negyszogol szolo van. Az asszony 
tulajdonaban 10 kh fold van, amelybol 2 kh gyenge minosegu szolo, 2 kh 850 negyszo- 
gol szanto, a tobbi pedig ret es legelo. Adohatralekunk nincs. Tegnap 1960. jan. 10-en, 
vasarnap delutan a fulopszallasi Ruhazati Bolt vezetojenek iranyftasa alatt allo agita- 
cios csoport keresett fel benniinket. Hosszas beszelgetes utan eltavoztak. Kesobb egy 
masik agitacios brigad is erkezett. A beszelgetes soran elmondottuk, hogy mindketten 
idosek, betegesek vagyunk, nem birjuk mar ugy a munkat, mint a fiatalok. Az asszony 
olyan sulyosan reumas, hogy meg egy lepcsore sem tud fellepni, nekem pedig az 
elmult evben egy balesetbol kifolyolag baloldalamon tobb bordam osszetorott, hibas 
a balkezem is. Ezert aztan nem is irtuk ala a belepesi nyilatkozatot a termel6szovetke- 
zetbe, de azt mondottuk, ha tagositas lesz, azt elfogadjuk, es nem kifogasoljuk azt, ha 
a foldet elveszik es legalabb egy kis szolot meghagynak haztajinak. Az agitatorok, miu- 
tan feljegyeztek maguknak azt, hogy mi oregsegiink es betegsegiink miatt nem lepiink 
be a Tsz-be, eltavoztak. 

Kb. este 9 orakor egy szemelyautoval ujabb, 5 fonyi csoport jott a hazunkhoz. 
A csoport vezetoje rendori igazolvanyt mutatott fel. Az igazolvanyt az eppen nalunk 
tartozkodo szomszedunk, P. I. nezte meg, aki azt, hogy rendor volt az illeto, akkor 
kozolte velem, mikor mar a csoport eltavozott. Ez az 5 fonyi csoport nagyon han- 
goskodoan es durvan viselkedett. Amint bejottek, azzal kezdtek, hogy felszolitot- 
tak: lepjiink be a Tsz-be. Akkor, mi nekik is elmondtuk azokat az okokat, amiert 
nem irtuk ala a belepesi nyilatkozatot. Erre a csoport egyik tagja, aki borkabatot 
viselt (nevet nem tudom, de mind ot, mind a csoport tobbi tagjat felismernem) 
azt mondta, ha nem Irjuk ala a belepesi nyilatkozatot, akkor nem maradhatunk 
a hazunkban es a Pirtoi-hegyekre visznek benniinket, ami kb. 45 km tavolsagra van 
toliink. Felszolitott minket, hogy csomagoljunk ossze negynapi elelmet es azonnal 
induljunk, majd meggondoltak magukat es azt mondtak, hogy a negynapi elelem- 
mel ma hetfon reggel 10 orakor jelentkezziink a Tanacsbazan. Ugyanezt az utasitast 
adtak P. I. szomszedomnak is. Ezt kovetoen megtudakoltak az utat. M. J-t (Telek- 
puszta) arra utasftottak, hogy ma, hetfon reggel 9-orakor jelentkezzen 6 is a Tanacs- 
hazan, ugyancsak elelemmel. 

A tsz-szervezes mar kb. 2 hete folyik Fiilopszallas kornyeken. A szervezes soran 
mar sokakat szolitottak fel hozzank hasonloan arra, hogy tobb napi elelemmel 
jelentkezzenek a Tanacshazan. A Tanacshazan nap mint nap sorban allnak az lgy 
behivott emberek. Sokat koziiliik elvisznek Kiskorosre (kb. 25 km-re) es ott tartjak 
oket egy napig azzal, hogy „gondolkozzanak”. Persze az emberek Kiskorosrol sajat 
koltsegiikon johetnek haza. Van olyan, akit mar kilencszer vittek be Kiskorosre. 
Kozelebbi ismeroseim kozul mar tobbszor vittek Kiskorosre M. P-t (Fiilopszallas, 
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Vasut utca), aki idos ember. Elvittek mar egyszer vagy ketszer K. S-t (Fiilopszallas, 
Petofi utca), aki ugyancsak idos ember, es ket fia most szolgalja a harmadik evet 
a hatarorsegnel. Ugyancsak elvittek V. J-t (Fiilopszallas, Petofi utca), aki szinten 
idos ember, es meg masokat is. 

Ma, hetfon hajnalban bementem Fiilopszallasra, de nem jelentkeztem a Tanacs- 
hazan, hanem a reggeli vonattal feljottem Pestre, s felkerestem sogoromat, aki 
a Beruhazasi Bank partszervezetenek tagja, hogy tanacsot kerjek tole, kihez fordul- 
jak panaszommal. Kerem az elvtarsakat, hogy tegyenek intezkedeseket es akada- 
lyozzak meg, hogy tovabbra is ilyen eroszakos modszerrel szervezzek a termeloszo- 
vetkezetet, mert ez a modszer - jol tudom - ellenkezik a part politikajaval. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, 1960. 2i.o.e. 292-293. Gepelt level. A partvizsgalat utan a leveliro, parttag 
rokonanak a kovetkezo tartalmu taviratot kiildte: „Ugyanaz a helyzet, ami volt, meg 
sulyosabb.” Uo. 296.1960. januar 13.) 

21. „bacskiskun megye lakosaga” megjeldlessel aldirt, betuhiven kozolt level 
a tsz-szervezes terrorjdrol. 1960. eleje. 

Alulirotak mely fajdalommal jelentjiik a nepszabadsag szerkesztosegenek mint sok 
elofizetoje, hogy a termelo szovetkezeti csoportba belepni nem kotelezo es meg is oly 
csufos dolgot tettek hogy a nepnek sok reszet is ossze vertek es rugdaltak, igy sokan 
felelmiikbe minden szo nelkiil alairta a nyilatkozatot, it vannak a kiket tudjuk, hogy 
iitotek de csak kis resze szabadszalason. T. I., B. J., B. L., P. F., K. L. Ez meg is halt. 
P. nevezetii A. H. M. fiilopszallas es tobb kis parasztot es ossze vertek es rugdaltak igy 
nem lehet a nepel banni ez valosagos foradalmat okoz a pesti munkasag is tudja mar 
es bamulatba ejtette azokat is, es halotuk hogy Szabadszallason a katonasag is fel van 
haborodva ezen a kinzason, mert ok is mint parasztfiuk gondolnak a sziileikre tehat 
aki 1 szoval is azt mondta, hogy nem irom ala akor mar dur iitottelc ilyen alapon nem 
lehet a nepet vezetni, mert ez foradalmat valt, mert ez valosagos alati dolog, ot voltam 
Szabadszallason es akor temettek K. L-t 74 eves azt is ugy vertek agyon a beteg agyaba, 
a nemi testreszet elkaptak es ugy huztak ki az agybol, kerem tartsanak egy tikos sza- 
vazast es akor megtudjak, hogy ki van atermelo csoport melet, most csak a szomoru 
hirek jarjak, hogy Soltvadkert, Izsak, Fiilopszallas, Szabadszallas, Kunszentmiklos, 
kissolt, hogy csupa eroszakhoz folyamodtak, mikor szabadszalason jartunk hallot- 
tuk, hogy a tanacs elnok elkezd kopkodni es karomkodni mikor a nepeket hivjak es 
mondja, hogy en nem tudom ezt a piszkos szegeny parasztot a csoportba bevini tehat 
iitni es rugni kel majd akor belep, most hogy a vizsgalat kint volt egyenlore halgatnak, 
vegiil megfogjak latni a vezeto elvtarsak, hogy a csoportba vit foldeken nem terem 
semi mas mint gaz, lesz alkalmuk a nyaron meggyozni az uraknak csak faradjanak 
ki az orszag teriiletere akor legalab sajat szemiikel latjak a termest, azt is tudjuk mar, 
hogy Szabadszalason az Arany Janos csoportnak Egy millio 500.000 ezer fort adosaga 
van a Petofi csoportnak meg egy millio 700.000 fort, most kerdeziik 8 eves termelo 
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szovetkezet igy gazdalkodik, a nyaron Izsakrol mentiink Szabadszallasra, az utba nagy 
allami gazdasag van es draga kenyer gabona ott rodhat a foldon latuk sajat szemiin- 
kel vegiil kerjiik a szerkesztoseget, hogy a lap termel6szovetkezeti tanacsado rovatba, 
a nepet megnyugtatni sziveskedjek hogy mitevo legyen mert nincs a nepnek kedve 
egyatalan dolgozni. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi 
Osztaly, 1960. 2i.o.e. 290. A szerkesztoseg altal legepelt level.) 

22. T. M-ne rabahidvegi tanacsboz irt es ott kivonatolt levele neveloapja 

bngyilkossdganakkbrulmenyeirol. Budapest, 1960. janudr 15. 

Azon keressel fordulok Onokh6z, hogy levelem tartalmara, melyet itt kozolni fogok, 
levelben vagy radion keresztiil valaszolni sziveskedjenek. A kovetkezo okok inditottak 
a level megirasara. Sziilofalumban, Rabahidvegen is agitacios csoport vegzett ered- 
menyes munkat, a nagyuzemi mezogazdasagi agitacioval. Most termeloszovetkezeti 
kozseg lett. Az en neveloapam is, bar nem egy szora, de alairta a belepesi nyilatkozatot. 
1960. 1 . 5. nap hivattak a tanacshazara foldbevallas vegett. Ra egy negyedorara, amint 
hazajott atanacshazarol, 6ngyilkossagotkovetett el. Felakasztotta magat. Ez betudhato 
gyenge jellemenek es akaraterejenek. Egy betu irast nem hagyott hatra, hogy miert 
tette. Most itt a falumban megkezdodott a talalgatas, hogy ezert vagy azert tette. Es en 
erre a sok mendemondara akarok Onoktol valaszt kapni. Bar nagyon sok ok van erre, 
mert rendezetlen koriilmeny terheh neveloapank hanyagsagat. Elso a foldado, mely 
16.000 Ft-ra szaporodott, mert sem a tsz-be nem volt hajlando beallni, munkakonyvet 
nem kapott, mert 9 kh foldje volt. Megmuvelni a foldet nem tudta, mert nem volt 
mivel megmuvelje. Masodik az orokseg rendezetlensege. Ugyanis 1959-ben testver- 
batyja gyermekei kovetelessel leptek fel az oroksegresziikert, mely apai oroksegiink 
volt. [...] A kovetkezokben oroksegi problemakat vet fel a leveliro, amelyekrol level- 
ben tajekoztattuk ot. 

(Vas Megyei Leveltar, MSZMP-ir. l.f. 2. leltar. 1960. 68.o.e. Tsz-ek szervezesevel 
kapcsolatos levelezes. M/Mg/10-25/1960. 853.) 

23. N. M. levele a kmzasrol a Szabad Fbld szerkesztdsegenek. 

Zalagybmoro, 1960.februdr21. 

En N. M. Zalagyomoroi lakos vagyok nagyon sokat olvasom a Szabad foldet es igy 
batorkodtam irni es felsorolni a panaszomat, nalunk 1959. Marczius 10 en meg- 
kezdodot a falu Szoczialista atszervezese, es Marczius 15 en befelyeztek es 60 csalad 
kintmarad egyenileg dolgozot. 1959. december 15 en ujbol meg keztek a szervezest, 
amelyet a szervezotagok a legdurvab szervezest vitek vegben, amely 8 hetig tartot. en 
egy maganyos lanyvagyok es deczember 21 en az egyik szervezo a helyi v.b. elno- 
kel a lakasomra jotek amely negy es fel oraig a hideg lakasomon kinoztalc hogy 
irjak ala a belepesi nyilatkozatnak. en aszt montam az elvtarsaknak en meg onkent 
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nemhataroztam ell magamat hogy belepjek a teeszbe es akor ellmentem hazurol 
mert asztigertek ha megfognak elevenyen repitenek szet ha nem irom ala a belepesi 
nyilatkozatot es 19601 ho 8 an harom szeryezo ellfogot es asztmontam enemirok ala. 

Erre adtak 5 percz gondolkodast esmikor az lejart 3an megfogtak kihuztak a lakas- 
bol. en meg akoris asztmontam enem irok es ellhuztak a tanacs egyik helyisegeben 
Amit ugy lehet nevezni kinzohely mert akit odavitek aszt vagy agyonvertek 
vagyalairt mivel engemis Virag elvtars a leg durvaban fogadot es fenyegetet lgy- 
kentelen voltam alairni es mostudomast szereztem arol, hogy masfalukban is vanak 
egyeni dolgozok es oket nemszerveztek denalunk ahelyi tagok kertek, hogy oksem 
dolgoznak adig mig a kintlevoket benem hajtjak esnekem nincs megelhetesem az 
erdore jartam egeszevben dolgozni es amit kerestem aszt kifizetem a foldem utan 
adora megszepen meg elltem de most mar barhova teszek jelentest. Mindenut ellu- 
tasitanak mertkerem a foldemet visza hogy meg tovab gazdalkodhasak es most 
ahelyi tsz elnok levelben ertesitet hogysehova nemehetek dolgozni csak a tszben es 
akik bent vanak azok pedig mind elmenek mashova. kerem a vezetoket hogy irjak 
meghova menjek foldem visza szerzeseert mert en a Tsz-ben nemtudok keresni 
mertnagy a reszrehajlas es aki dolgozik anak nemfizetnek mais sokcsalad van aki 
semit nem kapot a Tsztol Maradok tiszteletel. 

(Veszprem Megyei Leveltar, MSZMP-ir. i.£ 34/i.o.e. 1960. Tsz-problemakkal 
kapcsolatos munkaslevelek. 959.) 

24. „Egy abai Idny” aldtrassal ellatott level a Magyar Rddio es Televiziohoz \ 

akornyezeteben tapasztalt kmzdsokrol 1960. januar 16. 

Bocsanatot kerek, ha netalan zavarnam Onoket, de most mar nincs szivem elviselni az 

itteni helyzetet. Tudniillik ide Abara mindennap egy embert hoztak, mert nem akart 

alairni a tsz-be a belepesi nyilatkozatnak. Urhidarol hoztak ide, es most mar nem is j 

engedik haza, mert tartanak tole, hogy elmegy orvoshoz. Idaig turtiik, de a mai iiap j 

folyaman annyira agyonvertek, oten iitottek lapattal es tuvel szurkaltak ossze. Urhi- 

dan sokat megvertek es ugyanilyen barbarsagokat kovettek el. Ha egyszer kotelezo j 

a tsz, akkor altalanosan kialtsak ki, hogy mindenki alljon be, de ne csak azt az egyet 

iissek. Az a szegeny ember teljesen idegen szamomra, csak turbol ismerem. Az ember j 

rokkant es megis iitik. Nagyon kerem Onoket, legyenek szivesek az iigyet kivizsgalni 

mind a ket kozsegben, tessek kivizsgalni. 

(Fejer Megyei Leveltar, MSZMP-ir. 19.f. 1960. 35.o.e. 10/A. Levelezes, 3441/Jne.) 

25. A sandorfalvi rendororsrol Jakab Jdzsefrendorfotdrzsdrmesterjelentese 
Szeged Jardsi Renddr-fokapitdnysdgnak, a tanacskdzdn tortent kinzdsrol 
Sdndorfalva, 1960.janudr 18. 

i 

Jelentem, hogy Sandorfalva kozsegben folyo Termeloszovetkez f eti agitapio soran 1960. 
januar 17-en Szaporhegy teriileterol behivtak a tanacshazaho£ T. J. Szaporhegy (uri 
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Varga-tanya) lakost, es a tanacshazan az egyik szobaban Kiss nevezetu szegedi lakos, 
meg nem engedett modon foglalkozott T-vel, tobbek kozott az asztal ala bujtatta kb. 
25 esetben, majd amikor az asztal alol kiengedte, akkor vigyazzba allitotta, es T-nek azt 
kellett mondani, hogy eljen a termeloszovetkezet. Behivattak a tanacshazahoz Z. J-ne, 
Sandorfalva, Eperjes duloi lakost is, aki nem irta ala a belepesi nyilatkozatot, ezt az 
idos asszonyt is egy maganszorgalombol alakitott bizottsag foglalkoztatta, majd tob- 
bek kozott a fiilet es a hajat kezdtek rangatni. Fenti torvenytelen eljarasnak Toth Peter 
elvtars vetett veget, azonban nevezettek adatait nem irta fel, es nem kerdezte meg oket, 
hogy az eset hogyan kezdodott. Fenti ket esetet nem ellenoriztiik le, jelentesemet csak 
Toth elvtarstol hallottak alapjan teszem meg. 

(Csongrad Megyei Leveltar, MSZMP-ir. 3T. 22.o.e. Levelezes. 490.) 

26. A Borsod Megyei Renddr-fokapitdnysdg dltalfelvettpanaszfelvetelijegyz6kdnyv 

H. J., 60 evesfoldmuves, tsz-tag zalkodi tanacskazdn tortent kmzdsarol. 

Zalkod, 1960. marcius4. 

1960. januar 13-an delutan 4 ora tajban a lakasomra eljott ertem 4 idegen szemely, akik 
koziil az egyiket ismertem, azt tudom, hogy kenezloi, ezek felhivtak engem a koz- 
segi tanacshazara. A tanacshaza elso nagy szobajaban varakoztattak, ahol K. J. es ozv. 
P. J-ne voltak meg rajtam kiviil. Itt nem soka voltam, azok az emberek koziil, akik 
engem bekisertek a tanacshazara, azok koziil az egyik bevitt a titkari szoban at az 
elnoki szobaba. Ott csak en voltam, es az, aki engem bevitt, egy kozepmagas, sovany, 
25-30 ev koriili fiatalember, olyan sapadt, szokes forma volt. A laban csizmat hordott. 
Ez a fiatalember mondotta, hogy en irjak ala, en mondottam, hogy ala fogok irni, de 
nem leszek elso, sem utolso. Erre a fiatalember fel labra allitott, igy kellett allni az agy 
szelenel. Igy allitott engem fel labon, amikor majd nem birtam allni, akkor 4-5 perc 
mulva a labam letettem, ekkor ram karomkodott es leiiltetett engem az agy szelere, 
6 is leiilt mellem az agy szelere, ekkor engem tobbszor kezzel arcul iitott. Utana en 
felalltam es a falhoz lapultam, akkor bejottek negyen, azok koziil csak kettot ismer- 
tem: egyik a Bereczkei tanacselnok, akit ornagy elvtarsnak szolitottak, a masik G. F. 
volt. Ezek elottem sorban megalltak, es az egyik ram kiabalt, „te ven diszno, meg most 
sem irtal ala”. Ekkor az egyik ismeretlen ember a belso zsebebol kivett egy pisztolyt es 
felem emelte, de mivel en nem ijedtem meg, es azt mondtam, „lojj ide”, es a mellemre 
mutattam, ekkor a pisztolyt visszatette. Utana ezek megint kimentek, eklcor egy par 
percre egyediil maradtam, majd bejott J. F. jarasi tanacsi dolgozo, aki felszoiitott, hogy 
en is irjam ala, neki is azt mondtam, hogy majd kesobb, erre ez is tobb pofont adott 
nekem, utana 6 is kiment. Aztan kesobb megint bejott hozzam egy ferfi, egy barna, 
kozeptermetu, aki felszoUtott, hogy irjam ala, mivel nem irtam ala, leterdepeltetett egy 
kis asztal melle, de ekkor mar az ocsemet is behoztak, es 6 is mellem terdelt, ekkor 
hatulrol a fejiinket osszevertek az ocsemmel, es az asztalon levo belepesi nyilatko- 
zatra mutattak, hogy irjam ala, en megtagadtam, es erre valamelyik hatulrol iitotte 
a labamat, hatamat. Ekkor az ocsem kerte az egyik fiatalembert, hogy kiserjek haza, 
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es odahaza meg fogja beszelni a felesegevel, hogy belepjenek-e, mert a fold a felesegee 
volt. Ekkor rovid ido utan az ocsemet kivezettek a szobabol, azzal, hogy hazaengedik, 
Meg utana bejott egy masik ember, de azt sem ismerem, de azok koziil volt. Ez megint 
kerdezte, hogy alairom-e, ez is megpofozott, emlekezetem szerint adott hat pofont, 
ekkor ereztem, hogy az egyik fogambol letort, ezt a szambol kiemeltem es ledobtam 
a foldre, erre az a fiatalember felvette a foldrol a fogamat es kilepett az ajton. Hallottam, 
mint mondotta, nezzetek, mar a fogat is kihuzta az anyja mindenit, de meg rņost sem 
irta ala. Ezutan ez az ember megint visszajott, majd kertem, bogy engem is engedje- 
nek haza, mint az ocsemet, majd a felesegemmel megbeszelem. Erre ez az ember egy 
masik emberrel hazakisertetett. Ez az ember, aki hazakisert, egy Paczinba valo ember 
volt. £n odahaza megkerdeztem a felesegemet, akinek biztatasara a nyilatkozatot alair- 
tam, ezt a belepesi nyilatkozatot aztan a paczini ember behozta a tanacshazara. Tudok 
arrol, hogy a Part kivizsgalta mar ezt az iigyet, es megbiintettek oket, illetve le is valtot- 
tak oket, en a tovabbiakban nem kivanom az 6 megbiintetesiiket es azt, hogy a birosag 
targyalja ezt az iigyet, en rabizom, hogy a Part szabja ki ezekre a biintetest. A panasz- 
jegyzokdnyv vallomasomat helyesen tartalmazza, melyet elolvasas utan alairok. 

(Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Leveltar, XXV. 71. Megyei Foiigyeszseg, 
B.04/1960.) 

27. A Borsod Megyei Rendor-fokapitdnysdg dltalfelvett tanukikallgatasi jegyzokonyv 

Ozv. P. J-ne, 48 eves tsz-tagvallomdsdrol. Zalkod, 1960. marcius 4. 

Kerdes: Kdzlom Onnel, hogy tanukent hallgatom ki. Figyelmeztetem az igaz- 
mondasra, mert a hamis tamizast a torveny biinteti. 

Felelet: A figyelmeztetest tudomasul vettem. 

Kerdes: Mondja el, hogy 1960. jan. 13-an, mikor, miert, milyen koriilmenyek 
kdzott keriilt On a kozsegi tanacsra, ott kik voltak nev szerint ismerosei? 

Felelet: 1960. jan. 13-an delutan kb. 17 h tajban lehetett, amikor megjelent a laka- 
somon egy altalam ismeretlen szemely, aki felkisert a tanacshazara. Ott a titkari 
szobaban egy, akkor meg altalam nev szerint ismeretlen, nagy, derek, szeles arcu, 
szoke fiatalember, akirol kesobb megtudtam, hogy Vaklesnek hivnak, kerdezte 
tolem, hogy alairom-e a tsz-be valo belepesi nyilatkozatot. En azt mondtam, hogy 
ha masok alairjak, en is alairom, utolso nem leszek. Erre Vakles kikiildott az eldszo- 
baba, ahol az egyik sarokba allitottak. Az eloszoba masik sarkaban allt K. J. zalkodi 
lakos. Nem tudom, hogy mennyi idot allhattunk az eloszobaban, de jott Kossuth 
vb-elnok, aki latta, hogy mar nagyon fazom, igy behivott a titkari szobaba, ahol 
meleg volt es leiiltetett a fal mellett levo locara. Velem egyiitt bejott ebbe a helyi- 
segbe K. is, aki mellem iilt le. A szobaban rajtunk kiviil sok idegen szemely tartoz- 
kodott, akiket nev szerint nem ismerek, azonban ott lattam K. M-net, M. Gy-t es 
H. J. zalkodi lakost, akit ugyan mar H. J. utan hozott oda valaki. 

Kerdes: Mondja el reszletesen, hogy mi tortent a tanacstitkar irpdajaban H. J. 
megjelenese utan? '■(. • 


Felelet: Nehany percig ultiink a locan, mig H. a szoba kozepen allt. Ekkor jott 
ki a tanacselnok szobajabol Vakles H-val, melynek soran H. kijelentette felenk, 
hogy „emberek, beleptem”. Ennek megtortente utan Vakles szembefordult H-val es 
kerdezte tole, hogy H. mikor sziiletett, erre H. azzal valaszolt, hogy o nem tudja, 
hiszen nem volt a keresztelojen. Vakles erre duhos lett, megfogta H. mellen a kaba- 
tot es megrazta. Utana, ezt meg emlekezetem szerint ket esetben megismetelte, 
amikor is az utobbinal H. leesett a foldre. Ezutan Vakles H-t kirugta a helyisegbdl, 
hogy azutan vele mi tortent, arrol nem tudok, mert nem lattam. Ezutan Vakles 
nekiesett K. J-nek, akit nem bantott, hanem szolt az ott levo ismeretlen embereknek, 
hogy „fogjatok es vigyetek”. Vegiil kovetkeztem en, tolem azt kerdezte, ki vagyok. 
En mondtam a nevem. Utana kerdezte, hogy melyik rendszer volt jobb, melyre azt 
valaszoltam, hogy ez (demokracia). Utana azt kiabalta nekem, hogy fasiszta vagyok. 
Majd a bal vallamat kezzel megutotte, es ahogy loktek ki az ajton, o-e vagy mas, 
utanam rugtak, es a rugas a jobb labam vadli reszet erte. En ezutan felelmemben 
hazaszaladtam. Hogy mi tortent, arrol mar tobb tudomasom nincs. 

Kerdes: A fentieken kmil mit tud meg az iigyre vonatkozoan elmondani? 

Felelet: Az iiggyel kapcsolatban egyebet elmondani nem tudok, a jegyzokonyv 
vallomasomat tartalmazza, melyet elolvasas utan alairok. 

(Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Leveltar, XXV. 71. Megyei Foiigyeszseg, 
B.04/1960.) 

28. Dr. Borbely Sdndor, Borsod megyeifougyesz batarozata a zalkodi tandcsbazdn 
tortentekkelkapcsolatos nyomozds megszunteteserol. Miskolc, 1960. dprilis23. 

Hivatali hatalommal valo visszaeles buntette miatt ismeretlen tettesek ellen inditott 
buniigyben a Borsod megyei fougyeszseg altal 1960. februar 27. napjan elrendelt nyo- 
mozast a Bp. i33.§. /1/ bek. b./ pont alapjan bizonyitottsag hianyaban a mai napon 
megsziintetem. 

Indoklas: Ismeretlen tettesek ellen azert inditott a megyei foiigyeszseg hiva- 
talbol eljarast a Legfobb Ugyeszseg kozlese alapjan, mert H. J. zalkodi lakos az 
MSZMP Kozponti Mezogazdasagi Osztalyahoz panaszt jelentett be, mely szerint 
dt, valamint H. J. testverbatyjat, tovabba Cs. J. es B. J-ne zalkodi lakosokat 1960. 
januar 13-an Zalkod kozsegben, a termeloszbvetkezeti fejlodes erdekeben folyo 
munkak soran egyes satoraljaujhelyi tanacsi dolgozok tettlegesen bantalmaztak, 
amiert a termeldszovetkezetbe nem akartak belepni. A nyomozas alapjan megal- 
lapitottam, hogy Zalkod kozsegben ez ev elejen hosszabb ideig tartozkodtak nep- 
nevelok a teeszszervezes elosegitese erdekeben vegzendo felvilagositasok celjabdl. 
Ennek soran, lenyegeben az egesz kozseg termeldszovetkezeti kozseg lett. A folddel 
rendelkezok a teeszbe leptek. Az MSZMP Borsod megyei Bizottsaga tudomast szer- 
zett arrol, hogy a felvilagosito munkak vegen, 1960. januar 13-an egyes tanacsi dol- 
gozok a Part pohtikajaval ellentetes magatartast tamisitottak. Az ezzel kapcsolatos 
kivizsgalasok eredmenyekeppen tobb szemellyel szemben sulyos partbiinteteseket 
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szabott ki, sot, munkajuk alol levaltas is tortent. A fegyelmi hatarozat meghozatala 
utan annak tartalmat falugyulesen ismertettek, es azt megnyugvassal tudomasul 
vett& azok is, akik ermek sertettjei voltak. Ezek utan a kozseg hangulata megfe- 
lelo lett, megkezdodott, es megfeleloen folyik jelenleg is jo hangulatban a kozos 
munka. A Megyei Partbizottsag altal kivizsgalt fegyelmi eljaras utan lefolytatott 
nyomozas soran olyan bizonyitekot nem sikeriilt egy szemely ellen sem beszerezni, 
amely alapjan - a mar kiszabott fegyelmi biintetesen tulmenoen - birosagi eljarast 
lehetne vagy kellene lefolytatni. Megallapithato, hogy Zalkod kozsegben, mielott 
meg teljesen befejezodott volna a feMagosito munka, egyes nepnevelok italoztak, 
tovabba a dolgozo parasztsag elott egymast „ornagy elvtarsnak” szobtottak, amivel 
tevedesben tartottak egyeseket, szemelyiiket illetoen. Ezen kiviil elofordult, helyte- 
leniil, hogy a kozsegi tanacshazan tobb nepnevelo elott folytattak elbeszelgetest, es 
az is, hogy este 9 orakor kerestek fel csaladokat. Igy a fegyelmi eljaras helyes volt, es 
annak sulyossaga megalapozott. Ezen tulmenoen bantalmazasokrol es egyeb keny- 
szer-tevekenysegekrol beszelnek a meghallgatott panaszosok, de ezek megtortentet 
perrendszeruen bizonyitani nem lehet. Erre vonatkozo eloadasaik ellentmondoak, 
azt az esemenyek utan a fegyelmi eljaras soran maguk is maskeppen adtak elo, sot 
errol nem is beszeltek. A mindket reszrol jelenlevo szemelyek maguk is erdekeltek 
egyik vagy masik oldalan. Targyi bizonyitek, orvosi latlelet nincsen, azt felvetetni 
nem is probalkoztak, es erre iranyulo allitasaik is ellentmonddak es valoszinutlenek. 
Mivel a tovabbi nyomozastol sem varhato elegendo bizonyitek valakinek a bunos- 
seget illetoen, ezert meg terheltte nyilvanitasok elott a nyomozast meg kellett sziin- 
tetni. Tovabbi bizonyitek annal is inkabb nem varhato, mert a sertettek maguk sem 
kivanjak a blrosagi eljarast, hiszen a Partbizottsag altal kiszabott, es altaluk is ismert 
sulyos fegyelmi biintetessel meg vannak elegedve. 

(Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Leveltar, XXV. 71. Megyei Foiigyeszseg, 
B.04/1960.) 

29. A Szabad Fdldfdszerkesztojenek azMSZMP KB Mezogazdasdgi Osztalyara kul- 

ddttjelentese a Iwzzdjuk 1960. janudr 1 -tolfebruar 4-ig erkezett levelekrol (reszlet). 
Budapest, 1960.februar 10. 

Ez ido alatt a szerkesztosegbe osszesen 5 ezer 316 level erkezett. Ebbol 389 levelet 
allando levelezoink irtak, s kiilonbozo hivatali szervektol pedig 390 levelet kaptunk. 
A tsz-problemakkal, foleg szervezessel foglalkozo levelek szama most is a legmagasabb. 
Sokan serelmezik, hogy 10-20 kilometerre akarjakkiadni a csereteriiletet, es ezt kote- 
lesek elfogadni. Masok azt panaszoljak, hogy egyaltalan nem akarnak csereingatlant 
adni a tagositott teriiletert, de nem fizet a tsz felszantott, vagy bevetett teriilet utan 
sem kartalanitast. Oregek altalaban azert panaszkodnak, mert atsz-tol kapott haszon- 
berbol, vagy foldjaradekbol nem tudnak megelni, vagy azert, mert a tsz munkara 
„kenyszeriti” oket. Sokan serelmezik, hogy mivel masik szovetkezetbe leptek - mert 
az lak6helyiikhoz kozelebb volt - az elhagyott tsz ugy szamolja el oket, mint kizart 


tagokat, visszatartva a jarandosagot azzal az indokkal, hogy merleghiany, stb. van 
a tsz-ben. Sok lielyen nem ismerik a tsz-nek, a tsz-tagokkal kapcsolatos rendeleteit, 
kedvezmenyeit. Peldaul, balesetet szenvedett tsz-tagnak nem intezik el a jarandosagat, 
vagy nem tudnak egy 95 eves embernek tanacsot adni a sziiloi nyugdijjal kapcsolatban. 
Tobben serelmesnek tartjak azt a rendelkezest, amely kimondja, hogy minden nyil- 
vantartott tsz-tagnak fizetni kell az SZTK-t es a nyugdijalapot, kiveve a tsz-nyugdija- 
sokat. Ipari nyugdijasoktol egymas utan kapjuk a serelmes leveleket. Foleg olyan idos 
emberektol, akik mar keveset tudnak dolgozni es sokszor a foldjaradekbol kerul levo- 
nasra ez az osszeg, mert mar nincs annyi munkaegysegiik, hogy abbol teljek. IJjabb 
nyugdijra meg mar nem tarthatnak igenyt, s ezert serelmezik, hogy mint nyugdijasok 
az SZTK szolgaltatasaira mar ugyis jogosultak, megis fizetni kell az SZTK-t is, meg 
a nyugdijalapot is. Altalaban tapasztafiiato a levelekbol, hogy az emberek sokszor csak 
azert irnak, hogy ellenorizzek a helyi, vagy a jarasi tanacstol kapott feMagositasok 
helyesseget. Nem hiszik, hogy valoban igy vagy ugy szol egy rendelkezes, melyrol elo- 
zoleg mar helyben informaciot szereztek. Bar a legtobb esetben kozvetleniil e fels6bb 
szervekhez fordulnak serelmeikkel. 

Tsz-szervezes: S. E. Magyargencs, Veszprem m.: A Rakoczi tsz zarszamado koz- 
gyuleset tartotta, ahova betertek a rendorjarorok is. A tagok szivesen fogadtak 6ket, 
de kesobb a rendorjarorok leittak magukat es gumibottal iitottek tagokat. Egyik 
embert veresre vertek, mig masikat kekre-zoldre, s tobbeket megpofoztak. A jelen- 
levok nem bantottak a rendoroket. D. I-ne, Domoszlo: Ferjemet a nepnevel6k 
ejszaka fegyverrel kenyszerltettek a belepesi nyilatkozat alairasara. En megijedtem, 
es kiszoktem a hazbol. Id. E. F. es tarsai, Sandorfalva (Csongrad m.): Arrol l'r, hogy 
az embereket ne kenyszeritsek be a tsz-ekbe. Keri, vizsgaltassak meg felsobb hato- 
sagokkal az embertelen modszereket, es ahol eroszakkal kenyszeritettek az embe- 
reket az alairasra, ezeket ervenytelenitsek. Naluk, Sandorfalvan is mar tobb embert 
osszetort idegzettel, elmezavaros allapotba juttattak, es nehanyat ongyilkossagba 
kergettek. Fia, ifj. E. F. sandorfalvi lakos januar 13-an, az elozo napokban elszen- 
vedett eroszakos banasmod miatt olyan ideges, onkMleti allapotba jutott, hogy 
13-an, amikor eszrevette, hogy erte jottek, elhagyta a hazat, es kimenekiilt a hatarba, 
felve a tovabbi ostromlastol es banasmodtol. Ekkor az agitatorok a helybeli rend- 
orparancsnok felesegevel egyiitt iildozobe vettek fiat, es utana tobbszorosen lovol- 
dozve, addig hajszoltak a 20-30 cm-es hoban, amig elfogtak, a 3-4 km-re lev6 G. J. 
Szeged felsovarosi tanyajan, a hazbelieket kikuldtek, es felholtra verve, a hazigazda 
kocsijan Sandorfalvara szallitottak, ahol ismet megvertek, es megtiltottak, hogy 
a mentok Szegedre beszallithassak. M. S. (Kerkafalva): Husz esztendeje dolgozik az 
erdeszetnel. Most, hogy naluk is megalakult a tsz, foldjet at akarja adni a tsz-nek, 
de 6 tovabbra is az erdeszetnel szeretne dolgozni. A helyi szervek ezt nem akarjak 
elfogadni. Sz. L-ne Mezohek, Szolnok m.: Ferje nem akart a tsz-be lepni, de a nep- 
nevel6k olyan gyakran mentek, hogy mar ..megbolonditottak az embert”. S olyan 
kikotessel lepett be a ferje, hogy a kovacsmuhelybe megy dolgozni. Az elnok val- 
lalta, azt mondta, eppen ilyen emberre van sziiksege. Az igeretet nem tartottak be, 
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szantofoldi munkara osztottak. „Haztajit nem kaptunk, haszonbert vagy foldjarade- 
kot sem - a foldiinket meg egyenieknek adtak oda.” H. L-ne, Priigy: Kozsegiinkben 
osszel alakult egy termeloszdvetkezet es most az egesz kozseget agitaljak. A kozseg- 
nek 70%-a alairna, de csak ugy, hogy osszel kezdodne az ev, mert most a fold koriil 
sok bonyodalom volna. Nagyon soknak van szerzodeses joszaga, amit nem tudna 
meghizlalni. R. L„ Alsomegy: 40-50 agitalo es szervez6 elvtars ket hetig „gyurta” 
a falu nepet ejjel-nappal, hol szep szoval, hol karomkodva. Kitelepitessel, internalas- 
sal fenyegettek benniinket. Igy hat a falunk ilyen onkentesen, csaknem 100%-ig ala- 
irta a belepesi nyilatkozatot. Az alakulo kdzgyiilesen megvalasztottuk a tsz-elnokot, 
de sajnos az idegzete miatt par napon beliil lemondott. Az elnokseget raeroltettiik 
egy masik emberre, de az is le akar mondani. A mi falunk nehany ember kivetelevel 
nem akart, es nem akar a kozos gazdalkodas utjara lepni. O. J-ne, Mezokeresztes: 

Nyugdijas vasutas vagyok, 2 es fel hold foldem van. Jarnak az agitalok, hogy alljak 
be a tsz-be vele. En mar szediilok, nem birok a hatarba menni, a szemem is faj. A fol- 
det odaadom, mert sok utana az ado, de csak ugy veszik be, ha en is megyek vele. 

Kerem, aki mar a 68 evet elerte, at kell-e a foldet venni, ha nem megy vele dolgozni? 

P. E., Nyfrbogat: Edesapamat utessel bekenyszeritettek a tsz-be. tJgy osszevertek, 
hogy az agyban fekszik, se ejjele, se nappala nincs. S. J., Madaras kozsegbol felirat- 
tal jott a boritek, alairas nelkiil: „A kozsegiinkben mukodo tsz-szervezo bizottsag 
leirhatatlan embertelensegre vetemedett. Meggyozo ervek helyett allati sorsra ala- 
csonyitjak az embereket. Ezt lgerik a jovore vonatkozolag is, hogy ok lesznek a veze- 
t6k, mi pedig csak sz-ok lesziink. Nagy visszatantorodas tortent benniink, holott 
uj csoportot szerVeztiink, amely a helybeli tsz-ektol elteroen, a kormanyprogram 
szerint gazdalkodik. De a szervezo bizottsag megcafolta a kormanyprogramot, hogy ! 

mi ugyis sz-ok lesziink es apankkal, anyankkal, istennel muveltetnek benniinket. ... 

A szervezok arra hivatkoznak, hogy ez a megbizasuk, az allam emberei. Turniink 
kell, hogy iitnek, kopkodnek, mezitelenre vetkoztetnek, tobb fegyvert fognak rank, 
felakasztassal fenyegetnek benniinket. Osziilo emberek hangosan zokognak a meg- 
alazasukert. Gyermekek sirnak az edesapjuk utan, aki nem ottbon tolti az ejszakajat, 
s keken, zolden latjak viszont. Ezek az ember kiilseju valakik, nem tudjak, hogy mi 
az ember, es a nepi demokracia, ez erosen tiikrozi a biirokraciat. Ezek talan volt 
nagybirtokosok, vagy fiaik, talan testvereik a horogkereszt rajzoloknak. Az ilyen 
eroszakkal letesitett szovetkezet nem lesz eleteros, es nem tud majd dolgozni.” Tabdi 
kozsegbol: „E honap 17-tol 21-ig tartott a bujdosas, az iitlegeles, fenyegetes. Nyugtot 
nem hagytak a nepnek, ugy oregelcnek, mint fiataloknak, mind gyermeknek. Agi- 
talok zaklatnak benniinket, irjunk ala, hogy szovetkezet legyen. Ezt nekiink nem 1 

a szel fujta, nem davaj fold. Itt a ket keziikkel kapartak ossze. Mi is el tudtuk volna 
pocsekolni. Osszesporoltuk, hogy oregsegiinkre legyen. A kormanyunk idekiildte 
az 6 oroszlanjait, az avosokat, hogy ussenek bennunket, ha nem Irunk ala. Mi jo 
adofizetoi yagyunk az allamnak, akkor miert iittet benniinket. Az onzo es az ittas j 

ember iiti a lovat, mi azt gondoljuk, hogy dolgozok vagyunk. Ha egyojdalu hatalom 
koveteli toliink, tudassa veliink, es akkor megertjiik, es megliajolunk. Mi tobbet 


termeltiink, mint a csoport. Azolc haromszor-negyszer permeteznek, es mi nyolc, 
kilenc, sot tizszer is porozunk.” Nagykallo, Butykatelep (Vadas-tanyai iskola) cfinrol 
nevtelen levelben a kovetkezoket irjak: „Most ugyan nem drommel, de sirva irjuk 
a levelet, meg pedig azert, mert eroszakkal ment a tsz-megalakltas. A nagykalloi 
kozsegi tanacs dolgozoi es munkasorei, legalabb negyvenen kijottek Vadasra pente- 
ken, es arra eroszakoltak az embereket, hogy Irjak ala a belepesi nyilatkozatot. Aki 
keresiiknek nem tett eleget, illetve nem irta ala a nyilatkozatot, kocsiba loktek es 
a munkasorok a vadasi iskola egyik termebe vittek, es ott rugdostak, agyba-fobe 
vertek. Tobb embernek orran, szajan jott a ver. Tobbek kdzott mi is benne voltunk, 
K. J., V. J., M. I. Majd rank parancsoltak, hogy ne mondjuk senkinek. Ez a tsz-meg- 
alakltas szerintiink nem helyes, mert akit eroszakkal vittek oda es Irattak ala, azt 
ugy kell majd a munkara is vinni, es nem lesz megertes, viragzo tsz. Kerjiik, adjanak 
felvilagositast, hogy az eroszakos veres tsz-alakltas miniszteri rendelet, vagy pedig 
csak a nagykalloi kozsegi tanacs vezetoi, Donka Peter, Blanar Istvan es tarsai szab- 
tak-e a torvenyt. Mert Vadas fel van lazadva, es senki nem akar betdrt fejjel, veres 
orral a tsz-ben dolgozni, hanem onkentesen. A nyiregyhazi hatarban is jartak agi- 
talni, es szepen beszeltek, nem pedig iitottek az embereket, mint itt.” 

Tollal Keseru Janos ratrta: „Nagy L. elt. A legkirivobb eseteket a MB-nak az illeto 
megyebe kiildd meg, hogy nezzenek utana, s intezkedjenek.” 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi es 
Szovetkezeti Osztaly, 2i.o.e. 1960.139-141.) 

30. Sdndor Jdzsefnek, az MSZMP KB PTO alkalmazottjanak bizalmasjelentese a KB 

tagjainak a Csongrad megyei Ruzsan tdrtent tsz-ellenesseg elfojtdsdrol. 

Budapest, 1960. marcius 5. 

A Csongrad megyei Partbizottsag jelentette, hogy tegnap, marcius 4-en, delelott 10 
ora tajban a szegedi jaras Ruzsa kozsegeben mintegy 200 parasztember es asszony 
a tanacshaza ele vonult, es kovetelte a tsz-bol valo kilepeset. Mindegyiknek kez6- 
ben egy kezzel irott iras volt, ugynevezett „kilepesi nyilatkozat”, amelyben nyomban 
koveteltek kilepesiiket a tsz-bol, mert allitolag eroszakkal szerveztek be oket, es nem 
akarnak a tsz-nek tagjai lenni es dolgozni. A helyszinre kiszallt a jarasi partbizottsag 
titkara is, aki igyekezett az embereket lecsillapitani es szetoszlasra birni. Ez nem jart 
eredmennyel. Az emberek benyomultak a tanacshazara es a „kilepesi nyilatkozatukat” 
ott letettek. Ezutan kivonultak az epuletbol, de a tovabbiakban is egyiitt maradtak. Ezt 
kovetoen szallt ki a rendorseg, amelyik felszolitotta oket, hogy oszoljanak szet. Az ere- 
lyes felszolitas eredmenyes volt. A megyei es jarasi partbizottsagok a sziikseges politi- 
kai es egyeb intezkedeseket megtettek. A rendorseg a vizsgalatot meginditotta. Eddig 
ket fot vettek orizetbe. 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.fi 11.cs. MSZMP KB Informacios jelente- 
sek, 1960. 6i4.o.e. 1.) 
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31. K. J. betukwen kdzdltkerelme a tszpdrfszervezetehezgepjarmuvezetdi igazolvdnya 
visszaszerzese erdekeben. Ruzsa } 1960. mdjus 29. 

AMirott K. J. Ruzsa 280 sz alatti lakos azal a keresel fordulok, a Ruzsai Napsugar Ter- 
melo Szovetkezett partszervezetehez, hogy 1960 ev V. 10 en a gepjarmu vezetoi igazol- 
vanyom visszavonasa eleneben, mert a Rendorhatosag bevonta. Indoklas 1960 januar 
12 en alairtuk a belepesi nyilatkozatot es atol kezdve a Napsugar T. Sz. ben dolgoz- 
tunk, es 1960 februar utoljaban rosz a hang a kilepesel kapcsolatban. Ezekben en is 
bele kavarodtam mert a sziileimel lakok es a sziileim szavara halgatam es elmentem 
G-hez a sziileimnek megiratni a kilepesi nyilatkozatott. En is beadtam de az enyemet 
en irtam meg es azt visza is utasitotak es en tudomast vetem, azotta is a T. Sz.ben dol- 
gozom es ott is fogok dolgozni, ezert hogy megtevedtem es ezt megbantam es kerem 
a Napsugar T. Sz. partszervezetett, hogy legyenek segitsegemre a vezetoi igazolva- 
nyom forgalomba hejezese erdekeben. Igerem, hogy a partszervezet nek mindenkor 
segitsegere leszek. 

A iratra rairva : Csamango e. szemelyesen szobelileg kozolte, hogy a jogosit- 
vany elvonasa ellen 30 frt-os belyeggel ellatott fellebbezest adhat be a B.M [...] 
1960. VII. 29. 

(Csongrad Megyei Leveltar, MSZMP-ir. 3.f. 1960.22.o.e. Levelezes. 61/960/K. 106.) 

32. B. M. mezogydni tamtono Jszes nepi demokracia elleni izgatdsanak ,} 

buniigyiperebez csatolt magdnlevele NSZK-ban elo rokondboz. 1960. marcius 27. 

Edes Florian Bacsi! Olyan regen nem irtam, s megis oly rovidnek tunik az ido. Hala 
Istennek, most mar egeszsegesek vagyunk, ti. az elmult heten csaknem mindenki 
felciidt a jarvanyos betegseg miatt. En nem ereztem meg, csupan a fogfajas teszi ked- 
vetlenne mar harmadik napomat. Bizonyara nagyon jo volt a pilienes, s uj erot adott 
a tovabbi munkahoz. Mar ket honapja tanitok Mezogyanon [lefestve]. Megszoktam, 
s jo, hogy minden heten hazajohetek. Nagyon szeretek tanltani, s eddig minden oro- 
mom megtalaltam a gyerekekben. Juniusban kell letenni a kepeslto vizsgat. Nagyon 
kellemetlen, hogy tanitas mellett meg tanulni is kell. Felek a vizsgatol, mert keves az 
ido, s nincs, aki elo tudjon kesziteni ra. Borzalmas igazgato van. Hazug, ketszmu, sik- 
kaszto, aki csak partvonalon fut, s aki (kiilonosen az also tagozati tamtashoz) nagyon 
keveset, sot, van amihez egyaltalan nem ert. Hamarosan minositest kell, hogy adjon, 
egy evi munkamat ertekelni kelL Nagyon kivancsi vagyok, mit ir majd! Biztos vagyok 
benne, hogy kifogasolja, nem vagyok KlSZ-tag, tarsadalmi munkat nem vegzek, 
a neveloi testuletbe nem illeszkedek bele... stb. Talan szokatlan, hogy en nem liizelgek, 
s semmilyen problemahoz ohozza nem megyek. Mar tobbszor volt kozottiink nezet- 
elteres, semmire nem becsiilom. Remelem azonban, le fogjak valtani, s minden jo lesz. 
Nagyon varom ez ev leteltet, hogy vegre kezembe vehessem az oklevelet, ami vegleges 
most mar. Jelenleg csunya, szomoru ido van, mint a hangulatom. Anyuek szentmisere 
mentek, egyedul vagyok itthon. 
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„Nekiink iildozni kell a vallast! M Sokszor elkeseredek a hasonlo dolgok miatt. 
Neha megvigasztalodok. Ugy erzem, nem tettem meg olyat, ami „nekik” nagyon 
a hasznukat novelne. Olyan szellem van kis osztalyomban, amely szinte felelmetes, 
pedig nem en neveltem oket arra, hogy gyuloljek a szovjetet, vagy a tsz-t; minden 
megvan a gyerekekben, otthonrol hozzak, talan en csak taplalom ezt igaz haza- 
fiasaggal, igaz erzeseldcel. Rendkiviil veszelyes dolog. Nem tudom, meg tetszik-e 
erteni? A heten mar erosen tanultam. Faradt es kedvetlen vagyok estenkent, pedig 
olyankor erek ra. Nagyon varom mar az igazi Tavaszt, mely vegleg oromet, meg- 
nyugvast hozna ram. Remelem, a nyaron is el tetszenek jonni. De jo is lesz mar 
akkorara! Innen jut eszembe, hogy a gyogyszereszno es ferje mar reg megkert egy 
dologra. Bpesten latott a no egy gyonyoru taskat, nyugat-nemet volt. Rovid ido 
utan ugyanolyan taskat latott Ilonkanal, aki kerekparon vitt benne valamit. Nagyon 
sajnaltak, hogy egy ilyen csodaszep taska, ily modon menjen tonkre. Megkertek, ha 
lehetseges, csomagon vagy szemelyesen hozathatnank ilyen taskat, nagyon megko- 
szonnek es megfizetnek. Bosszantott, mert tudom, csomagot kiildeni kizart dolog, 
de ha talan majd el tetszenek jonni a nyaron...? Bocsanatot kerek, amiert ilyen 
zavarosan irok. Gondolataim elegge osszekuszaltak, igen faradt vagyok. Bucsuzoul 
az egesz csalad neveben kivanok erot, egeszseget kedves Mindannyiuknak. Szereto 
csokjat kiildi: M. 

(Bekes Megyei Leveltar, Megyei Birosag, 549/1960. B.10.054/1960). 

33. N. J-ne, Bdlcske melletti Andrdspusztdrol (Tolna m.) trtlevele azMSZMP 

KB Mezogazdasdgi es Szovetkezeti Osztalyara, a vele szemben elkdvetett 

onkenyeskedesrol Andrdspuszta, 1962januarja. 

Panasszal es kerelemmel fordulok Onok fele! 1962. januar 12-en ejszaka, T. L. bolcs- 
kei Petofi teeszelnok vezetesevel ram tamadt egy csoport, es kenyszerltettek a tsz-be. 
En nem voltam hajlando, es durvan gorombaskodtak velem, a szobabol kirangattak, 
iitottek, rugdostak, es egy autoba bevonszoltak es elhurcoltak. De en a sok kinzas elle- 
nere sem irtam ala a tsz-nek. Ez a hajsza augusztusig el is maradt, en a foldemet, mint 
jo gazda modjaval megmuveltem, az 1962. evi adomat pontosan kifizettem, a gabona- 
mat megtermeltem, learattam, beliordtam, es most augusztus 16-an T. L. a cseplogep- 
tol jogtalanul elvitte a gabonamat az utolso szemig, es meg ugy hallatja, hogy kifoszt, 
mindenemet elvisz, T. L. koholt vadak alapjan birosag utjan akart behajtani a tsz-be, 
es augusztus 10-en targyalas is volt, 6 azokat az egyeneket allitotta ellenem tanunak, 
akik a telen ejszaka ram tortek. En az iigyet megfellebbeztem, es kertem a birosagot, 
hogy fekezze meg T. L. tevekenyseget. Ez helyett pedig az tortent, hogy T. L. augusztus 
16-an ujbol ram tort, es jogtalanul elvitte tolem a gabonamat az utolso szemig, amit 
en megtermeltem, learattam, behordtam az 1962. evi ado pontos kifizetese mellett. 
O arra hivatkozott, hogy a jarasi tanacs engedte meg neki a fosztogatast. En a jarason 
is erdeklodtem, es ott azt a valaszt kaptam, hogy ok nem engedelyeztek ezt neki, sot, 
igeretet kaptam, hogy segiteni fognak, de ugy latszik, hogy segitseg helyett hagyjak 
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T. L. fosztogato tevekenyseget. Most meg a kukoricamat akarja lesilozni, ez nepgaz- 
dasagi szempontbol is nagy kar lenne, mert az en kukoricam 3-szor lett kapalva, es 
ritkara van hagyva, es teljesen gyomtalan. A tsz kukoricajat inkabb lesilozhatna, mert 
az gazos. Tisztelt Kartarsak! Segitsegert fordulok Onoklioz, hogy fekezzek meg T. L. 
onkenyesseget es akadalyozzak meg fosztogato tevekenyseget. A jarashoz hiaba for- 
dulok, mert ott van T. baratja, ezert kenytelen vagyok Onokhoz segitsegert fordulni. 
Ez az ember az oriiletbe kerget, elvette a kenyeremet, es teljesen kifosztogat egy ved- 
telen hadiozvegyet. Maradok tisztelettel abban a remenyben, hogy Onok segitsegemre 
lesznek, es megakadalyozzak a fosztogatasat. Surgos segitseget kerek. 

A levelre rmrva\ „Lerakhato. Az MB mg-i osztaly vez-vel megvizsgaltuk, intez- 
kedtiink, szemflyesen beszeltiink a leveliroval is. Nadas.” 

(Magyar Orszagos Leveltar, M-KS-288.f. 28.cs. MSZMP KB Mezogazdasagi es 
Szovetkezeti Osztaly, 1962. i9.o.e. 156-157.) 


FORCED COLLECTIVISATION OF AGRICULTURE 
INRUNGARY, 1948-1961 


Despite the Hungarian Communist Partys repressive anti-peasant policies and 
the suppression of the 1956 Revolution, more than three quarters of the Hungarian 
peasantry refused to join the collective system until the forced collectivisation 
campaign between the end of 1958 and 1961. Although this fact is important in 
itself - as it involved more than 1.2 million peasants - this essay looks more closely 
at the social and structural factors that shaped the experience of collectivisation in 
Hungary. Specifically, it addresses the following questions: How traumatic was the 
social experience of collectivisation? What structural changes did it generate with 
respect to proprietorship, agricultural management and peasant lifestyles? How did 
collectivisation (re)shape society as a whole? What forms of individual and collective 
behaviour developed during the collectivisation campaign? 

In approaching these questions, some methodological issues must be addressed 
to estabhsh the criteria for the evaluation of written historical sources, as there 
are several forms of historical observation, each with a specific viewpoint and 
methodology. According to French historian Marc Bloch, w the variety of historical 
evidence is nearly infinite. Everything that man says or writes, everything that he 
makes, everything he touches can and ought to teach us about liim” 1 This study 
gives priority to the experiences and memories of contemporaries, which are 
important sources of historical observation because dictatorships attempted to 
suppress those memories by imposing forcible forgetfulness. (My study is based 
on written historical documents, which were generally classified at the time. I used 
documents in the archival collections of the national party, ministries, and court 
system, as well as the county-level archives of these organizations.) 

In Soviet regimes, the massive expropriation of private properties took place 
by acts of terror. This procedure was justified by the argument that these properties 
were a fundamental obstacle to industrialization and the seizure of political power. 
The agents of dictatorship considered such an approach a precondition of controlled 
property acquisition and its partial distribution. Party leaders also regarded 
it as an instrument for minimizing peasant independence, both material and 
psychological. In manner and in timing, the collectivisation campaign impacted 
on all aspects of economic, social and cultural life. At the same time, it is important 
to consider forced collectivisation as one element of communist socialization. The 
term “sociafization” refers to an interactive social structure, in which people were 
necessarily involved by way of state control, propaganda, political mobilization and 


/ 


1 Bloch, Marc, 7 he Mstorians Craft. New York: Yintage 1964. 66. 
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personal interests. This particular social situation was given the official designation 
of an “issue of social importance.” 

Both in methodology and subject matter, this study is primarily a political 
social history of collectivisation from the bottom up. In the context of the Soviet 
system, the first sustained period of collectivisation in Hungary lasted from 1948 to 
1953. Stalins deatb in 1953 ushered in a brief period of liberalization, but party 
leaders initiated a new collectivisation campaign just prior to the 1956 Revolution. 
Following an intermediate period from 1957 to 1958, PartyTeaders undertook the 
final phase, which lasted from 1958 to 1961. The first section of this chapter reviews 
the main characteristics of Communist Partys agrarian policies, management, 
and officially designated collectives. The second part of the study presents the 
agrarian situation following the Revolution of 1956, the concluding campaign of 
collectivisation and the issues relating to the social effects of the terror, as well as 
reactions to it and its consequences. 

I. The Propagated Image of the Future and the Role of Agrarian Policy 

After the Second World War important changes occurred in Hungarian population 
and social structure. The total population of the country increased from 9 million at 
the end of the war to 9.96 million by 1960. By the 1980S, rural population decreased 
dramatically. This was partly the result of the post-war German and Slovak migration, 
in which Germans ere relocated while Slovaks were part of a Hungarian-Slovak 
population exchange. In addition, anti-peasant agrarian poficies in the 19605 drew 
an estimated 90,000 to 100,000 people annually from villages to cities in search of 
industrial work. In this decade alone, the population of rural communities fell from 
5.7millionto 5.3 million. Despite this trend, morethanhalf oftheHungarianpopulation 
still lived in rural communities. In 1949, nearly 52 percent of total employment was in 
the agrarian sector. This figure dropped to 38 percent in 1960, to 27 percent in 1970, 
to 20 percent in 1980, and finally to 8.5 percent in 1995. Moreover, one million wage 
earners, 20-25 percent of gainfiilly employed workers, left the agricultural sector 
between 1950 and 1970. Among the most detrimental change was the steep decline of 
able-bodied workers due to an aging population. In 1949, the proportion of those over 
60 was 10.7 percent, and in 1995 this was 19.4 percent. From 1959 onward as a result 
of industrial decentralization - which dispersed industrial production in numerous 
Hungarian urban areas - there was some measure of equalization, but the number 
of those commuting was 636,000 in 1960, increasing to 977,000 by 1970. One of the 
most visible elements of intervention in rural life was the policy directed against the 
outlying farm system. 

After the Second World War, as a result of the radically changed property 
structure, agrarian policy became the centrepiece of the goverņments broader 
campaign to transform village value systems. From a historfcal perspective, the issue 


of landed property at that time can be interpreted as a paradox. While a significant 
segment of the peasantry wished to receive land at the time of the 1945 land reform, 
several years later property ownership and the resultant inequities became the root 
of many problems. The manner in which the Communist Party implemented the 
land distribution program also gave rise to new conflicts. According to the March 
1945 land reform regulation, small or “dwarf” plots became the dominant form 
of farm land: smallholders accounted for 80 percent of the agrarian population, 
large peasant holdings amounted to 3 percent, and 17 percent were without 
property. As a result of the land distribution, a significant segment of the peasantry 
developed a strong sense of land ownership. This, in turn, played an important role 
in the resistance to the forced collectivisation that had begun in 1948, as peasants 
regarded the campaign as a betrayal of the Partys earlier promise of independent 
land ownership. 

The new structure also substantially transformed traditional village customs. 
Thus, the Partys agrarian policies were met with strong resistance. The overall 
objective starting in 1948 was to promote the “building of socialism” in the country 
through collective agriculture with the expressed aim to raise living standards. The 
proposed method was to change the prevailing property structure through state 
ownership. Those who stayed in villages were to participate in the management 
and production on large-scale farms. Taxation and compulsory requisition 
systems were introduced to fund the campaign and, ultimately, to discipline the 
peasantry. Although given their wartime experiences these aggressive new systems 
were by no means a novelty for peasants, the partys agrarian policies were indeed 
traumatic, involving violence, terror and attacks on the church and religion. The 
Sovietization and occupation of villages began with the violent takeover of church 
schools by state auffiorities. Radical agrarian policies followed. Although ffiis factor 
is generally overlooked in Hungarian historical research, it is of great importance 
in understanding ffie destruction of contemporary village networks and social 
structures. 


II. The First Collectiye Farming Units 

After ffie Second World War, existing cooperatives based on voluntary accession 
were reorganized. About 100 cooperatives had been terminated in the period before 
collectivisation began in 1948. They did not receive state support. Subsequently, 
collective farms were organized on farms where a minimum of 171 hectares of 
pasture or 34.2 hectares of vineyard or orchard have been transferred to private 
owners under the 1945 land reform law. Local Communist Party members exerted 
decisive influence over ffiese “village cooperatives”, which had a significant social 
and economic impact, wiffi 2,199,673 members in 7,753 cooperatives. Internal official 
Communist Party documents from February 1948 onward contain references to 
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the Partys intention to transform small peasant properties, but no public notice 
about the collective farming campaign appeared before July 1948. After this, Party 
statements included the familiar anti-kulak Stalinist doctrines regarding the need 
to restrict the activities of “village exploiters”. The first groups were organized 
in accordance with the government’s August 1948 decree to confiscate leased 
properties exceeding 14.3 hectares. The first to join collectives were those who had 
received no land in the 1945 land reform, landless peasants, and returning prisoners 
of war. Properties were frequently taken over arbitrarily or by state-supported force. 
As in the Soviet Union and Bulgaria, three types of organisations were established: 
Type I, in which land was cultivated communally but resources were distributed 
according to the size of land contributed; Type II, in which land was cultivated 
communally and resources were distributed according to the average crop yield 
irrespective of the size of land contributed; and Type III, in which resources were 
distributed according to the quantity of labour expended. 

Collective management applied to all properties owned or leased by members, 
except for the 0.86 hectare household plots. Initially, collectives required a minimum 
of ten members and a land area of 17.1 hectares. At the end of 1949. 98.5 percent 
of members were poor farmers. Poor farmers were landless peasants. At the end of 
1950,59 percent of the land area and 65 percent of personal property were subsidised 
by the state, in the form of grants, investment or credit. On 31 December 1950, 2,185 
collectives were registered, of which the vast majority were of the Type III. 

The Communist Party achieved these results primarily by disintegrating 
individual properties by means of economic, administrative and violent measures 
in order to force the peasantry to join collectives. Between 1949 and 1953 the Party 
undertook a particularly devastating campaign to integrate isolated liomesteads, 
special villages and estates into collectives, a program that involved 2,280 
communities and 2.3 millions hectares of land. (At the same time dummy collective 
farms were created in Western and Eastern Hungary with equipment twice the 
amount required, in order to give the impression of being much more developed 
than they generally were!) In half of these communities the membership drive 
occurred twice, and in others even more frequently. Despite relentless state pressure, 
many peasants were unwilling to cede their land to collectives. As a consequence, 
the state faced several difficulties, including challenges over property rights, out 
migration from farming communities, labour shortages, and a significant decrease 
in productivity in comparison to private farming. Through so-called “offers of 
land”, 857.142 hectares of land were transferred to state ownership, the greater part 
of which the collectives were unable to cultivate. A shortage of technical expertise 
also exacerbated the agricultural crisis. Effective management and intensive labour 
was limited to household plots, which provided an estimated 70 percent of peasant 
income in the 1950S; and more than half of the peasant income in the 1960S. 

It is worth considering the quantitative results of the first wave of collectivisation 
between 1948 and July 1953, after which Imre Nagy’s government came into power, 
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ushering in an era of relaxation when the number of collectives decreased. Collective 
units had reached ffieir greatest numbers before 1959. In mid-1953, ffiere were 5,224 
registered collectives wiffi 376,000 members, which accounted for 1.6 million 
hectares, or 26 percent, of total agricultural land. Private land accounted for 54 
percent of ffie total land area, and ffie remaining balance was offierwise classified. 

According to a Party report in 1949, ffiere were several dimensions of social 
segregation in collectives: new landowners, traditional small and medium peasant 
owners, former prisoners of war, Hungarian settlers expelled from Slovakia, 
Communist Party loyalists and relatives. In some instances women or older 
people were excluded from collectives. According to Party reports, members were 
recruited almost exclusively from poor, propertyless social groups who had joined 
ffie Communist Party. Regarding the composition of collective members, one 
report stated: “The role of ffie party was predominant boffi in taking ffie initiative 
and in asserting its leadersliip role.” In ffiis respect ffie composition of ffie Type 
III coHectives in Western Hungary was typical, since ffiey belonged to ffiis group 
almost wiffiout exception. The high proportion of new property owners in ffiis 
region was striking. Membersliip up to ffie beginning of 1949 consisted primarffy of 
family heads, and very few women or youffis joined. Contrary to state propaganda, 
only 26 percent of coUectives included women, only an insignificant number of 
which were members. 

Regarding the social composition of the coUective farms, ffie proportion of 
P°or farmers was highest in Eastern Hungary, while in Norffiern Hungary, where 
ffie concentration of industrial areas was higher, new property owners comprised 
the majority of coUective farmers. In Hungary, the officiaUy calculated average size 
of land of coUective farms was less ffian 228 hectares. At ffie time.of ffie formation 
of coUective farms in 1949, just 4.1 percent of plough land belonged to coUectives; 
by 1956, ffiis figure had increased to 12.4 percent. However, many of ffiese farms 
were unable to successfuUy cultivate lands, and by the spring of 1952, more ffian 
half of ffie officially designated coUectives faced a critical shortage of workers. (For 
each member in 1953 ffie average size of land was 4.4 ha, in 1954 4.7 ha. StatisticaUy 
ffie membership consisted mostly of “workers of limited work capacity and 
advanced age”, 20% was between ffie ages of 50 and 60, about 15% was over 60. The 
coUective directors attempted to get rid of ffie old workers.) Many members had 
been recruited to industrial plants or state farms, in addition, members of the large 
collective farms in eastern Hungary were also reported to refuse work. 

Such changes in Hungary’s demographic and social structure after ffie Second 
World War played an important role in ffie coUectivisation campaign. In 1952, 
a ministry official commented on ffie demographic changes: 

“Labour force out-migration is partiaUy due to ffie lack of perseverance of ffie membership. 

The membership largely consists of destitute wage earners or poor peasants, who had been 

seasonaUy employed agricultural wage labour prior to joining ffie coUective farms. Last 
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year, they were unable to earn sufficient income to subsist until the early summer when 
they were to receive ffie first significant newincome. We receive daily requests for advance 
payments especially ff om eastern Hungary. There are also requests from western Hungary 
to a more limited extent, as well as from cooperatives wiffi declining income. The majority 
of cooperatives have not made advance cash payments since last September.” 

By 1955, an estimated 20 percent of collective farm members were between the 
ages of 50 and 60, and 15 percent were above 60 - yet, most collective farms failed 
to adequately support the elderly. In many cases, the reason was not the inability to 
establish the Social Fund, a public fund to support older citizens which collective 
farms were required to finance, but was due to: 

“ffie cooperative leaders’ tendency to get rid of members unable to work by expulsion and 
offier meffiods. This rigid policy increases ffie economic insecurity of ffie membership 
and represents a furffier ffireat since a significant part of ffie village population consists of 
workers above 50 whose diildren have departed, left properties to ffieir elderly parents and 
got employed in industrial or management positions.” 

Collective farms, as a rule, failed to function by their operating procedures. 
According to a report, the leadership: 

“frequently violated ffie most fundamental rights of ffie members, expelled ffiem, usually 
wiffiout ffie approval of ffieir council and wiffiout justification. There were ffiousands of 
legitimate grievances concerning ffie unjustified distribution of income and ffie illegal 
retention of earned dividends. The abuse of membership rights in numerous collective 
farms undermined ffie confidence of ffie members, weakened ffieir economic livelihood 
and discouraged new members from joining. The uncertainty of livelihood and ffie use of 
violence as a management practice gave rise to ffie prevalence of individual production 
meffiods. The expansion of household plots to more ffian one acre in size, ffie increase 
in ffie number of farm animals or ffie practice of partial cultivation could be mentioned 
here. Especially in ffie vicinity of ffie state capital, cooperatives and state assistance was 
increasingly used as a cover in industrial and commercial actrnty to engage in prohibited 
activities and concealing fmancial mismanagement.” 

The minister of agriculture, Ferenc Erdei, a renowned sociologist of rural society 
in the pre-war period, submitted a report to the Communist Party leadership on 
26 January 1955 concerning the status of agricultural collectives. The poor condition 
of agriculture was obvious and Erdei did not attempt to hide this fact, which was 
unusual at the time. According to the report, only a third of the collectives (about 
1,000) showed positive results. Financial reports revealed that out of the 3,255 
collectives, 23 percent were debt free, and remaining were in operating in d.ebt. (The 
average value of farm property for 0.57 ha (1 hold) was HUF 309, wEilein the case of 
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££ active” collectives it was HUF 1,036. This reveals the significant differences between 
the several collective units.) According to Erdeis ministerial report, Party and state 
authorities were said to tolerate wasteful management of common property. The 
term “waste” was indeed a self-regulatory mechanism in the socialist system. In fact, 
waste occurred on a major scale, as indicated by the data on state-owned land areas 
and the growing fallow areas, for example. 

According to oflicial reports by the agricultural ministry, production by 
collectives was low due to extensive soil utilization. Moreover, the collectives 
suflFered from shortage of manpower and the progressive expansion of grain 
cultivation areas, which covered 38.3 percent of the plough-land in 1955. 


Table 1. Plant Cultivation for Principal Acreage and Crop Yields 1955 


Crops 

% ofPlougkland 

Plan 

% ofPlougkland 

Actual 

Total Boxcar 

Plan 

Total Boxcar 

Actual 

Average Production 2 
(q) Plan 

Average Production 
(q) Collective 

Average Production 
(q) Individual 

Bread grain 

39,1 

38,3 

42.079 

30.511 

8,3 

6,1 

6,5 

Fodder 

15 A 

10,9 

17.011 

13.238 

8,6 

7 A 

8,0 

Corn 

10,6 

10,9 

18.699 

16.872 

13,5 

n ,9 

13,0 

Potatoes 

2,0 

1,9 

15.229 

12.528 

57,8 

48,0 

56,0 

Rice 

L 5 

1,4 

3.057 

1.803 

15,3 

9,6 

- 

Sugar beets 

2,2 

2,3 

37.202 

31-890 

127,9 

107,0 

110,0 

Sunflower 

2,6 

2,3 

2.333 

1.974 

6,9 

6,0 

6,8 

Rough fodder 

10,7 

9 d 

45.015 

31-263 

27,5 

26,4 

29,2 


MOL (Hungarian National Archives), XIX-K-l-ah. 19.d. 26 January 1955. no. 9. p. 6. 

Table 1 data are revealing when agrarian production processes are viewed as 
a symbiotic system. These adjusted figures demonstrate that unreabstic production 
plans could not be realized even with state assistance. One of the maj or consequences 
of extensive farming was the qualitative deterioration of farm animals due to fodder 
shortage and the resulting decline of production income. (Although the number of 
farm animals per 57 ha (100 hold) increased, the number of cows (3.7) was low in 
comparison with that of 11.5 in the private sector.) 

The data in Table 2 (distortions notwithstanding) indicate the changing levels 
of state intervention. It is evident that the Imre Nagy government, reabzing in 
the second half of 1953 that forced collectivisation and violence were no longer 


2 


Calculated for 0.57 ha (1 hold). 
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acceptable, introduced a new soft-line approach, which resulted in the decline in 
the number of collective farms and membership. In retrospect, 1952 seems to be 
the mdst repressive year of collectivisation: 70 percent of subsequently dissolved 
collectives had been formed in that year. 80 percent of those who left at this time 
had been small and medium-size landholders. After the dismissal of Imre Nagy in 
March 1955, a new wave of violent collectivisation started, which coincided with the 
largest decline in collective farms. 


Table 2. Number, Area and Membership of Collectives 1953-1957 





Collectives 



Date 

Size in 1,000 ha 

Plougkland 
Size 1000 ha 

Plougkland % 
ofnational area 

Number 

Membersliip 

30 June 1953 

1.333 

1.105 

20,3 

3.768 

300.370 

31 Dec. 1953 

929 

738 

13.6 

3.307 

193-328 

31 Dec.1954 

882 

680 

12,6 

3.239 

174-583 

31 Dec.1955 

1.130 

866 

16,2 

3759 

253-355 

30 Sept.1956 

1.272 

979 

18,3 

3.907 

292.837 

31 Dec. 1956 

516 

387 

72 

1.617 

96.126 

31 March 1957 

667 

496 

9>3 

2.536. 

119.739 


Honvari 1997: 551. 


III. Silent Battlefield and Segregation after 1956 

The fact that the majority of the pre-1956 coUectives disintegrated under the impact of 
the 1956 Revolution demonstrates the significance of peasant resistance. The majority 
of coUectives did not disintegrate in the course of the Revolution, but subsequently, 
during the post-revolutionary period in November and December. The process of 
withdrawals and dissolutions reached its peak on 15 January 1957 when, according to 
official records, only 37 percent of the 3,954 coUectives stiU functioned. These figures 
show the main trend. In the case of other types of agricultural units, which provided 
greater individual activity, the rate of disintegration was smaUer. 

The formation of cooperative ventures in 1957 to 1958 were “voluntary,” 
comprising just 5 to 10 percent of the agrarian sector, with the great majority of 
farming enterprises operating independently. Tbese statistical figures indicate the 
broad-scale failure of the Socialist project. 

Post-1956 coUective membership reflected the stratified economic positions 
and management skiUs of the agrarian population. This gave way to a new pattern 
of segregation within viUage society, which fueUed various internal conflicts. The 
group designated by the party as “agrarian proletarians” were the fir^t to join the 
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coUectives. 3 Agrarian proletarian membership increased from 37.6 percent to 
57.4 percent in the year period between March 1957 and March 1958. By contrast, 
the proportion of peasants with medium-sized lands feU from 26.6 percent to 
15.3 percent, and the number of smallliolders from 35.8 percent to 27.3 percent 
over that same time period. The two years after the 1956 Revolution seems to be 
the only period in post-war Hungarian social history when the young age groups 
chose to remain and engage in agricultural activities instead of leaving. Likewise, 
in the two years foUowing the Revolution there was a reversal of the out-migration 
trend among rural youth - a trend detectable in the composition of membership 
in coUectives. At the same time, older persons were excluded from coUective farms. 
In addition, party members formed an absolute minority of vfilage society. The 
available data suggests that just 14.8 percent of the 122,296 members of coUectives 
held party membership cards in 1957. Party officials regarded agrarian proletarians 
and those of similar status as primary candidates for party support. Tfiose with 
low economic resources and social standing considered party membership as an 
attractive option. 

In the spring of X957, labour shortage became critical in coUective farms, with 
425, or 16.5 percent, of 2,570 units reporting constant shortages. The coUective farms 
also faced scarcity of organic fertUizers due to a major reduction in animal stocks. 
The number of cattle decreased by 63 percent and of pigs by 66 percent There was 
also a shortage in administrative labour: approximately 300 units, or 11.5 percent, 
had no bookkeepers, and in 382 units there was no basic administrative staff. As a 
result of peasant demands and disorganization by Party officials, the actual size of 
household plots exceeded the officiaUy authorized aUotment. In 397, or 15.4 percent, 
of the coUective farms, the system of work units was not observed. In 227 of 
these units, partial cultivation was the standard practice, with 40 to 60 percent of 
members working on a partial basis. Accordingly, expenditures for common funds 
(seeds and fodder) took precedence over their wage payments. 

In addition, coUective management failed to ensure equitable remuneration 
among different work groups, which triggered dissatisfaction and conflicts between 
workers. Tbose engaged in animal breeding received lower monthly wages. The size 
of the cooperative land area was decisive, since members assigned the cultivation 
of work-intensive plants (corn, beets, pasture) to specific workers or external wage 
earners. As a result, members who performed partial work did not contribute their 
share to cooperative activities. Nor did the income-distribution system function 
according to the rules and directives of coUective farming. TypicaUy, the least stable 
cooperatives with elderly members and ineffective leadership paid wages by the 
hour. Another remuneration method was based on a combination of wages by the 
hour, performance and partial cultivation. An additional source of dissatisfaction 
was the failure to compensate owners for properties incorporated into cohective 


3 


"Agrarian proletarians” can be defined as landless peasants. 
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farms. Such compensation was based on the size and quality of the properties. 

In fact, the majority of collectiye farms “did not assume the obligation to pay j 

compensation.” These collective farms were usually based on state properties in j 

reserve. 

Managers and members of cooperatives which had not disintegrated or were 
restored after 1956 attempted to assert their personal interests in a variety of ways. For 
example, new members were required to provide a financial or in-kind contribution. ! 

In the east Hungarian county of Hajdu, for instance, new members were obliged 
to make a specific payment or to contribute farm animals or equipment equal in 1 

value. Tftese collective farms were usually run by middle peasants. They seemed to 
prefer “collective enterprises” that primarily utilized state resources instead of private i 

farming. The formation of such collective farms was determined by local-regional j 

conditions and personal-social relationships. However, even in western Hungary 
similar efforts were taken in order to receive money or in-kind contributions from 
would-be members, as for example in the village of Ujronafo in Gyor county. j 

The modified operating procedures after 1956 generally did not address social j 

or retirement issues, which had become a major problem in previous years. At the 
same time, the elderly were generally not accepted as members. 

It is necessary to address occurrences of pbysical violence in the 1940S and 
1950S, and especially after 1956. Collective physical violence and reprisals and their 
impact following the 1956 Revolution have not yet been comprehensively evaluated 
by scholars, but personal notes indicate that this was not a new experience, 
especially during the persecution of the kulaks. Meanwhile, confidential Party 
reports from the spring of 1957 refer to “illegal excesses” by Gyor county security j 

forces. According to a Party report: 

“ [S] ecurity forces in the district of Mosonmagyarovar carried out beatings of the poor and 

peasants without justification. While carrying out organisational work in a village, the 

reporter encountered people who had marks of beatings. When security forces entered J 

a village they displayed a red flag on the village council building as their first action in 

order to give public notice of their presence. In Deveny they placed a red flag in the hands 

of a Christ statue.” - 1 

1 

Unpublished letters received by Party daily Nepszabadsag also attest to the 
countrywide practice of physical violence. Out of 6,041 letters mailed between 
February 15 and March 31 1957, 94 concerned violence by security forces, the 
police and the Workers Guard. According to those letters, the Workers’ Guard 
was responsible for numerous indiscriminate beatings, including a clash involving 
27 teachers in the Mor district. This is in keeping with the tactics of the Kadar 
dictatorship, which used physical violence to intimidate social groups, reduce 
opposition and secure power. /■ - 
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IV The Final ColIectivisation Campaigns, 1958-1961 

In May 1958, leaders of the collectivisation campaign ordered Workers Guard 
units to be stationed in each district across the country to carry the Party s final 
collectmsation campaigns. By the second half of that year, reprisals against supporters 
of the 1956 Revolution had mostly come to an end with the execution of the former 
Prime Minister Imre Nagy - who had been welcomed by peasants - and his associates. 
Party leadership issued new political instructions to its apparatus and the police 
organizations, of which the collectmsation campaign was an important element. The 
county and district prosecutors and courts unusually rendered heavy sentences for 
each minor verbal comment that criticised the collective campaign. The great number 
of agents circulating in agrarian society regularly reported on such events. 

As part of the final campaign, leaders evaluated the regional factors contributing 
to the success or failure of prior collectivisation efforts. They considered counties in 
eastern Hungary - Bekes, Szabolcs, Szolnok - and the western Hungarian counties 
of Fejer as areas of “above average development potential”. They gave priority to 
plough land as they found the collective farms in these areas comparatively 
productive and well functioning. The large number of poor peasants in these areas 
was taken into consideration as was “[t]he significant revolutionary traditions of 
the peasantry”, along with the acknowledgment that “the events of 1956 led to fewer 
disturbances in these regions than elsewhere.” The campaigns decision-makers and 
executive staff consisted of 50 to 100 local party members and special activists in 
each county, along with an additional 20 to 50 members at the county level. The 
total area to be coflectivized was set at 4.9 miflion hectares - or 80 percent of the 
countries agricultural land. The three-year program included two alternative plans: 
one which projected a coflectivisation rate of 70 percent, another at 60 to 65 percent. 
But it was clear that both alternatives lacked sufficient funding. 

An important initial strategy was the control of churches, which harboured 
opposition to party policies in the viflages. According to a September 1958 Party 
report, the political police and Party authorities had regained control over key 
church positions. Soon thereafter local council elections took place, which were 
regarded as an important test of support for the Party and collectmsation. It is 
interesting to note that some participants in the council elections associated the 
event with collectivisation. “In several places the enemy spreads the view that those 
who sign the election registers will be required to join the coflective.” 

Top party leadership designated Gyor county, close to the Austrian border, as the 
first area to be fully collectivized, a decision infiuenced by regional economic, social 
and political factors. The Gyor campaign launched in late 1958 was a conceived as 
a model for the post-1956 collectivisation drive. Party leadership believed the “most 
effective solution” was “the incorporation of the entire community into the 
collective,” as opposed to the former practice of establishing smafl coflectives. They 
referred to experiences in the neighbouring county of Yeszprem, where, according 
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to their opinion, the results had confirmed that total collectiyisation was possible. 
Although the public was mostly aware of the brutalities the Party resorted to during 
the campaign, leaders attempted to conceal their actions. lhis is demonstrated in 
a letter by a female radio reporter, according to whom leaders were unwilling to 
provide information: “Since this property owner refused to join, he was beaten, his 
head was smashed against the wall and was forced to lick the wall” 

By the spring of 1959 as much as 55.1 percent of all plough land was collectivized. 
The first actions took place in western Hungary, in Gyor, Veszprem, Komarom, 
and Fejer and in Szolnok in Central Hungary - regions to which the Party had 
given preference from the beginning. The campaign continued in predominantly 
agrarian regions in the second phase in the autumn of 1960 and in 1961. By 1962, 
some 75 percent of agrarian workers had become coHective members. 

Table 3 reflects the crisis and structural change in the. development of 
individual property ownership. It is noteworthy that in 1957-1958, prior to the final 
phase of coUectivisation, the number of individuaUy owned properties increased 
substantially. 


Table 3 . Number of IndividuaUy-Owned Properties 1949-1962 



0-0,57 

0,57-2,86 ha 

2,86-5,71 ha 

5,71-11,4 ha 

11,4-14,5 ha 

14,3 ha - 

Total 

1949 

219.200 

664.700 

458.000 

240.300 

30.600 

47.200 

1.600.000 

1950 

211.600 

638.800 

452.400 

234.000 

33-700 

34-000 

1.604.500 

1951 

207.000 

601.100 

436.500 

224.500 

23.400 

25.000 

1.517.500 

1952 

193-900 

567.400 

399.600 

207700 

17.700 

14.000 

1.400.300 

1953 

230.600 

553-500 

317.400 

143.800 

14.200 

10.500 

1.270.000 

1954 

234.600 

663.500 

373-200 

169.100 

15.500 

9.100 

1.465.000 

1955 

247.600 

702.000 

380.700 

159.800 

12.800 

7.100 

1.510.000 

1956 

268.400 

655.500 

352.300 

150.900 

11.400 

6.500 

1.445.000 

1957 

276.600 

738.800 

417.200 

173.700 

11.400 

4.900 

1.622.000 

1958 

267.739 

756.185 

423-923 

172.361 

10.800 

3.840 

1.634.848 

1959 

290.OOO 

780.000 

350.000 

119.000 

5.500 

2.100 

1.446.600 

1960 

300.000 

367.859 

95.081 

69.469 

11.681 

1.302 

845.392 

1961 

0 

135.OOO 

15.000 

8.500 

1.500 

0 

160.000 

1962 

0 

123.580 

13.670 

6.800 

950 

O 

145.000 


Mezogazdasagi adattar. (Agricultural data) I—II. Budapest, 1972 ; Valuch 2001: 1999 . 

(In 1961 and 1962 agricultural units larger than 14.3 ha were tabulated jointly. After 1961 the land 
categories were dianged.) 
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V. Social Reactions and Consequences to Post-1956 Collectivisation 

Along with the capacity to purchase more goods, one of the most prevalent 
consequences prior to the completion of coUectivisation was the increase in private 
savings by the public. According to a report ftom AprU 1958, party leadership was 
already aware of this problem. But in December 1958, personal savings that amounted 
to HUF 2.3 biUion had increased to 3,1 biUion by mid-AprU 1959. Party leadership 
considered the increase “substantiaUy greater” than expected. The deposits were larger 
in Budapest than in the countryside. 

Under pressure, the Party made radical dianges in the spring of 1959, and 
these decisions affected aU social groups. According to Party reports, in many 
communities it was widely believed that a new push to organize coUectives 
would be launched in the autumn, as in other socialist countries - a view based 
on Khrushchevs statements. (At the same time it was generaUy known in viUages 
that in Yugoslavia and Poland “no coUectives existed”) In regions closer to the 
capital, there was a widespread tendency among members to leave coUectives or to 
refuse inventory assignments. According to official statements, 121,000 members of 
coUectives established in the spring of 1959, covering 35 percent of new plough-land, 
representing more than one-third of new members, would start work only in the 
autumn. 

Following the most brutal phase of collectivisation in the winter of 1959-1960, 
the Party dispatched several hundred observers to the countryside to report on 
the “mood of the vUlage.” According to a commonly reported story: “Following 
the reorganization in winter people did not initiate communal activities, and 
therefore the majority of working peasants became uncertain and started to drink”. 
Some observers reported “this is a good system, but the basic flaw is that people 
are forced to join. CoHectives do not have a good impact on peasants because as 
individual owners they were efficient workers but in the coUectives they have lost 
their dedication” There were repeated accounts of various problems: the failure 
to meet wage and other payments, broken promises, widespread desire to move 
to urban areas, conflicts between poor and wealthy members, as well as ethnic 
and nationality conUicts. Peasants refused to accept discrimination compared to 
other social groups such as urban workers who received family support. Visits 
to general practitioners increased - also a recurring topic in these reports - and 
physicians were often forced to treat five to six people simultaneously because of 
the high number of patients. Some doctors were unable to cope with the increase 
in patients and left their districts. Women complained about shortages in nurseries 
and daycare, which were running over their capacity due to mothers being forced 
to seek employment. At this time the social security system did not provide full 
coverage to agricultural workers. Full and equal coverage to agricultural workers 
was provided only after coUectivisation was completed. 
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VI. Complaints of “prisoner status” and resistance with adjustment 

The harsh reality of social conditions during the final phase of the collectivisation 
campaign is confirmed by internal Party documents. Several cases came to the 
attention of officials after peasants had submitted complaints to state authorities 
or radio stations and newspapers, or filed group petitions, signed by tliousands. 
Common patterns of the Communist system and its representatives are highlighted by 
an example from Fot, in Pest county, where a group of five to ten Party representatives 
stayed in the village for three months in 1960. They intimidated and pfiysically 
assaulted more than 50 village residents who refused to join the collective. These 
actions included beatings, starvation, interrogations and questioning before the village 
council. Party agitators often victimized peasants, even though in some cases they 
originated from the same social class, including worker guards, industrial workers, 
city employees, and teadiers. In the judicial proceedings related to these atrocities, 
prosecutors dismissed the charges on party instructions. High officials protected the 
agitators who had committed these atrocities. 

Victims who appealed to Nepszabadsag and state authorities in either oral or 
written complaints often adopted the viewpoint of “prisoner status”. The majority 
of these letters were written by members of the older generation, who made up 
the dominant segment of rural society. One such villager from Piispokmolnari in 
Vas county in western Hungary reported: “One day about fifty agitators arrived at 
the village and by means of beating and physical violence they forced people to 
join the collective farm. Some inhabitants were arrested and taken away” Another 
anonymous author of a letter from Nyirbogat in Szabolcs county in eastern 
Hurigary claimed that several people who had played an active role in support of 
the Revolution of 1956 (now) acted as executors of the collectivisation campaign as 
a form of compensation and accommodation. 

Several private farmers from Tiszakecske in the Danube-Tisza region in east- 
central Hungary signed their letters stating: “Peasants are cited to appear at the 
collective recruiting office at night and are persuaded by truncheons to join”. The 
testimony of some older farmers in Albertirsa reports how collectivisation had 
created a split between generations which subsequently transformed traditional 
peasant life: “They (elderly farmers) are in despair since they cannot work, their 
land is confiscated and therefore their living has become uncertain. In the past their 
children took care of them in return for their land, but now no one is willing to do 
so for their annuity’’ 

By this time, most of those capable of working had left the villages or were 
commuting between rural communities and the urban workplace. As a result, 
women and old people became the dominant members of collective farms. Letters 
from these members describe poverty, hunger, lack of firewood and the desire to 
leave the collectives. <*. 
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In the month of February 1960, Nepszabadsag received 3,008 letters, 2,021 
of which, or 67 percent, had come from the countryside. Of these, 648, or 22 
percent, reported village problems related to the violence that occurred while 
the cooperatives were being established. One letter, which refers to SztaHnvaros, 
the “Hungarian City of Stalin”, the country s new steel centre, starkly contradicts 
the widely promoted party myth of “worker-peasant” relationships: 

“I wish to let you know about ffie events ffiat were taking place for five weeks in ffie 
souffiern part of Fejer county, in Cece, Alap, Sarszentmiklos, and Sarbogard. First ffie 
miners appeared, but ffiey did not succeed, ffien ffie workers of Sztalinvaros, who seemed 
to have lost all human qualities. They failed as well. Tberefore offier meffiods were applied: 
tax assessments and personal humiliation of ffie elderly. Tbose who resisted were obliged 
to appear before ffie council chambers. They were forced to sign by verbal and pbysical 
violence. Many people left ffieir homes in ffie morning, but when ffiey returned ffiey were 
taken by force. It was ffien reported ffiat ffie cooperatives were fully organized.” 

To what extent did peasants resist collectivisation? Official reports attest to 
mass demonstrations by peasants - and in several cases led by women. Throughout 
the collectivisation campaign, independent farmers protested in numerous ways, 
from flight to verbal and physical threats. Occasionally, there were organized 
actions. On one occasion, a hand grenade was thrown on the council building. 
On another occasion, on 4 March 1960, a group of 200 people forced their way into 
the council building in Ruzsa, in the county of Csongrad in southern Hungary, and 
presented the council president a declaration of their intention to withdrawal from 
the coHective. The police and the mflitary dispersed the crowd. Official documents 
cite frequent cases of individuals and their famfly members becoming physicaHy fll 
as a result of the persecutions. There were suicides, which authorities attempted to 
conceal. Police reports provide accounts of two suicide cases related to the conduct 
of party agitators in November 1960 in Oroshaza in southern Hungary - one ending 
in suicide by hanging, the other prevented. 

The foUowing methods of terror and violence were used by party agitators 
during collectivisation: First, there was administratiye coercion , which included 
court orders, dismissing individuals, relatives or family members from their jobs, 
military conscription, and tbreatening to exclude or excluding cbildren from 
playschool and school. Second, there was verbal , psyckologicalpressure, intimidation , 
which included threats by the council president in public announcements 
over loudspeakers; misrepresenting agitators as “Soviet officers”, “policemen” 
or “prosecutors” enforcing orders to sign membership; forcing minors to sign 
membership agreements; searclring dwellings; destructing personal property such 
as furnishings, vehicles and equipment; cutting the tafls off horses; confiscating 
food and beverages. Third, there was pkysical violence , which included arrests on 
the street or at night by pobce, Workers’ Guard, armed civilians and other so-called 
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“people educatorstorture by forcing to stand on one foot, stepping on feet, kicking, 
pulling hair and ears, banging heads on tables and at walls, pulling noses and 
genitals, use of brass knuckles and truncheon, making people run in overcoats, 
sweating by the stove, beatings of the candidate and his family, humiliation and 
stripping of women, armed threats to wives while beating their husbands, beating 
of feet by rubber hose, forcing victims to take glowing embers from the stove with 
their bare hands . 

Following the physical-psychological torture in the council building or the 
cultural centre, the second phase of the process was a friendly, polite conversation 
with a familiar person, usually a local administrator, who assisted in signing the 
declaration of membership. Although atrocities were widespread in all counties, 
often just the reports of such acts were enough to force people join collectives. 

VII. The Interpretation of Forced Collectivisation 

The following section reviews forced collectivisation from the perspective of 
contemporary experiences. It also outlines Communist ideology concerning the role 
of collectivisation in the Soviet system based on this perspective. 

One of the most important contemporary experiences was the \dolent 
intervention of the Communist power structure disrupting the peasantrys age-old 
and generally well-functioning coping strategies and traditions, which were built 
around preservation and preparedness. But, with a third of collective members over 
60, collectivisation did not entirely destroy rural traditions and their experiences 
are also worth examining. Most of the older villagers felt that their fate was once 
again decided by others. The process of identifying supporters or opponents of “the 
Socialist reorganization of agriculture 3 was one of the functions of propaganda. Those 
involved in this confrontation were more concerned with their own survival than 
the battle against enemies. This is indicated by statistical data: as a result of kulak 
persecutions, more than 70,000 people were expelled from their traditional social 
environment. Repressive agrarian policies resulted in the comdctions of more than 
400,000 peasants on charges of “endangering public provisions” from 1949 to 1955. 

Forced collectivisation was a source of additional social deprivation: it destroyed 
traditional relationships, led to a decline in social cohesion and created new sources 
of conflicts as well as political control over church organizations. The complex 
impact of collectivisation has been documented by contemporary sociological 
research. In a study of an Eastern Hungarian viHage, for example, scholars have 
traced the emergence of a “collective-neurosis” Among the adult population, 
alcoholism, for instance, increased from 30 to 42 percent from 1960 to 1970. 
Subsequent research after 1990 confirmed the enduring negative consequences of 
coUectivisation, including the lack of social relationships, weak social solidarity and 
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civH society, lack of confidence, anomie - all of which were cited as typical vHlage 
forms of alienation as a result of coUectivisation. 

Another contemporary experience was the dramatic effect of coHectivisation on 
rural life both at the macro and micro levels. At the macro level, one miUion wage- 
earners, one fourth to one fifth of the labour force, left agriculture between 1950 
and 1970. This change supports the view among scholars that the social contexts 
of coUectivisation should be examined in new studies as a comprehensive social- 
urban issue, a research agenda which has not yet been addressed. The social impacts 
of coUectmsation include the basic change in the approach to work which also 
involves the radical transformation of personal and famUy interests. For many, the 
traditional value of land and its cultivation was lost. Wages of workers in coUectives 
declined by the end of the 1960 s. 

The use of violence and coercion was the third essential contemporary 
experience. Agitation for collectivisation and atrocities undermined the possibility 
of normal adult life. Agrarian proletarians or poor peasants were indifferent as to 
where they worked. Thus, the majority accepted membership in coUectives, partly 
motivated by promised social benefits. 

Those who joined the collectives under duress did not have the choice to 
turn to the first of the three possible defence mechanisms and more or less 
ignore agitation. The second option, confrontation, was also a choice to a very 
limited extent. The majority experienced the third alternative, leaving the village 
or signing the membership agreement under duress. The basic modus operandi 
in this period was that whatever had been restored in the course of the 1956 
Revolution would be taken away at any cost, even if the result was chaos and 
irrationality, which became day-to-day reality for contemporaries. At the same 
time, repression produced some advantages. Besides the obvious benefits of the 
possibility to reclaim 'bousebold 5 plots for private use, it is estimated that as 
much as 30 percent of the managers of collectives were of kulak origin in the 
post-collectivisation period. 

Finally, the fourth contemporary experience can be defined as the acceptance of 
a cultural compromise with the Soviet system. Hungarian society was transformed 
into one which was based on three behavioural categories: forbidden, tolerated 
and supported. The official principle was “anything not specificaUy probibited is 
permitted” and people were forced to live within these limits. This can be designated 
as “the rationalization of subjection”. 

The official Communist ideology described the partys agricultural policies 
as a programme of modernization. Its most important goals were rapid and 
comprehensive industrialisation and the dissolution of traditional structures, which 
is the reason why the idea proved to be attractive to many people. Contemporary 
experiences, as outlined above, substantiate these programme goals. However, this 
program was based on the idea of “proletarian dictatorship” not democracy, which 
served as an ideological justification for the partys campaign of mass terror and 
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the liquidation of kulaks. In theory, terror was embodied within the totality of the 
Communist program. The Communist Party centralised all areas of life activities 
and attempted to control every aspect of society - a program which could be 
realized only through instilling fear and terror in society. 

At the same time, individuals were not simply passive objects of political power 
in the Soviet system, but they actively shaped, multiplied and reinforced it. One of 
the basic differences between modern and traditional authoritarian systems is that 
the dictatorships of the twentieth century demanded enthusiasm and participation 
from their subjects. The Soviets envisioned the state as a gardener, whose task was 
to tame and improve the wild human society, to build a “new SociaUst man, who 
reflected Soviet ideology in dress, manners and customs. Although this fundamental 
framework does not explain all aspects of Communist Hungary, it is important to 
view the development of the country s socio-political culture in the Communist era 
from this perspective. Furthermore, as our review of contemporary experiences 
indicate, these experiences provide historical testimony for the propagation and 
attempted realisation of this program. 


VIII. Conclusion 

The first phase of collectmsation, which began in 1948, faced a major challenge during 
the Revolution of 1956. During the two weeks of the Revolution, the majority of 
collective farms were dissolved. This is an lmportant indication of the repudiation of 
forced collectivisation by the Hungarian peasantry and their support for independent 
agrarian production. The prevalence of this viewpoint played an important role in 
the subsequent resistance to forced collectivisation following the suppression of the 
Revolution. In the second phase of coflectivisation, from 1958 to 1961, the use of terror 
and intimidation as practised in other Soviet regimes resulted in the elimination of 
a g re at majority of privately owned farms. The significance of the Revolution was 
twofold: fufl collectivisation was not initiated until two-years after 1956, and it was also 
a W fector in the Party s decision to introduce of a model of agrarian management 
that diverged from the traditional Soviet system. Although in 1948 collectivisation 
campaigns were initiated in Bulgaria, Romania and Czechoslovakia, no open peasant 
revolts like those in Hungary occurred in Bulgaria and Romania. The 1956 Revolution 
was exceptional, because it was as much an urban revolution as it was a rural one. 

The history of forced collectivisation in Hungary indicates that, as in all socialist 
states, not only were the organisations of power (party organizations, secret police, 
state police workers guards, and in part, party councils) used to mobilize peasants, 
but other social and occupational groups (industrial workers, members of collectives, 
teacliers, officials, professionals) were deployed as wefl. As a fundamental feature 
of modern dictatorship, Party leadership propagated and executed its policies by 
mobilizing the participation of all social groups. The scope of such mobilization 
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and participation became more obvious once the first stage of coflectivisation 
was completed. In many cases, peasants forced into membership were dispatched 
as agitators the following week. This policy was designed to “conceal” and share 
responsibility. As a consequence, the memory of and responsibility for past events 
was dispersed across society. 

Violence by party agitators was typically the last resort, used when afl other 
methods failed. Optimal productivity from farmers could not be expected under 
these conditions. In fact, forced campaigns meant that skifls, experience and 
motivation were frequently lacking. Although the party-state had confiscated the 
means of production, it was unable to control the production process. Tfiis is due to 
the fact that having been forced to cede their property to the state, and with it, their 
traditional agricultural system and traditions, the most important element - human 
resources - were less dedicated to productivity. In the sphere of agriculture, this 
loss was compensated by the “household plot”, the importance of which both the 
administrators of collectivisation and Party leaders were well aware of. 

Following the official completion of collectivisation in the 1960S, Communist 
party and state leadership in afl countries faced the same problems: low productivity 
of collective farms, economic losses and debt. The basic contradiction of the 
Socialist system was also evident in property relations, as members were owners 
only in principle. Tfiis situation had a major impact on interest - for example, it 
meant that the state received its share of annual income on a priority basis, with the 
balance distributed to members. 

Hungarian agrarian poflcies in the end brought about an increase in prices 
for agricultural producers. Moreover, a basic directive of Kadarsi96os-era 
New Economic Mechanism - a poflcy, which Kadar explained as “anything not 
specifically prohibited is permitted” - meant that collective farmers could pursue 
additional economic actmties. They were aflowed to raise more farm animals 
on their personal property. They could commit themselves to work on a part- 
time basis, and they could receive payment-in-kind. Social security policies 
were extended to members, which contributed to the acceptance of the system 
significantly. Under a party-controlled interest group system, a lobby was formed 
which could veto price and financial decisions. In 1967, a law was passed requiring 
coflective members to receive priority compensation. Hungarian decision-makers 
did not support the practice of other Socialist countries, including East Germany, 
of creating excessively large production units in the 1970S. As a consequence, 
Hungarian agriculture continued to prosper. In the 1960S, and even more so in the 
1970S, the infrastructure underwent significant improvements, especially in rural 
areas. Modernization increased productivity and consumerism. Tflis was the other 
side of Kadars policies, which ushered in an era of so-called “self-exploitation”. 
It meant that, in effect, the personal property of collective members made intensive 
family economy possible. The composition of smafl producers also underwent 
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a basic change in Hungary: the majority was no longer of peasant, but of industrial 
worker origin. 

The Socialist experience includes several elements, which are clearly reflected in 
our earlier review of the contemporary experiences of forced collectivisation. These 
are, for example, the use of violence and its impact on human life, resistance and 
adjustment as responses to overwhelming pressures on the individual. In addition, 
if we consider Socialism in the context of a systems approacli, we observe the 
process of waste as an integral element of this economic and social system. 
Dissatisfaction with the shortages of basic staples was not only a matter of concern 
for the top leadership, but also for the common man subject to political and 
economic controls. The concept of “moral economy” has been used to diaracterize 
those dissatisfied with the shortage of material goods, who consider protest and 
disobedience as legitimate actions. The observation of everyday life in Socialist 
society substantiates the prevalence of moral economy. A possible explanation 
is that the population was deprived of their property and their traditional social 
environment. A likely response was often disobedience to dictatorship. Research on 
collectivisation reveals numerous reports of theft by both Co mmunis t leaders and 
peasants, as well as various actions that violated “Socialist legality”. The latter did 
occur in previous social systems, but their frequency and form was considerably 
transformed. Another difference is that the previous categories of “poor” and “rich” 
have been replaced by “my” and “common” as opposites. 

In our evaluation of forced collectivisation, we have given due attention to those 
elements of this system which attempted to make concessions to the needs of the 
members, such as permitting household plots, non-agricultural economic activities 
and participation in agricultural marketing as well as providing infrastructural 
assistance. It is none the less important to emphasize that forced collectivisation 
resulted in the destruction of social cohesion and the traditional social and economic 
institutions of peasantry, and the dispersion of a substantial proportion of peasant 
populations to urban and industrial areas. In addition, violence, persecution and 
subjection to governmental controls imposed an overwhelming pressure especially 
on independent, land-owning peasant populations. Therefore, despite the potential 
economic benefits of the system, our conclusion suggests that one of the essential 
features of forced collectivisation was the destruction of traditional peasant society. 
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vics 18, 38, 64, 67, 76, 88, 
90, 97 ,130,138,153, 368, 
510 

Sztompka, Piotr 23,376 
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T 

Trotha, Trutz von 29,34,35 

Virag 498 

HELYNEVMUTATO 


Taganyi Zoltan 75 

Turner, Victor 41 

Virag Jeno 345 




Takats Jozsef 75 


Virag Lajos 388 ' 

A 

Austria lasd Ausztria 

Balatonakali 413 

Tanka Endre 83 

Ty 

Virag Terez 20 

Aba 191,498 

Ausztria 65,353,519 

Balatonfured 296 

Tarlo Istvan 210 

Tyekvicska Arpad 177 

Visztl Zoltan 276 

Abauj lasd Abauj-Torna 


Balatonfiizfo 413 

Tenfelde, Klaus 29 


Vollnhals, Clemens 32,39 

(megye) 

B 

Balf 283 

Tengelyi Laszlo 23 

u 

Volgyesi Zoltan 83 

Abaujszanto 135 

Babarc 106,118 

Balkany 132,331 

Ternon, Yves 38 

Urban Laszlo 55,144 

Vuics Tibor 253 

Abauj-Torna (megye) 78, 

Babolna 145,146 

Balmazujvaros 124 

Uielen, Tatjana 59 

Uttitz, Pavel 402 


79, 80,81,82,88,151 

Babot 286,290 

Balotaszallas 153, 154, 155, 

Uiompson, Paul 20 


w 

Abda 298,300 

Boconad 380 

156,157, 217, 218, 219,388 

Tibori Timea 147 

V 

Wadekin, Karl-Eugen 65 

Abony322,366 

Bacs lasd Bacs-Kiskun 

Bar 118 

Tildy Zoltan 239 

Vagi Ferenc 55 

Waldmann, Peter 34 

Acs 486 

(megye) 

Baranya (megye) 104, 105, 

Timar Lajos 48 

Vagi Gabor 60 

Weber, Adolf402 

Acsalag 292,481 

Bacsalmas 155,157 

114, 115,116,117,119,135, 

Tischner, Jozef 26, 43, 46, 

Vakles 500,501 

Weber, Max 17, 23, 32, 39, 

Adony 384 

Bacsalmasi jaras 153 

158,165,169,180,181,189, 

98 

Valuch Tibor 48, 55, 61, 62, 

68,98,99 

Agfalva 283 

Bacs-Bodrog (megye) 104, 

205, 206, 210, 217, 230, 

Tito, Josip Broz 238,239 

83,84,92,152,170,520 

Weidenfeld, Werner 16,20 

Agostyan 410 

117, H 9 > 147 

231, 232, 238, 249, 261, 

Todorov, Tzvetan 40 

Vandor 284 

Welskopp, Thomas 19 

Alap 343,523 

Bacsbokod 183,184,214, 215 

262, 263, 265, 266, 279, 

Tolnai Gyorgy 320 

Varga 286,287,290,477 

Werkentin, Falco 314 

Albania 243 

Bacs-Kiskun (megye) 49, 

280, 295, 315, 316, 318, 

Tomka Bela 64, 66,78,92 

Varga Gyorgy, T. 75, 90, 91, 

Wierling, Dorothee 30 

! Albertirsa 377,522 

57,114,115, 128, 136, 147, 

320, 321, 339, 355, 390, 

Tomka Ferenc 268,407 

92 , 134 

Willisch, Andreas 83 

Alcsut191 

153 , 157 ,158,165,183,196, 

397, 408, 409, 416, 418, 

Tomka Miklos 39,50,408 

Varga Gyula 61 

Wittenberg, Jason 59, 67, 

Alfold 144,314,410,416,417 

202, 212, 214, 215, 230, 

419 

Toth 491,492 

Varga Laszlo, A. 177 

407,415 

Almamellek 407 

232, 237, 240, 243, 244, 

Barcs 197 

Toth Agnes 74,117 

Varga Miklos 107 

Wittfogel, Karl A. 67 

Almosd 410 

249, 258, 259, 260, 262, 

Barcsijaras 382 

Toth Antal Erno 256 

Varga Zsuzsanna 61, 170, 

Wolle, Stefan 33,47,48 j 

Alpar 339 

279, 295,302,315,317,321, 

Bata 355 

Toth Arpad 17 

243 


Alsomegy 504 

339 , 340, 34 L 346 , 355 , 

Bataszek 190,317,364 

TothBenedek388 

Varkonyi Janos 363 

z 

Alsomocsolad 118 

358, 360, 361, 383, 386, 

Batya 260 

Toth Eszter Zsofia 144 

Vary Gusztav 109,110 

Zalan Vince 92 

Alsonemedi 112 

387, 397 , 408, 410, 412, 

Bazsi 413 

Toth Istvan 341 

Vas Zoltan 100 

Zavada Pal 45,55,108 

Alsoregmec 342 

416, 418, 419, 494, 495, 

Bedegker 189 

Toth Janos 114 

Vasary, Ildiko 58 

Zempleni Andras 44 

Alsozsolca 104 

496 

Bekes (megye) 104, 105, 

Toth Jozsef 479 

Vass Jozsef 327 

Zentai Violetta 41,131 

Amerika 133,229,360 

Bacsszolos 156 

106,112,114,115,120,121, 

Toth Kalman 106 

Vaszil 342 

Ziche, Joachim 64 

Anarcs 106 

Bagos lasd Hajdubagos 

122,136,147,153,158,165, 

Toth Lajos 268,345,391 

Vavro Istvan 420 

Zimmering, Raina 41 

j Andraspuszta 507 

Baj 411 

175,176,194,196,217,221, 

Toth Peter 499 

Vegh Antal 397 

Zimmermann, Clemens 13 

Angfia 360 

Baja 107,154, 155, 260, 287, 

232, 236, 237, 243, 240, 

Toth Szergej 45 

Veight Marton 121 

Zinner Tibor 80, 81, 267 

Antalpuszta 88 

403,412 

244, 258, 259, 260, 262, 

Toth Zoltan 18, 414 

Verdery, Katherine 65 

Zrinyi Miklos 239 

Apatfalva 229 

Bajai jaras 157,249 

279, 280, 288, 289, 295, 

Tovey, Hillary 64 

VeresPeter 73,371,372 

Zwahr, Hartmut 250 

Aporliget 137 

Bak 355 

315,318,321,326,340,341, 

Tompe Istvan 237,289 

Vertesi Lazar 19 


Aszod 76,131, 228, 322, 323, 

Bakoca 114 

342, 34G 355 , 358, 373 , 

Torlei 339 

Vida Istvan 81 

Zs 

356 

Bakonycsernye 56, 276 

397, 408, 409, 410, 412, 

Trautmann 289 

Vigh 345 

Zsarnoczai Sandor 256 

Aszodi jaras 356, 409, 410, 

Bakonyoszlop 393 

414, 416, 418, 419, 507, 

Trencsenyi Balazs 66 

Viola, Lynne 26, 64,70 


| 413 

Bakonyszentlaszlo 362 

519 




Atany 122,148, 299 

Balassagyarmat 360 

Bekes (varos) 112 




Atkar 185,248 

Balaton 233,237, 417,386 

Bekescsaba 175,194,373 
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Helynevmutato 


Helynevmutato 


545 


Bekesi jaras 237,239,240 
Beled 283 
Bercel 176 
Beregdaroc 345 
Beret 150 

Berettyoujfalu 188, 325, 386, 
410 

Berkenye 281 
Berlin 11,64,392 
Besenyotelek 323 
Besenyszog 209 
Besnyo 191 
Bicske 191 

Biharkeresztesi jaras 326 
Bihar (megye) 105,151 
Biri 328 
Bodajk 276 
Bodroghalom 94 
Bodrogkoz 204, 410 
Bodrogolaszi 94 
Bodvaszilas 80 
Bokod 347,352,410 
Boldog 185 
Bonyhad 175 
Bonyhadijaras 181 
Borjad 118 

Borota 154,155,156, 220,339 
Borsod (megye) 105, 114, 
115,116,128,151,157,165, 
167, 168, 169, 172, 196, 
214, 217, 230, 231, 232, 
248, 261, 262, 263, 264, 
267, 279, 280, 295, 301, 
303, 314, 316, 323, 342 , 
362, 408, 410, 411, 415, 
416, 417, 499, 500, 501 
B ors 0 d-Ab auj -Zemplen 
megye) 196, 204,315,397, 
410, 418, 419, 480, 500, 
501,502 
Bohonye 112 
Bolcske 367,507 


Bony3oo 
Bosarkany 283,292 
Bucsa 106,342 
Budakalasz 147,302,324 
Budapest 9, 49, 56, 64, 68, 
100, ioi, 102, 108, 109, 
114,115,117» 123,125,126, 
132,134,135,136,147,149, 
172,174,176,177,189,192, 
212, 214, 215, 217, 225, 227, 
230, 231, 232, 238, 245, 
258, 262, 263, 266, 267, 
288, 295, 303, 321, 322, 
353 , 358, 359 , 360, 
363, 365, 374 , 376 , 377 , 
378, 379 , 384 , 386, 404, 
408, 411,412, 416, 417 , 
419 , 477 , 481, 483, 484, 
488, 491, 492 , 493 , 496, 
497 , 502,505,507,521 
Bugac 414 

Bulgaria Idsd Bulgaria 
Bulgaria 65, 243, 247, 274, 
512,526 

Butykatelep 505 

c 

Cece 343,523 

Cegled 112,175,322,410,491 
Cegledbercel 108 
Czechoslovakia lasd 
Csehszlovakia 

Cs 

Csabacsiid 355 
Csakvar 276 

Csanad (megye) 104, 151, 
270 

Csanadpalota 414 
Csaszartoltes 183 
Csatalja 107 
Csavoly 258 


Csecse 342 

Del-Alfold 153 

Dunatol keletre 425, 514, 

F 

Csehszlovakia 169,176, 243, 

Del-Dunantul 104,105,417 

519,522, 524 

Fadd 109 

204, 247, 249, 252, 274, | 

Del-Magyarorszag 262,314 

Dunavarsany 228 

Fajsz 260 

283,323, 359 , 477 , 487,526 

Del-Pest 117 

Dunavecse 155 

Farad 282, 284,290 

Csengersima 420 

Demecser 131 

Duzs 182,355 

Fejer county Idsd Fejer 

Csepel 263, 264, 268, 353, 

Derecske 326,386,421 


(megye) 

484 ! 

Deszk 355 

E 

Fejer (megye) 58, 83, 103, 

Csere 148,149 1 

Devecser 375 

East-Central Hungary, East 

104,114,115,117,128,135, 

Cserhathalap 360 

Devecseri jaras 316,393 

Hungary lasd Dunatol 

157,158,165,174,178,191, 

Csikeria 156 

Deveny (Csehszlovakia) 

keletre 

192,211,217,230,232,243, 

Csokonyavisonta 344 

477 ,518 

East Germany lasd 

244, 248, 256, 276, 277, 

Csolyospalos 156 

Diosgyor 264 

Kelet-Nemetorszag 527 

279, 288, 295, 301, 302, 

Csongrad (megye) 103,104, 

Doboz 120,121,383 

Ebes 148,149 

306, 314, 315 , 316, 318, 

114,115,151,153,165,184, 

Domahaza 342,379 

Ecs 295,300,301 

346 , 358 , 381, 408, 409, 

185, 188, 193, 196, 202, 

Dombegyhaz 194 

Edeleny 213 

416, 418, 419, 498, 519, 

229, 231, 232, 261, 262, 

Dombos-tanya 410 

Eger 270 

523 

266, 270, 279, 280, 288, 

Dombovar 181,182,314 

Egerfarmos 323 

Felpec 295,388 

315, 316, 320, 321, 322, 

Dombovari jaras 190,487 

Egerszolat 381 

Felsobagod 277,321 

342 , 355 , 357 , 358, 397 , 

Dombrad 186,203 

Egyek 148,149,311 ,330 

Felsogalla 353 

408, 410, 411, 414, 416, 

1 Domony 356 

Eloszallas 276 

Felso-Jaszsag 309 

418, 419, 494, 503, 505, 

Domoszlo 503 

Encs 69, 80, 81,343,366 

Felsonana 189 

506,523 

Dorog 226,263 

Encsencs 133,137,363 

Felsopahok 413 

Csorna 215,283,285,388 

Dobrokoz 487 

Endrod 121 

Felsorajk 355 

Csornai jaras 183,289 

Doge 405 

Enying 97,150 

Felsotarkany 106 

Csokmo 326 

Domsod 414 

Eperjes 499 

Felvidek 283 

Csurgo 167,175,391 

Duna 358 

Erdely 283 

Ferencszallas 355,376 

Csurgoijaras 226 

Dunaalmas 411 

Ersekcsanad 104 

Fertoboz 283 


Dunaapati Idsd Dunapataj 

Erteny 182 

Fertod 296 

O 

Dunabogdany 197 

Eszak-Amerika 29, 69, 274 

Fertoendred 283 

Dabas 229 

Dunafoldvar 135,343 

Eszak-Dunantul 417 

Fertorakos 283 

Dabasi jaras 175,226,366 

Dunakeszi 228,338 

Eszak-Magyarorszag 94, 

Finnorszag 64 

Dada 130 

Dunantul 144,145,146,149, 

149,151,314 

Forro 69 

Dania 274 

151,158,165,173, 277, 313, 

Eszak-Pest 117 

hot 9,335,336,337,522 

Danube-Tisza region lasd 

314 , 3i6, 358, 391 , 409, 

Eszaki-kozephegyseg 151 

' Foldeak 150, 342,343 

Duna-Tisza koze 

412,417,418 

Eszakkelet-Magyarorszag 

Foldes 343 

Davod 106,359 

Dunapataj 55 

107,417 

Franciaorszag 64,354 

Debrecen 123,124,125,134, 

Dunaszentmiklos 410 

Esztergom 270,347 

Fiilop 414 

148,149,150,175,188,231, 

Dunaszentpal 295 

Europa 16,29, 56, 66 

Fulopszallas 339, 362, 495, 

232, 245, 256, 269, 311, 

. Duna-Tisza koze 114, 151, 


496 

320,408,410,411 

237,259.314.409.417 522 


Fuzesabony 323 

Decs 182,190 , 



Fuzesabonyi jaras 249 

Del-Afrika2i 
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Helynevmutato 


G 

Gadoros 121,122 
Galgagyork 373 
Galgaheviz 193,409 
Galgamacsa 76,129,131, 

409 

Gara 249,317 
Gava 355 
Gederlak 49 
Gegeny 133 
Genf 326 
Gerce 268 
Gerenyes 118 
Geresd 266 
Gerje 109 
Gesztered 329 
Gesztesi jaras 144 
Godollo 295,322,366 
Godolloi jaras 355 
Gonc 80 
Gonyu 293 
Gorcsony 239 
Gorogszallas 380 
Gottingen 11 

Gy 

Gyarmat 481,482 
Gyenesdias 413 
Gyoma 121 
Gyomore 295 
Gyomro 81 
Gyongyosi jaras 324 
Gyongyosoroszi 136 
Gyonk 150,181 
Gyor (varos) 230, 287, 289, 
294> 295, 325, 388, 411, 
478,480 

Gyor (megye) lasd 
Gyor-Sopron (megye) 
Gyor-Moson (megye) 117 
Gyor-Moson-Sopron 
(megye) 481 


Gyor-Sopron (megye) 105, 
114,115,158,165,169,182, 
183,192,197,206,2ii, 215, 
230, 231, 232, 237, 248, 
261, 262, 270, 271, 275, 
277, 279, 280, 281, 282, 
283, 284, 285, 287, 288, 
289, 290, 292, 293, 294, 
295, 296, 297, 298, 299, 
301,304,314,315,316,317, 
318,323,355,372,387,388, 
390 , 397 , 407 , 408, 409, 
411, 412, 416, 418, 419, 
477 , 480,481,518 ,519 
Gyori jaras 281, 293, 294, 
295, 296, 298, 299, 300, 
388 

Gyorkony 415 
Gyorsag 301 
Gyorsovenyhaz 283 
Gyorszemere 291,295 
Gyorszentivan 286,293,299 
Gyorszentmarton 283 
Gyorujfalu 300 
Gyorzamoly 298 
Gyula 121,354,375,378 412 
Gyulahaza 414 
Gyulavari 167 

H 

Hajdubagos 271,326,343 
Hajdu-Bihar (megye) 104, 
114,115,124,125,149,151, 
158,165,169,186,187,188, 
194 > 195 > 197 > 201, 202, 
203, 204, 214, 231, 232, 
243, 245, 262, 269, 270, 
279, 280, 295, 303, 315, 
316, 317,321,323,326,343, 
358 , 359 > 376 , 385, 397 > 
404, 407, 408, 409, 4 10 > 


414, 416, 418, 419, 42 1 , 
494 > 518 

Hajduboszormeny 83, 125, 
148, 149, 271, 342, 386, 
401 

Hajdudorog 124, 148, 270, 

414 

Hajduhadhaz 124 
Hajdunanas 124,311 
Hajdusag 83,125,148,326 
Hajdiisamson 187 
Hajdiiszoboszlo 124,148 
Hajduszovat 124 
Hajmasker 304 
Hajos 157 
Halmajugra 362 
Harkakotony 154, 155, 156, 
157 

Hassagy 118 

Hatvan 248 

Hatvanijaras 226 

Hegyeshalom 283 

Hejobaba 373 

Hencida 326 

Herceghalom 126 

Hercegkut 94 

Hercegtottos 118 

Hered 325,356 

Hereg 347,348,349,351,352, 

353 > 354 > 4 ° 9 > 4 n 
Hernadnemeti 478 
Heves (megye) 83,104,105, 
106,114, H5> 122,123,132, 
! 35 > 136, 147 > 148,165,185, 
188, 195, 196, 205, 230, 
231, 232, 238, 248, 249, 
269, 270, 276, 279, 280, 
295 > 3 i 4 > 3 i 5 > 3 i 8 > 323, 3 ^ 4 > 
326, 343, 353, 358, 362, 
365, 369 > 4 ° 8 , 4 H> 416 , 
418, 419,488, 489 
Hid4s 118 


Helynevmutato 
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Himeshaza 266 
Hobol 339 
Hodasz 136 

H6dmezovasarhely 150, 
240,482 
Homokmegy 55 
Hortobagy386 
Horvatzsidany 303 
Hosszupalyi 326 
Hogyesz 135 
Hovej 301 

Hungary Idsd Magyarorszag 

I 

Ibafa 169 
Ibrany 130 
Ipolyvolgy 246 
Ivandarda 118 

Izsak 302,339,340,377,496, 
497 

J 

Jagonak 118 
Jak 182,112 

Janoshalma 153,154,155,156, 
220,403 
Janoshaza 383 
Jasd 276 

Jaszapati jaras 306,311 
Jaszarokszallas 225,312, 313, 
372,485,486 

Jaszbereny 185, 205, 309, 
310,325,412 

Jaszfelsoszentgyorgy 309 
Jaszkarajeno 322,491 
Jaszkiser 150 
Jaszladany 371 
Jasz-Nagykun-Szolnok 
(megye) 485,486 
Jaszszentlaszlo 156 
Jozsa124 


Jugoszlavia 65,155,240,247, 
355 > 521 
Jutas 217 

K 

Kaba 124,271,317 
Kadarkut 167 
Kajarpec 295,301 
Kajdacs 363 
Kakasd 182,345 
Kakucs 344 
Kal 325 
Kallo 330 

Kallosemjen 132,331 
Kalnok (Mariakalnok) 281 
Kalocsa 154, 157, 155, 260, 
269, 270 

Kalocsai jaras 258, 259,260 
Kanada 274 
Kaposvar 239,314 
Kaptalantoti 56 
Kapuvar 281, 283, 286, 387, 
388 

Kapuvari jaras 281,286,301 

Karacsond 248 

Karad 176,189 

Karcag 144,185,311,401 

Kartal 356 

Kassa 79 

Katymar 119,136 

Kecel 259,359 

Kecskemet 107,139,153,154, 
155 > i 57 > 339 > 360,361,362, 
413 

Kecskemeti jaras 309, 383, 

384 

Kehida 296 
Kek 323 

Kelebia 154,155,156,359 
Keleshalom 154,155,156 
Kelet-Europa 65, 74, 75, 
249 > 250 


Kelet-Kozep-Europa 65, 83 
Kelet-Magyarorszag 262, 
3 M 

Kelet-Nemetorszag 17, 21, 
47,176,402,421, 527 
Kemecse 108 
Kenderes 310 
Kenezlo 499 
Kengyel 309 
KerekegyMza 414 
Kerkafalva 503 
Keszthelyijaras 392 
Keszii 238 

KetegyMza 121,340,355 
Kevermes 340 
Kina 243,248, 274, 326 
Kisalag 338 
Kisbabot 290 
Kisbarat 295,388 
KisMjmas 239 
Kishegyesi 148 
Kisjakabfalva 118 
Kiskozar 118 
Kiskore 365,488,490 
Kiskoros 155, 259,260,495 
KiskunfelegyMza 112, 154, 
155 > 359 

Kiskunhalas 183, 221, 154, 
155 > 156, 179 > 217 219, 227, 
362,389 

KiskunMlasi jaras 153,154, 
155,156,157,183, 219, 222, 
226,388 

Kiskunmajsa 156 
Kiskunsag 417 
Kisleta 137 
Kismacs 148 
Kismarja 326 
KisszaUas 154,155,156 
Kisszekely 181,355 
KisujszaUas 144 
Kisvarda 202,356 
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Helynevmutato 



Helynevmutato 

549 

Kisvasar 305 

L 

Makoijaras 410 

Mikebuda 186 

Nagykoros 57,112,320 

Nyirbogat 132,137, 363, 377, 

Kisvejke 384 

Lajoskomarom 191 

Mandok 133 

Mindszentpuszta 299 

Nagykoru 240 

504,522 

Klarafalva 355 

Lajosmizse 373,404 

Marcalgergelyi 413 

Miskolc 11, 23, 82, 231, 232, 

Nagykunsag 144 

Nyircsaszari 137 

Kocs 363 

Lapafo 182 

Mariakemend 266 

263, 321, 342, 369, 372, 

Nagylok 191 

Nyiregyhaza 132,355,505 

Komarom (megye) 9, 104, 

Lapancsa 118 

Mariapocs 108,133,136,137 

378, 408, 411, 412, 478, 

Nagynyarad 118 

Nylrgelse 137 

114,115,144,145,146,165, 

Lebeny 283,291 

Marko 413 

488,501 

Nagypall 319 

Nyirgyulaj 108,133,137,363 

192, 196, 231, 232, 262, 

Lengyelorszag 65, 214, 247, 

Markotabodoge 283 

Mohacs 227,238,239 

Nagyszenas 121,122,341 

Nyirlugos 137 

263, 273, 277, 279, 295, 

249,326,521 

Martffi 209 

Monor 386 

Nagyszentpalpuszta 282 

Nyirmada 133 

314 , 315 , 347 > 348 , 353 > 

Lengyeltoti 373 

Maszlony37i 

Monostorpalyi 359 

Nagyszepes 148 

Nyirmihalydi 137 

366, 408, 409, 410, 416, 

Level 283 

Matetelke 403 

Mor 518 

Nagyszokoly 363,407 

Nyirpilis 137 

418, 419, 494 

Levelek 132 

Matra 263 

Moragy 190 

Nagyteteny 371 

Nyirseg4i6 . 

Komarom-Esztergom 

Libanon 240 

Matraballa 106 

Morijaras 214 

Nagyut 249,323 

Nyirtelek 380 

(megye) 117 

Liget 118 

Matravidek 175 

Mosonmagyarovar 228,256, 

Nandorpuszta 145,146 

Nyirtura 108 

Komaromi jaras 240 

London 303 

Mecsek 239 

282,518 

NDK (Nemet Demokrati- 

Nyugat-Dunanffil 104,105 

Komlo 239,266 

Lovaszheteny 319 

Mehkerek 355 

Mosonmagyarovari jaras 

kus Koztarsasag) 17, 18, 

Nyugat-Europa 64, 65, 69 

Koronco 298 

Lovaszpatona 413 

Mekenyes 118 

477 

32, 37, 50, 243, 247, 249, 

Nyugat-Magyarorszag 514, 

Kolesd 314,355 

L6vo 283,290 

Melykut 156 

Mosonszentjanos 282, 283, 

374 

518,519,522 

Komlod 411 

Lovopetri 132 

Menfocsanak 286, 290,293, 

290 

Nemesgulacs 404 

Nyugat-Nemetorszag 402 

Kompoc 156 

Lukacshaza 319 

294> 299,300 

Mosonszolnok 283 

Nemetboly 118 

Nyul295 

Kormend 320 

Lulla 344 

Merk 345 

Moszkva 235,485 

Nemetorszag 18, 37, 50, 99, 


Kornye 145 


Mesterberek 145 

Mozs 345 

312 ,353 

O 

Kornyebanya 411 

M 

Mesterszallas 417 


New York 303 

Ofeherto 132 

Korostarcsa 121,150 

Maconka 302 

Mesztegnyo 414 

N 

Nograd 263,324 

Ohida (Ohid) 284,304 

Kortvelyes 145,353 

Macs 410 

Mezoberenyizi, 122,240 

Nadudvar 317 

Nograd (megye) 104, 105, 

Okany 104,379>4io 

Koszeg 296,303 

Madaras 504 

Mezocsat 82 

Nagyarpad 118 

114,115,116,128,165,169, 

Olaszorszag 131 

Kotegyan 355 

Madocsa 182 

Mezofalva 191 

Nagyatad 391,397 

188, 196, 204, 230, 232, 

Ondod 148 

Kovesdpuszta 364 

Magocs 157,239 

Mezogyan 506 

Nagybajcs 295,298 

263, 279, 280, 281, 295, 

Oroshaza 112,341,523 

Kunbaja 156 

Magyarboly 118 

Mezohegyes 150 

Nagybarat 300,301 

302, 303, 304, 314, 315, 

Oroszlany 348, 350, 351,353, 

Kunfeherto 154,155,156,183, 

Magyarfalva 282, 283 

Mezohek3io, 503 

Nagybereki47 

323, 342, 355, 408, 411, 

354 > 411 

220,371 

Magyargencs 503 

Mezokeresztes 82, 83,504 

Nagybudmer 118 

412,416,418,419 

Oroszorszag 88,132,360 

Kunhegyes 185,305,307 

Magyarkeresztur 282 

Mezokovacshaza 340,404 

Nagyhalaszi 131,199 

North Hungary lasd 

Osli 106 

Kunhegyesi jaras 287,310 

Magyarkeszi 363 

Mezokovesd 373, 377, 378, 

Nagyhegyesi 148 

Eszak-Magyarorszag 513 

Ozd 174,320 

Kunmadaras 150 

Magyarkimle 282 

478,479 

Nagyigmand 150 


Ozdi jaras 302 

Kunszallas 339,341 

Magyarorszag 84,143, 200, 

Mezokovesdi jaras 478, 479 

Nagyivan 157 

Ny 

Ozora 109 

Kunszentmarton 185 

239, 240, 247, 248, 249, 

Mezoladany 132,359 

Nagykallo 108, 328, 329, 

Nyalka 296,298 


Kunszentmartoni jaras 310 

265, 282, 312, 353, 334, 

Mezoors 293 

330 , 33 L 505 

Nyiracsad 132 

O 

Kunszentmiklos 346,496 

359 > 376 , 5 ° 9 > 5 io, 512, 

Mezoszilas 248 

Nagykalloi jaras 132,335 

Nyiradony 132 

Ocsod 307 

Kunsziget 293 

513,520,522,523,526,528 

Mezotarkany 195 

Nagykanizsa 412,494 

Nyirbator 107,137 

Omboly 137 

Kurjantopuszta 362 

Magyarpoldny 413 

Mez6ffir 144,240,306,309 

i 

Nagykata 372,186,322,414 

Nylrbatori jaras 214 

Orseg 320 

Kutas4i4 

Magyarszecsod 492 

Mihalyi 282,290 

Nagykonyi 135 

Nyirbeltek 132,137 

Ortilos 344 


Mako 150,343 

Mike 397 ■ • 

Nagykorpad 189 

Nyirboda 108 

Otteveny 293, 295 
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p 

Poland Idsd Lengyelorszag 

Rudabanyacska 342 

Pacin 500 

Polgar 130,311 

Rudasto (Nagykallo) 328, 

Paks 181,190,415 

Polgardi 301 

332 

Palfa 182,355 

Polgari jaras 197 

Rum 338,346 

Pap 199 

Porcsalma 136 

Ruzsa 357,505,506,523 

Papa 321,375,483,484 

Pornoapati 383 


Papaijaras 321 

Poroszlo 132 

s 

Paszto 229, 308,342,355 

Potsdam 11 

Sajoszentpeter 264 

Pazmand 295 

Potyond 283 

Sajoszoged 106 

Pecel 265,266 

Priigy 130,504 

Salgotarjan 308,324 

Pecs 109,189, 232, 239, 266, 

Pusztaegres 276 

Sandorfalva 303, 342, 343, 

270,321,408,411 

Pusztafoldvar 147,150 

498 , 499 ,503 

Pecsely58 

Pusztaszabolcs 191,239 

Sarand 311,379 

Pecsvaradi jaras 172 

Puspokalap 300 

Sarazsadany 362 

Peking 303 

Puspokhatvan 409 

Sarbogard 301,343,523 

Peneszlek 132,133,137,397 

Puspokladany 124,149,188, 

Sarkad 228 

Per 293,299 

239,311,323 

Sarkadkeresztur 371 

Pereszteg 282, 283 

Puspokmolnari 377,522 

Sarkeresztur 316 

Perkata 191,380 

Puspokszenterzsebet 118 

Sarkoz 190 

Pest (megye) 104, 112, 114, 


Sarmellek 104,392 

115,116,128,147,153,165, 

R 

Sarosd 58, 276,368 

168,186,192,193,197,211, 

Rabahidveg 497 

Sarospatak 94 

215, 217, 228, 229, 230, 

Rabakecol 286 

Sarretudvari 311,326 

231, 232, 256, 261, 262, 

Rabaszentmihaly 283 

Sarszentagota 135 

263, 264, 265, 266, 279, 

Rabatamasi 292,481 

Sarszentmiklos 191,343,523 

280, 281, 295, 299, 302, 

Racalmas 191 

Sarud 323 

303, 315,322,323, 327, 335 , 

Rackeve 410 

Sarvar 373 

337.338,344.345.355. 

Ractanya (Nagykallo) 328, 

Sarvari jaras 327 

356,358,408,409,410, 

329,330,331 

Sasd 180 

413,414,416,417,418, 

Rajka 283 

Sasdijaras 181,239 

419, 481,492,496,522 

Rakamaz 130 

Satoraljaujhely 342,501 

Pest-Nograd (megye) 246 

Rakocziujfalu 209 

Sellye 180,239,266 

Pet 205 

Ravazd 292,295,477 

Selyp 175 

Peteri 228 

Redics 379 

Senyo 108,133 

Petervasara 343 

Rekettyepuszta 362 

Seregelyes 191 

Pilis 345 

Rem 154,155,156 

Siklos 239 

Pilisborosjeno 414 

Revleanyvar 356 

Sitke 327 

Pincehely 363 

Rezi 106 

Slovakia Idsd Szlovakia 

Piricse 137 

Romania lasd Romania 

Sokoropatka 292,295,300 

Pirt6156,495 

Romania 65, 169, 239, 243, 

Soltvadkert 259,496 

Pocspetri 76, 92, 133, 134, 

247,274, 526 

Sorņberek238 

135 . 137 . 338 ,329 

Romonya 118 

Somlojeno 304 


Helynevmutato 


551 


Somogy (megye) 103, 104, 
105,112,114,115,117,158, 
165, 172, 180, 185, 189, 
201, 210, 214, 232, 236, 
256, 266, 279, 295, 314, 
3 i 5 ,317,318,344,382,390, 
397, 408, 409, 412, 414, 
416,418,419,487 
Somogydorocske 189 
Somogyjad 210 
Sopron (megye) 105 
Sopron (varos) 117,483 
Sopronijaras 215 
Siimeg 413 

Siimegi jaras 248,346 
Svedorszag 274 

Sz 

Szabadszallas 237, 339, 346, 
496,497 

Szabolcs-Szatmar (megye) 
104, 105, 106, 107, 108, 
114,115,116,130,132,133, 
134 , 137 , 153 ,165,168,169, 
172, 186, 199, 203, 231, 
232, 243, 244, 261, 262, 
265, 266, 267, 280, 287, 
288,314,315,321,323,328, 
335 , 345 , 358, 359 , 362, 
363, 385, 390 , 397 , 405 , 
408, 410, 416, 417, 418, 
419, 519 ,522 
Szajol 209 
Szakaly 182 
Szakcs 182,189,487 
Szakoly 132,331 
Szank 156 
Szany 283 
Szarvas 121,355 
Szatmar (megye) 104, 108, 

115,136 


Szebeny 319 
Szederkeny 118,266 
Szedres 135 

Szeged 101, 231, 232, 320, 
343,384,408,411, 503 
Szegedi jaras 303, 498, 505 
Szeghalmijaras 257 
Szekesfehervar 270,412 
Szekszard 135,181 
Szentendre 410 
Szentendrei jaras 344,410 
Szentes 150,184,320 
Szentetornya 121 
Szentgal 304,305 
Szentgotthard 192,320 
Szentlorinc 296 
Szentlorinckata 322,409 
Szepeny 118 
Szigetkoz 192,293,295 
Szigetszentmiklos 268 
Szigetvar 407 
Szigetvari jaras 410,415 
Szikszo 78, 79, 80, 81, 82, 
248 

Szirak 304 
Szlovakia 78,513 
Szob 217, 246 
Szokoly 106 

Szolnok (megye) 55, 81,114, 
115,116,128,144,151,158, 
165, 167, 186, 194, 196, 
202, 205, 231, 232, 240, 
243, 244, 248, 277, 278, 
279, 280, 295, 305, 306, 
308, 312,314,315,316,318, 
321 , 355 ,385,390, 39 i, 397 , 
408, 409, 411, 412, 414, 
416, 418, 419, 503, 519 
Szolnok (varos) 145, 209, 
310 

Szolnoki jaras 169,208, 209 


Szombathely 270, 320, 372, 
379 

Szombathelyi jaras 192 
Szoyjetunio 27, 28, 64, 75, 
97,120,129,141,150, 240, 
243, 247, 249, 274, 290, 
306,362 
Szoked 118 

Sztalinvaros 157, 158, 266, 
320, 343,359,412, 523 
Szur 319 

T 

Tab 314 
Tabajd 276 

Tabdi 259,361,362,402, 504 
Tac 314 

Tahitotfalu 229 

Tajvan 248 

Takacsi 304 

Tamasi 181, 270,415 

Tamasi jaras 314 

Tape 384 

Tapiosuly386 

Tapolca 56 

Tapolcai jaras 393 

Tapszentmiklos 296,300 

Tarjan 411 

Tarnaors 73 

Tarnok 345 

Tarros 319 

Tata 144,411 

Tatabanya 270,347,353,354 

Tatahaza 401 

Tatai jaras 410 

Tazlar 57 

Teglas 148 

Telekpuszta 495 

Tenyo 293,295 

Terem 137 

Tet 295,298 

Tetlesvar 293 
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Tisza 489 
Tiszababolna 317 
Tiszabo 307 
Tiszaderzs 310 
Tiszadob 130 
Tiszaeszlar 133,199 
Tiszafoldyar 209, 310,379 
Tiszakarad 94 
Tiszakecske 57,309,377,522 
Tiszaluc 196 
Tiszanana 122,147 
Tiszantul lis, 144,145,146, 
149,151,158, 316, 411, 417 
Tiszaroff 310 
Tiszasas 307 
Tiszasuly 308 
Tiszaszederkeny 362 
Tiszaszentimre 310 
Tiszaszollos 368 
Tiszavasvar 267 
Tokaj-Hegyalja 202 
Tolcsva 94 

Tolna (megye) 103,104,105, 
106,109, H4> 115,117,153, 
165,178,181,182,189,190, 
191, 196, 210, 231, 232, 
258, 266, 279, 280, 314, 
315,325,345> 355, 367, 384, 
407, 408, 409, 411, 412, 
413, 415, 416, 418, 419, 
487, 488 

Tolna (telepules) 363 
Tolnanemedi 355 
Tomajmonostora 305 
Tompa 154,155,156, 220 
Tosokberend 413 
Toszeg 209 

Toltestava 284, 293, 295, 
299,48o 
Tomorkieny 342 
Torokszentmiklos 312, 414 


Torokszentmiklosi jaras 307 
Tura 409, 410, 414 
Turkeve 144,194,309,401 
Tuzser 132 

Tiikrospuszta (Sarosd) 368 

u 

Ugod-Diospuszta 413 
Ujfeherto 135,362 
Ujhegy239 
Ujkenez 356 
Ujlengyel 366 
Ujronafo 197,518 
Ujszasz 209 
Ujszilvas 491 
Urhida 346,498 
USA243 

Uzsa 56,404 

V 

Yac 217,270,412 
Vajdacska 94 
Vancsod 311,326 
Vargesztes 410 
Varpalota 393, 412 
Vas (megye) 9,104,105,112, 
114,115,117,165,182,192, 
202, 205, 217, 231, 232, 
238, 254, 258, 279, 315, 
319, 320, 338, 346, 355, 
383, 390, 408, 409, 412, 
416, 418, 419, 492, 494, 
497, 522 
Vasarosbec 373 
Vasarosnamenyi jaras 175 
Vaskeresztes 383 
Vaskut 157,184 
Vecses 229, 263 
Vegardo 94 
Vekerd 311 
Vereb 191 


Versend 118 
Vertessoml6 410 
Vertestolna 410,411 
Veszprem (megye) 58,104, 
114,115,117,128,165,182, 
205, 227, 231, 232, 233, 
270, 277, 279, 281, 284, 
295, 301, 303, 304, 305, 
314,315,316,317,318,320, 
345, 347, 358, 390, 392, 
393, 397, 404, 407, 408, 
409, 411, 413, 416, 418, 
419, 481, 484, 498, 503, 
519 

Veszprem (varos) 227, 322, 
413 

Veszto 257 
Villany 118 
Vindornyalak 392 
Visznek324 

w 

West Hungary Idsd Nyu- 
gat-Magyarorszag 518, 
519,522 

Y 

Yugoslavia lasd Jugoszlavia 

z 

Zagyvarekas 209 
Zahony 263,376 
Zajk 483 
Zakanyszek 229 
Zala (megye) 104,106, 114, 
115,116,117,165, 217, 231, 
232, 236, 240, 277, 279, 
280, 303, 314, 315, 321, 
324,355,358,367,397,407, 
408, 409, 410, 411, 416, 
; 417,418, 419,484, 494 
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Zalaegerszeg 483 
Zalagyomoro 345,346,497 
Zalaigrice 494 
Zalkod 342, 499, 500, 501, 
502 


Zanat 379 
Zarank 376 

Zemplen (megye) 94, 104, 
147,152 
Zidiyfalu 106 


Zs 

Zsaka 311 
Zsambek 147, 295 
Zsambok 355,356 
Zsana 154,155,156,157,220 
Zsibrik 118 
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rejtegettem. Borbely Peter, 1951.” 

(ABSZTL, Y-85.216/1.) 



9. kep. A Csehszlovakiabol 1947-ben attelepitett, magocsi „kulak foldmuvest” 
nehany ev mulva Kistarcsara internaltak. Idezet az 1951. evi AVH-dokumentumb61: 
„Lekicsinyli a tsz-t” (ABSZTL, Y-107.441.) 



8. kep. Az izsaki „kulakper” politikai 
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(Gyor-Mostm-Sopron Megyei Muzeumok Igazgatosaga Xantus Janos Muzeum, F.20.001.5) 
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O. Kovacs Jozsef monografiaja szeles koru alapkutatasra epulo, a kul- 
fdldi jelenkorkutatas elmeleti-modszertani kerdeseit is targyalo, megke- 
rullietetlen munka. A szerzo a kollektivizalas folyamatat a paraszti elet- 
vilagok szemszogebol mutatja be. A mikroperspektfvat eoterbe belyezo 
tarsadalomtdrteneti elemzes a kollektivizalasra olyan hadjaratkent te- 
kint, amelynek celja az.volt, hogy felszamolja a kommunista diktatu- 
ra utjaban allo utolso, dnallo gazdasagi alappal, ertekrenddel, ezaltal 
autonomiaval rendelkezo tarsadalmi nagycsoportot, a parasztsagot. 
Ez a programado ideologusok munkaibol es a vegrehajtas modozatai- 
val egyertelmuen igazolhatd megkdzelttes segtt az esemenyek es kovet- 
kezmenyek sulyanak, tetjenek megerteseben. A szerzo forraskent elso- 
sorban az MDP-MSZMP-iratokat hasznalta, a fovarosban orzdtt allagok 
mellett feltarta valamennyi megyei leveltar vonatkozo dokumentumait. 
A hivatalos normakat utkozteti a partfondokban fennmaradt, megany- 
nyi jogsertesrol, megalaztatasrol, sot terrorrol tanuskodo beszamoloval. 
E forrasbazis kiaknazasaval egyszerre kepes megjelentteni a diktatura 
logikajat es a paraszti eletvilagok reakcioit. 
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